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entendido su grandeza. Debié Napoleon explicir-
sela en términos que la entendiera. La expedicién
de México, tuvo por objeto colocar en el trono de
este pais 4 Maximiliano; pero ;qué objeto se tuvo
al colocar 4 Maximiliano en el trono? Al pueblo
francés no podia entusiasmarle cometer un aten-
tado internacional por dar un trono & un principe
austriaco que no le habia hecho ningtin servicio.
La idea napolednica de poner un dique & la am-
bicién de los Estados Unidos no podia entusias-
mar 4 un pueblo como el francés, mucho mas ambi-
cioso que el norteamericano en materia de conquis-
tas. La causa sudista norteamericana tan simpética
4 Napoleén y tan ardientemente sostenida por sus
periédicos « Le Constitutionnel, « La Palrie » y
« Le Pays », era muy antipatica al pueblo fran-
cés, que veia en ella la causa de la esclavitud con
el abominable programa de extenderla en la Amé-
rica latina. Los confederados norteamericanos no
representaban 4 un pueblo oprimido y doliente
que busca la libertad por la independencia; re-
presentaba 4 un pueblo opresor que se irrita por-
que le ponen limite en sus maldades. La causa
del Sur no podia ser simpatica para ningin pueblo
libre y honrado. Su triunfo podia convenir mer-
cantilmente 4 Inglaterra y Francia; no era una
causa digna de la civilizacién, no pasaba de negocio
sucio, de crimen social. [Las masas tienen una alma
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muy distinta de la de los diplomaticos; les gusta
todavia la justicia.

A los mexicanos ilustrados tampoco podia entu-
siarmarlos la obra gloriosa de Napoleén, de fundar

“una monarquia en Méxice, para que los Estados

Unidos no le absorbiesen. A un pueblo débil se le
puede dotar de un gobierno fuerte; pero esto no
convierte 4 una nacién de cuarto 6 quinto orden en
potencia militar de primer orden. Lo que era nece-
sario para impedir la absorcién de México, era ha-
cer fuerte 4 la nacién y esto no se consigue recar-
gandola de deudas, aplastandola con bonos Jecker,
y poniendo 4 su cabeza un principe sin cabeza.
Aun cuando Maximiliano hubiera sido un genio,
no hubiera tenido tiempo para resistir 4 cualesquiera
de los vencedores en los Estados Unidos, sudistas 6
nordistas. Tan débiles eran los mexicanos con ¢ sin
Maximiliano para resistir 4 los seiscientos mil solda-
dos unionistas de los Estados Unidos, como 4 los
trescientos 6 cuatrocientos mil de los confederados,
si hubieran triunfado.

Por otra parte, si Napoleén queria hacer algo
serio contra la potencia de los Estados Unidos por
qué no tomo el camino racional directo, y dié auxi-
lio moral, militar y pecuniario 4 los sudistas, en ei
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momento en que éstos estuvieron 4 punto de triunfar?
Yo creo que lo pensé y que si no lo ejecut6 fué por-
que casi al mismo tiempo que recibia la 1"10t=_c:.:-1'a’ie
la ocupaciéh de la ciudad de México, recibi6 también
la muy sensacional deladerrota del general Lee en
la batalla de Gettysburg. Se ha considerado que
esta derrota salvé la causa de la Unién y por consi-

guiente destruy6 los planes efectivos de Napoleon

respecto de los Estados Unidos y México. La ba-
talla de Gettysburg desprendié de la intervencién el
verdadero proyecto napolednico.

La historia de Francia ensefiaba & los mexicanos
cultos que su generosidad no habia sido gratuita
més que en los dos casos que habian tenido por ob-
jeto favorecer los intereses del clero. La proclama de
Forey del 11 de Julio de 1863, era abiertamente
contraria 4 las pretensiones del clero, luego tocaba &
México el caso de pagarla factura de la generosidad.
México no tenia dinero, luego el pago tenia que ha-
cerse en kilometros cuadrados de territorio.

No obstante todo lo que acabode exponer, hay un
hecho que en mi concepto prueba queenel programa
de Napoleén habia algo mas que el deseo de tomar
un pedazo mas 6 menosgrande de nuestro territo-

rio. ; Qué necesidad tenia Napoleén de Almonte
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y socios, de indisponerse con el pueblo francés, de
irritar al de los Estados Unidos con el dique contra
su ambicién, de recibir silbidos, con plantear la
cuestién de razas en una época que impone su des-
aparicién, de fungir como destructor de republicas,
de alarmar 4 las demds naciones latino-americanas,
de gastar mucho oro y muchas vidas, sipara obte-
ner una porcién de nuestro territorio le hubiera
bastado cobrar los millones de pesos de la factura
Saligny y, no siendo pagado por Juirez, tomar 4
Sonora 6 4 Tehuantepec, para saldar su cuenta ?
Hay que fijarse en que Espafia ya habia organizado
sus fuerzas para invadirnos en Septiembre de 1861
cuando Napoleén decidié formar parte de la expe-
dicién. ; Qué habria hecho Juérez si Napoledn en
vez de enviar sus tropasa Veracruz, las hubiera en-
viado 4 Guaymas, pedido alli los millones que re-
clamaba y que no se le podian pagar y ocupar con
cuatro mil hombres el Estado de Sonora, en prenda,
mientras no se le pagase, y advirtiendo que si en
determinado tiempo no se le saldaba su cuenta se
pagaria con Sonora? ; Hubiera podido Juérez enviar
siquiera un soldado hasta Sonora estando invadido
por los espafioles y obligado 4 defender la Repu-
blica? Las potencias conquistadoras no necesitan de
muchas combinaciones y de crearse grandes dificul-
tades para quitar & un pueblo débil parte de su te-
rritorio. Todos los partidos en Francia comenzando
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por el republicano, habrian victoreado & Napoledn
por la rapida toma barata y provechosa conquista
de Sonora como han aplaudido las conquistas del
Sudén, de Tlnez, de Madagascar y del Tonkin.

Hasta el momento en que el general Forey ocupé
la capital, las intenciones de Napoledn fueron las
que daba & conocer en las proclamas que en su nom-
bre se publicaban, con excepcién de algo sobre la
adquisicion de Sonora.

El odio de Napoleén a Juérezy al partido refor-
mista estaba justificado si se atiende 4 la creencia
que tenia el Emperador de que en tiempos ordina-
rios las rentas fiscales de México se elevaban 4 cin-
cuenta millones de pesos al afio. Sin esta creencia,
sin este triunfo de la tenebrosa y habil diplomacia
de Almonte, la intervencién francesa jamés hubiera
tenido lugar.

Napoleon IIT escribia al general Forey, dos meses
antes del sitio de Puebla : « Cuando lleguéis & Mé-
xico debéis ocuparos desdeluego en restablecer el or-
denenlas finanzas, puesesto nos permitird sin sobre-
cargar al pais, pagarnos nuestras indemnizaciones.
Segtin los datos que he adquirido, los ingresos
ordinarios de México en tiempos ordi-
narios alcanzan & cincuenta millones de
Ppesos, sea doscientos cincuenta millones de francos
y como la administracién de México puede ser am-
pliamente pagada con veinte millones de pesos, ten-
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dremos, pues, todos los afios un sobrante de ciento
cincuenta millones de francos con los cuales serd
posible no solamente pagarnos nuestros gastos de
guerra, sino presentar las bases para un empréstito
que podréd ayudar 4 la regeneracién del pais (1). »

El presupuesto de egresos amplio en tiempo de
Judrezen 1861 ascendio :

Denda: publica’ - N F T § 2.400,000

tabey 2
Presupuesto federal 14,000,000
Presupuesto de los Estados . . .

24.000,000

Producian los ingresos, segiin se le habia hecho
creer 4 Napoledn, cincuenta millones; luego que-
daba un sobrantede 25,600,000 pesos. Juirez podia,
pues, haber conseguido un empréstito de doscientos
millones de pesos para impulsar la fabulosa ri-
queza del pais, el mas rico del mundo, mentira
que todos sostenian; y descontado el servicio de rédi-
tos y amortizacion, sobraban atin nueve millones de
pesos, para hacer més rdpido el progreso nacional.

: Por qué no lo hacia Juérez? ; Por qué sus em-
pleados se morfande hambre? ; Por qué el pueblo
desnudo y hambriento? ; Por qué la deuda interior
despreciada, valiendo tres por ciento? ; Por qué esa
falta de crédito cuando los elementos fiscales eran
para obtener trescientos millones de pesos de em-

(1) Gaulot, Reéve d'empire, pig. 114.
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préstito? ; Por qué ese aspecto social de ruina ligu-
bre, en vez de presentarse como pais exuberante en
riqueza y civilizacion? A esto se contestaba en Pa-
ris que la faccién liberal todo se lo cogia, todo lo
devoraba, todo lo dislocaba y que sélo habia una
cosa en regla; el peculado, la depravacidn, el cri-
men.

Desde el momento en que se aceptaba la mentira
de que las rentas fiscales de México ascendian en
1861 4 cincuenta millones de pesos anuales, tenien-
do & la vista el estado hambriento y miserable del
pais, habia forzosamente que aceptar que el pueblo
mexicano era la victima agonizante de una banda
de facinerosos que fuera de las leyes humanas y de
todo respeto 4 la moral y 4 la civilizacién daban al
mundo un asqueroso escindalo de igneminia y van-
dalismo. -

Todo hombre honrado, patriota y sensato, tenia
que ver en Judrez un jefe de bandidos y que aplau-
dir, en Napoledn 6 en cualquier soberano, la decisién
de exterminar lo que no era gobierno, ni partido,
ni faccidn, ni camarilla; sino una turba salvaje
ebria de sangre, sedienta de oro y sin mas ideal que
la disolucién y la vergiienza pa{"a su patria. ; Cin-
cuenta millones de pesosanuales de ingreso y México
en el lodo de la anarquia y de la ab}-‘éCcic’:n, justifi-
caban la intervencion, la glorificaban; el patriotismo
consistia en exterminar & Juirez v su cuadrilla
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y besar la mano de hierro v de justicia de Napo-
le6n II1 !

Tales eran las deducciones indispensables, estric-
tamente ldgicas, elevadamente morales, profun-
damente patriéticas, de la aceptacion de la falsedad
de que las rentas ordinarias de México eran cin-
cuenta millones de pesos. Esta falsedad como lo
decia M. Corta, como lo prueban los razonamien-
tos que acabo de hacer, tenia que ser fundamental,
decisiva, necesaria, para que en servicio y honra de
la humanidad, Napoleén III procediera & derrocar
& Judrez.

Hacerle creer & Napoleon lo de los cincuenta mi-
llones de pesos fué el triunfo de Almonte, era lo
que hacia sensata, humanitaria, gloriosa € indis-
pensable la intervencién y por tal motivo Jauret
llama 4 Almonte el genio maléfico de Francia y
México.

Pero sobre el motivo de los cincuenta millones
de pesos de ingresos, habia otro muy grave para
obligar 4 Napoledn III 4 hacer la guerra al Go-
bierno de Juérez. De Diciembre de 1860 4 Septiem-
bre 1861, veintitrés franceses habian sido asesina-
dos por autoridades militares liberales y Juérez se
habia negado & castigar & los asesinos y 4 indemni-
zar 4 las familias de las victimas. El derecho de
gentes sancionaba el derecho y la obligacién del
gobierno francés de compeler al gobierno mexicano
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4 cumplir con sus deberes hacia la Francia, hacia
Napoleén, hacia la humanidad.

Ciertamente habian sido asesinados en el corto
tiempo que he marcado veintitrés franceses; pero
como lo dice Lefévre (1) : « ...salvando el respeto
que debemos al representante de nuestro pais, de-
safiamos 4 M. de Saligny 4 que nos sefiale un solo
caso, entre los veintitrés que son objeto de su nota
en que el crimen haya sido cometido por hombres
pertenecientes al partido liberal ».

Los veintitrés franceses habian sido asesinados
todos por reaccionarios y M. de Saligny, en vez
de pedir 4 Judrez el castigo de los asesinos de sus
compatriotas, los tenia escondidos en su casa y se
habia asociado 4 sus iniquidades como al negocio
Jecker. Es Lefévre, francés, quien nos lo hace sa-
ber : « Saligny con el cinismo de un criminal,
asegur6 en su nota & M. Thouvenel de 28 de Sep-
tiembre de 1861,que los asesinos eran todos juaris-
tas (2) ».

El asesinato de veintitrés franceses después del
triunfo de la Reforma en distintos puntos del pais
por diferentes jefes reaccionarios en el corto plazo
de siete meses, infunde la sospecha de que tales cri-
menes constituyesen un medio politico para enfu-

(1) Lefevre, le Mexique et Pintervention eurovéenne, pag. 215,
(2) El general Taboada asesiné al francés Lacoste en Nopala y
despues estuvo escondido en la casa de Saligny.
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recer & Napoleon y obligarlo 4 cooperar con Espafia
en la intervencidn. ;Por qué, en efecto, durante la
guerra de Reforma no asesinaban 4 los franceses los
jefes reaccionarios? La sospecha crece si se atiende
al empefio de Saligny de cargar estos crimenes &
la cuenta internacional de Juarez. Es de advertir que
todos los franceses asesinados eran hombres paci-
ficos, indefensos, que no se mezclaban en politica.

Por dltimo, Napoleén creia que Judrez habia
resuelto entregar 4 México & los Estados Unidos y
la misma creencia existia en Inglaterra y partici-
paba de ella también Mr. Seward.

Nuestro Encargado de Negocios en Washington
decia al Gobierno de Juérez en nota oficial : « El
sefior de Saligny dijo (en Octubre de 1860) que el
Emperador nunca ha tenido mala disposicion contra
el gobierno constitucional; pero que cuando supo
que habia negociado con los Estados Unidos el tra-
tado de 14 de Diciembre ultimo (el tratado Mac-
Lane), le parecié mdis patriética y nacional la
causa del gobierno de la reaccién (1) ».

En este punto Napoleén pensaba justamente. No
cabe duda que Mr. Forsyth, como lo aseguro el
Ministro Bonilla, reaccionario, en la nota protesta
que remitié al Senado de los Estados Unidos; pro-

M. Romero al Ministro de Relaciones, en Veracruz, 10 de
Octubre de 1860. Correspondencia de la Legacion de Washington,

tomo I,
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puso al gobierno reaccionario « la compra de una
porcién considerable del territorio nacional de
México »3 y digo que no cabe duda, primero porque
no se llegé 4 conocer un Ministro americano antes
de 1861, que no propusiese al gobierno mexicano
comprarle parte de nuestro territorio; segundo,
porque entre los documentos que remitié el Presi-
dente Buchanan al Senado de los Estados Unidos
relativos 4 este asunto y por resolucién de dicho
Senado consta la nota de Mr. Forsyth diciendo
que el gobierno de México, que entonces lo era el
reaccionario, pues 4 ¢l habian reconocido los Esta-
dos Unidos « ...habia rechazado la proposicién
para comprarle Baja California, Chihuahua, Sonora
y Sinaloa por veinticinco millones de pesos (1). »
Si el gobierno reaccionario hubiera aceptado la
proposiciéon de los Estados Unidos, la marina de
guerra americana hubiera arrojado 4 Juarez de Ve-
racruz, el efecto de los veinticinco millones hubiera
sido dar el triunfo 4 la reaccion, y el Presidente
Buchanan hubiera dado todo su apoyo material y
moral 4 Miramén. Los reaccionarios sacrificaron
sus intereses de partido & su aversién por vender
territorio 4 los Estados Unidos.

Mais tarde el sefior Matias Romero en nota oficial
decia al gobierno de Judrez : « Por lo que el Em-

(1) Senate Report. 1858, pag. 101.
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perador dijo al sefior Fuente (Ministro del Gobierno
juarista en Paris) en la entrevista que tuvo con ¢l
al presentarle sus credenciales el 10 de Agosto
ltimo, se conoce que no abrigaba sentimientos muy
amigables hacia los Estados Unidos y que veia con
disgusto que México ¢ que alguno de sus Estados
fuesen absorbidos por ellos (1) ».

Probablemente Napoleén tenia conocimiento de
las instrucciones dadas por Mr. Seward 4 Mr. Cor-
win, relativas al empréstito mexicano. Los Estados
Unidos consentian en prestar dinero 4 Judrez,
«... con la condicién de que ese Gobierno, decia Mr.
Seward, convenga en empefiar 4 los Estados Unidos,
su fe para reembolso del dinero que tenga que pa-
gar, con el seis por ciento de interés sobre su im-
porte, y en asegurarlo con una hipoteca especial
sobre los terrenos publicos y derechos comercia-
les que tenga en los diversos Estados de la Baja
California, Chihuahua, Sonora y Sinaloa, y la
propiedad empefiada de esa manera, llegaria 4 ser
absoluta de los Estados Unidos si antes de expirar
el plazo de seis afios contados desde la fecha en que
el tratado debe surtir sus efectos no se hubiere veri-
ficado el reembolso (2) ».

(1) M. Romero al Ministro de Relaciones en México. — Noviem-
bre 7 de 1861, Correspondencia, tomo I.

(2) Mr. Seward 4 Mr. Corwin, — Abril 6 de 1861. Correspon-
dencia de la Legacién de Washington, tomo I.
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Por otra parte, nuestro Encargado de Nego-
cios, el sefior Romero, avisaba oficialmente

« Mr. Corwin, Ministro de los Estados Unidos en
México, escribié 4 su Gobierno que lo que se nece-
sitaba para la paz en México era dinero. El Presi-
dente v sus ministros aceptaron en principio la ne-
cesidad de auxiliar pecuniariamente 4 México, pero
Mr. Seward queria que fuese como precio de la
Baja California y de algunas otras porciones de
territorio mexicano, mientras que Mr. Blair opiné

que se diesen en cambio de privilegios comercia-

les (1) ».

El Ministro espanol sefior Tassara hizo una con
fidencia & D. Matias -Romero bastante explicita
sobre las inclinaciones sospechosas del partido libe-
ral 4 acceder 4 la ambicién norteamericana : « Lo
tnico, decia D. Matias Romero, que creo digno de
comunicar & usted, de cuanto pasé en dicha entre-
vista, es el concepto de que una de las causas que
més han influido 4 decidir al Emperador Napoledn
4 obrar contra México, segin me asegurd, fué el
permiso concedido por el Supremo Gobierno al de
los Estados Unidos para pasar tropas americanas
al través de nuestro territorio (2) ».

El 6rgano de Mr. Seward, The Times, de Nueva

(1) M. Romero al Ministro de Relaciones, México, Julio 17 de

1861. — Obra citada. S
(2) M. Romero al Ministro de Relaciones, Noviembre7 de 1861.
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York, decia : « El partido llamado liberal en México
ha hecho en el tratado Mac-Lane concesiones ver-
gonzosas d los intereses esclavistas del Sur, intimi-
dado 6 comprado por los hombres de la esclavitud.
Siempre honrarda 4 Mr. Seward haberse opuesto
4 un convenio fuente de consecuencias funestas para
los intereses de ambos paises (1) ». Y D. Matias
Romero escribia al gobierno de Juérez... «las sim-
patias de Mr. Seward estuvicron siempre del lado
del llamado gobierno reaccionario 2) ». Y mas
tarde afirmaba : « Mr. Seward era el apoyo prin-
cipal de la reaccién en el Senado v el censor mas
austero y mas amargo de la politica que Mr. Bu-
chanan seguia respecto de México (3) ». Yala hos-
tilidad de Almonte era escuchada hasta los Estados
Unidos, pues el Sefior Romero comunicaba 4 su
gobierno : « D. Juan N. Almonte es un hombre fa-
vorablemente conocido en este pais, pues, como
Vuecencia sabe, ha estado varias veces con el carac-
ter de Ministro de México (4) ».

Era evidente que si el pueblo mexicano era ar-
dientemente catélico, como se le decia 4 Napoleodn,

(1) T'imes, 13 de Diciembre de 1860. — Senate Report, 1861,
: f ‘Rc,-mc;'o al Ministro de Relaciones. México, Agosto Io de
1801. — Correspondencia, tomo I,

(3) Romero al Ministro de Relaciones. México, Diciembre 28 de
1561. — Correspondencia, tomo 1.

(4) Romero al Ministro de Relaciones. Agosto 1 de 1861.
Correspondencia, tomo 1.
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v Juarez habia atacado & la religion; que sl era
muy celoso de su independencia y Ju&:‘_ez esmbg
vendiendo 4 los Estados Unidos el territorio; que si
era amante del derecho y Judrez le imponia el van-
dalismo; que si era amante del progresoy Juarez lo
habia arrinconado en la miseria ; quesi era adorador
de su buen nombre yJuérez lo desacreditaba faltr.m‘do
al pago de todas sus deudas y de todos los servicios
no obstante los cincuenta millones anuales que pa-
oaba ese pueblo con el sudor de su frente; tenia que
odiar 4 su llamado Gobierno y ensalzar hasta lf} ve:
neracién & cualquier libertador nacional 6 extranjero.

Por lo expuesto hay que admitir : las miras gran:
diosas v justicieras de Napoleén para intervenir e?x
México estaban fundadas en cinco falsedades : pais
maravilloso, ingresos de cincuenta millones de

pesos, intenciones del partido liberal de vender el

territorio 4 los Estados Unidos, odio general al
liberalismo, gobierno de facinerosos. Pero estas
falsedades no eran destructibles. No era posible que
Napole6n escuchase & los hombres que con éxito
podian y estaban dedicados & descubrir la \'er.dad.
El clero francés habia envuelto 4 la Emperatriz en
su pesada influencia y de Morny e\l'imba que el
Emperador fuera ilustrado, con el objeto de cobrar
su parte del negocio Jecker. Si Jecker no s¢
hubiera atravesado, Napoleén no hubiera sido
tan vilmente engafiado. Nuestro patriota, leal,
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inteligente y activo Ministro en Paris, Don Juan
Antonio de la Fuente, hubiera hecho brillar la ver-
dad, pero no se le dejaba llegar hasta Napoledn.
Si Napoleén se hubiera desengafiado antes de
emprender la intervencién, ésta no hubiera tenido
lugar 6 hubiera cambiado de caracter, de forma,
de fines, de programa. Por lo tanto, la interven-
cién se verificé no porque Napoleén hubiera sido
corrompido por Jecker, sino porque este negocio
sirvié para aislar al Emperador de la accién de la
verdad.

Hasta el momento de ocupar la capital el general
Forey, Napoledn no fué més que un soberano en-
gafiado que rueda sobre un plano inclinado de erro-
res donde se desgarran, hasta hacerse harapos, sus
buenas y malas intenciones.




