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No se necesitaba aproximarse & una confedera-
cién como lo pretendia Napoleén y era peligroso
destruir quince Estados, los que hubieran resistido.
El proyecto terrible contra la legalidad de Judrez
hubiera sido mantener la federacién intacta hasta
en su personal, como se hallaba en 1862. Cuando
Napoleén 1II se fijo en esta medida, era ya de-
masiado tarde.

CAPITULO VI.

EL MAS PODEROSO ALIADO DE JUAREZ.

No esposible gobernarfuera dela democraciasino
con una clase privilegiada sélida y, naturalmente,
irresponsable, 6 con una clase privilegiada inestable
¢ irresponsable, si se quiere obtener un gobierno
més 6 menos definidoy durable. La tercera especie
de gobierno es el cesarismo, forma lastimosamente

precaria hasta producir la anarquia permanente,
que era la que habia tenido Méxicoy la que la In-
tervencion, después de condenarla, se habia pro-
puesto combatir.

Clase privilegiada estable sélo existia en México
el clero; apelar 4 su auxilio para fundar la monar-
quia, era precipitarse en la teocracia pura. Maxi- -
miliano al aceptar el trono de México habia ofrecido
la monarquia constitucional, luego no podia gober-
nar mas que con el apoyo del partido politico que
juzgase preponderante.

Desgraciadamente para el Archiduque, sufalta de
cultura politica lo condujo al error napolednico de
creer que se puede establecer una dinastfa sobre un
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cesarismo, es decir sobre una persona cuyo presti-
gio pasa con su vida 6 con el estupor de la nacién
que ha implorado, en momentos de anarquia, un
gobierno sin responsabilidad.

El orador de la comisién que presentd al Archi-
duque Maximiliano en Miramar los votos generales
de la Nacién mexicana, para que dicho Principe
fuese el jefe de la anhelada monarquia, hizo revolo-
tear con tenacidad entre gran ntimero de frases
halagadoras cortesanas el apolillado argumento de
que, emanando las desgracias de los mexicanos
de su divisién en partidos, el remedio natural era
su unién en una monarquia eminentemente cato-
lica.

Este infeliz argumento no fué inventado por el
Sefior Gutiérrez Estrada; es el de todos los tradi-
cionalistas y cquivale 4 decir : las degracias del pais
vienen de la divisién entre monarquistas y repu-
blicanos; el remedio consiste en verificar la unién,
transformando 4 los republicanos en monarquis-
tas. ; Por qué medio? ; Por la fuerza? La tirania
jamas ha logrado unir las opiniones de sus vic-
timas con lade sus verdugos. : Por la persuasion?
No es la obligacion de un gobierno predicar, ni
catequizar, ni hacer de los habitantes de la nacién
discipulos.

A los mexicanos nunca les ha dafiado su diversi-
dad de opiniones, fruto de necesaria cultura intelec-
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tual; lo que les ha dafiado es no contar con los ele-
mentos economicos y morales necesarios para que su
fructificacion intelectual se hiciera sin perturbaciones
graves. Durante el sistema colonial, existia un te-
rreno fértil de gran cultura; la intelectualidad de los
criollos y mestizos. El gobierno espafiol se esmeraba
en sembrar en ese terreno jacalfe 6 en mantenerlo
inculto. La gran corriente revolucionaria europea
transporto & México numerosas semillas que, 4 pesar
de la vigilancia espafiola, cayeron en el terreno
fértil de la intelectualidad, y la primera cosecha fué
de insurgentes que proclamaron la independencia y
heroicamente se sacrificaron por ella. La grande v
primera division entre los mexicanos quedé formada:
partido independiente y partido espafiol.

Aun cuando la desunién de los mexicanos ocasio-
nara revoluciones, €stas son altamente benéficas.
No se conoce una verdadera revolucién que no haya
sido util en alto grado 4 la humanidad. Pero los
mexicanos hasta 1863, no habian tenido maés que
dos revoluciones verdaderas ; la de Independencia v
la de Reforma. A los gobiernos los habian hecho
caer los cuartelazos y éstos no son revoluciones.
Los cuartelazos no son debidos 4 la desunién de
opiniones. En la Roma imperial no habia partidos
politicos; no habia diversidad de opiniones politicas,
no habia desunién radical, irreconciliable en los
espiritus, y, sin embargo, los cuartelazos fueron
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continuos, interminables, incorregibles hasta agotar
al Imperio y hacerlo conquistable por los bér-
baros. S

El pretorianismo no es un efecto de la di\-'ermdu'd
de opiniones, originado por la diversidad de parti-
dos. En Inglaterra, Francia, Bélgica, Alemania,
Austria, Estados Unidos, Italia, en todas las na-
ciones civilizadas, hay diversidad de partidos poli-
ticos; hay desunién intelectual politica, religiosa,
econémica, industrial, literaria, artistica y, sin
embargo, no hay pretorianismo, que era el gran
azote de México. Luego si en las grandes naciones
civilizadas han existido, existen y existiran las des-
uniones intelectuales debidas & la libertad de con-
ciencia, sin que resulten cuartelazos, es ilégico atri-
buir en México los cuarielagos 4 la desunion de los
espiritus. Seria horrible para la humanidad que la
libertad de conciencia tuviera por efecto los cuarte-
lazos.

Es cierto que cada caudillo pretoriano se esmera
en dar 4 su cuartelazo el traje majestuoso de una
revolucion y esparce proclamas llenas de doctrinas;
pero sélo los bobos pueden tomar 4 lo serio seme-
jante literatura. El pretorianismo en México, como
en todas partes, tiene por origen la falta de una aris-
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tocracia ¢ de una plutocracia poderosa que supla la
carencia de cualidades del pueblo para gobernarse 4
si mismo. Donde el ejército se transforma en clase
gobernante, siendo asi que es una institucién im-
propia para gobernar, resulta el estado anirquico
por los cuartelazos, haya 6 no diversidad de opi-
niones.

Pero admitamos que la desunidn intelectual de
los mexicanos en vez de ser un inmenso bien, por-
que prueba que son susceptibles de vida intelectual
activa, y por consiguiente de progreso indefinido,
fuese un mal. ; Podia esto remediarse? El mal con-
sistia en haber germinado en la virgen intelectua-
lidad mexicana colonial las semillas del mundo
moderno europeo.

¢ Como destruir esa vegetacién de iniquidades?
¢ Prohibiendo la importacién al pais de semillas
intelectuales? ;Prohibiendo la entrada de extranjeros,
de libros, de periédicos, de estampas, de obras de
arte? ;Prohibiendo la salida de los mexicanos del
pais 6 su vuelta 4 ¢1? Ni aun asi se lograba detener
nuestra cultura intelectual, porque poseemos biblio-
tecas y cerebros repletos de magnifica semilla. ; Se
arrasaban las bibliotecas, se cortaba la cabeza 4 las
personas ilustradas? ;Quién ejecutaba esa obra?
¢La fuerza tradicionalista? La independencia pro-
baba que la fuerza tradicionalista se habia extin-
guido. Precisamente nuestra cultura intelectual era
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el efecto de la falta de fuerzas tradicionalistas para
]mizdlilel:imién de los espiritus es i‘nlevitable en u_na;
sociedad que positivamente se c1§iil1za; f-:ila 5;.11?

de que entra en activo progreso. H trudmon; ista
que ha colocado el ideal del porvenir cnﬂrepro ucir
el pasado razona del modo siguiente : ‘hn 1,03. Ll-mbln1
guos imperios de castas, la paz 1111‘alte1labl(-. "Lu‘a :
tres v cuatro mil afios;en esos felices imperios no
habia desunion de los espiritus; luego debemos \-’o_l-
ver & los imperios de castas para &jlcanzar la pju
Por supuesto que los tradicionalistas plet‘cn\{en
volver al imperio de castas, colocéndose en la su-
perior, que aplastaba 4 las demas. i : :

El gran vicio mental de los Tl‘adlClOl"lah%t‘&S L-E..lI'll"
siste en creer que la felicidad de una nacmn} es la
felicidad de la clase privilegiada que la explota y
domina. El tradicionalista no piensa quellos pueblos
han sido fieles 4 sus dominadores mientras que
fueron ignorantes y que, una vez ilustrados, tienen
que rehusarse 4 honrar la injusticia en con_tra de su
bienestar. El mundo antiguo se caractc.rlzaba por
la falta de ambicién de las clases desgramadas‘para
salvarse de sus sufrimientos. Al mundo moqemo
locaracteriza laambicién detodaslas clases ‘soaaies,
no sélo para salvarse de sus Suif.lIHIEH‘tOS, sino par.a
privilegiarse 4 costa de las dema.s. Al ‘mun’df) a.nti—
guo lo caracterizaba la abundancia de imbéciles, al
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mundo moderno lo caracteriza la escasez de imbé-
ciles.

El Archiduque Maximiliano escuché el discurso
tradicionalista del Sefior Gutiérrez Estrada y con-
testo que aceptaba la pesada carga del trono y se
manifesté enteramente de acuerdo con la necesidad
de la unién de los mexicanos, pero se reservé decla-
rar en el seno de qué principios debia tener lugar
esa union. No acepté francamente el local teocri-
tico que le proponia la comisién mexicana.

El Archiduque acept6 el trono de México y firmé
el acta respectiva el 10 de Abril de 1864. Veinti-
cuatro dias antes, el 16 de Marzo, hacia escribir por
el Barén de Pont, st hombre de confianza, & Don
Jestis Teran, amigo personal de Juirez V agente
confidencial del gobierno republicano en Europa
pidiéndole que le proporcionara una entrevista con
Judrez para cuando llegase 4 México V, entre otras
cosas, le decia : « Si ha de constituirse esta monar-
quia, el Archiduque estd firmemente resuelto
fundarla con el concurso de todas las fuerzas del
pais, sin distincién de partidos y quiere trabajar sin-
ceramente en fundir en el supremo interés de ia pa-
tria comun, las opiniones politicas que tan largo
tiempo han dividido 4 una nacién digna de mejor

I
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suerte. Una inteligencia franca y leal con los pr'm.ci-
pales hombres politicos del partido liberal,T;' prin-
cipalmente con el que hasta ahora ha sm’?’ ,ff_j_/c
legilimo del pais y cuyos senlimientos par‘rmheus,
m; ha cesado de apreciar el Archiduque, podrd
ayudar eficagmente d lograr el resultado (1). »

" Esta carta es muy notable porque pone en la
evidencia una completa anarquia de ideas en el ce-
rebro archiducal. Almonte era gobierno provisional
en México y después debié ser para Maximiliano
gobierno regente legitimo. ;Como era posible que
Pl Archiduque reconociera 4 Judrez hasla ahora, es
decir hasta el 16 de Marzo de 1864, como al jefe
legitimo del pais? ;Como era posible que el Archi-
duque fuese la expresion dela Intervencién y que
al mismo tiempo « no hubiera cesado de apreciar
los sentimientos patriéticos de Judrez », que no
podian ser otros mas que los que lo habian deci-
hido 4 combatir sin tregua 4 la Intervencién?

En esta carta se encuentra el verdadero programa
del Archiduque, probado con su conducta poste-
rior; su idea fué fundir 4 todos los partidos en un
partido imperial. Con semejante programa el Archi-
duque estaba condenado a fracasar. Jamis se ha
dado ejemplo en el mundo de una fusién de partidos
rreconciliables, no por la rudeza de sus pasiones,

1) Barén de Pont 4 Don Jesis Terdn. Correspondencia de la
Legacion de Washington, tomo V, pig. (48.
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sino por la oposicién radical, reciproca de sus
principios,

Una obra aparente de fusién, es la muy notable
de Don Antonio Canovas del Castillo para formar
el gobierno espaiiol actual.

Los partidos espaiioles irreconciliables eran y
son el carlista y el republicano anticlerical, libre
pensador. Esos dos partidos existen separados entre
siy no se han fundido tampoco en el partido monar-
quista reinante. Lo que Canovas del Castillo unié
fué el partido conservador liberal monarquico en el
partido liberal conservador republicano. El primero
queria un gobierno responsable, yendo en materia
de religion hasta la tolerancia de cultos, regido por
un monarca. El segundo queria el gobierno respon-
sable y no consideraba oportuno ir miés alld de la
tolerancia de cultos; es decir, los dos partidos tenian
el mismo programa con la diferencia poco aprecia-
ble para ese programa de la forma mondrquica 6
republicana centralista. Cafusion fué facil entre par-
tidos por su naturaleza fusionables. Génovas reco-
noci6 & los partidos irreconciliables vida, pero en
ningun caso podia reconocerles vida gubernamen-
tal.

En México el partido moderado no tenia fuerza
moral, ni revolucionaria, ni de ninguna clase. El
partido fuerte, el que habia arrollado en la guerra
de Reforma4 sus rivales, era_el liberal. En materia




