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On doit entendre par les mols »écoltes ou parties de récoltes tous
fruits ou productions utiles de la terre qui, séparés de leurs racines on
de leurs tiges par le fait du propriétaire ou de celui qui le représento,
sont laissés momentanément dans les champs jusqud ce qulils sojent
enlevés ef enfermés dans un lieu ot ils peuvent étre particuliérement
surveillés. 11 importe pen que le vol ait eun pour ohjet tout ou partie
seulement de la récolte : car I'article 388 ne restreint point le sens dy
mot récoltes au produit d'une pitee de terre: une récolte partielle est
evidemment une récolte. Mais il faut que cette récolte ait éte détachee
du sol par le propriétaire ; car ce n'est qualors qu'elle est considéree
comme exposce a la foi publique. 1l faut aussi que les fruits n'aient pas
perdu leur caractére de récoltes : I'article 388 ne s'applique qu'aux vols
de récoltes non engrangées, laissées dans les champs ; il ne s’applique
pas & des ohjets qui ne sont plus récoltes, mais seulement les fruits de
la terre précédemment récoltés et enlevés du champ. Ainsi, il ne s’ap-
plique pas, par exemple, 4 des navels récoltés avant I'hiver et placeés
aux champs dans une fosse pour les préserver de la gelée, ou 4 des
pommes de terre qui avaient été enfouies quelques mois aprés la ré-
colte. C’est surtout aux récoltes gisantes encore sur le sol aprés quielles
viennent d'étre coupées que s‘applique la loi. Toutefois, il Y @ exception
pour les meules de grains. La loi a voulu donner a ces amas de grains
formes pour rester aprés la récolte dans le champ qui les a produits,
la méme garantie qu'aux grains, tant en eépis qu'en gerbes, que le cul-
tivateur est forcé de laissar momentanément sur la terre en attendant
leur transport dans les granges.

La peine de quinze jours & deux ans demprisonnement et de 16 i
200 fr. d'amende s’aggrave dans quelques cas. Le quatritme paragraphe
de l'art. 388 porte :

« Sile vol a été commis, soit la nuit, soit p
de voitures ou d’animaux de charge,
et F'amende de 16 4 500 fr.

ar plusieurs personnes, soit 2 laide
Pemprisonnement sera d'un an & cing ans,

Une question importante s'est élevée ici. Chacune
énoneées donne lieu A I'aggravation. Mais que faul-il décider, si denx
de ces circonstances sont réunies, ou si les trois eoncourent a la fois ?
Le vol rentre alors dans les termes de larticle 386. En effet. le mot
soit est, dans Darticle 383, une conjonction alternative qui s’emploie
indifféremment comme I'autre conjonction disjonctive ou : les mem-

bres de la phrase sont done disjoints, et chague circonstance suffit pour
motiver l'aggr

avation. De 14 il suit que le concours de ces circonstances
fait nécessairement sortir le fait des termes de cet article: et dés lors il
tombe, par une conséquence évidente, sous le coup de I'art. 386 qui pré-
voil les vols commis la nuit par plusieurs personnes. 11 résulte bien de
Id quelque contradiction dans application de la loi. Ainsi le concours de
la nuit avee 'emploi de voitures ou d’animaux de charge mne produit
aucune aggravation, tandis que le concours de la nuit avec la complicité

des circonstances
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donne au fait le caraciére de crime, bien que danslart. 388 I‘emp]m_d_e
voitures et la complicité aient la méme valeur. Cette anomalie es.; veri-
table: mais elle ne suffit pas pour écarter l'art. 385 dans un cas formel-
;
révu par cet article.

Jement prévu par cet @ i 5 ek ; :

Le cinquieme paragraphe de l'art. 388 prévoit, non plus le \'ol. de
récdll;e% détachees du sol, mais le vol de récoltes non encore coupées ou
déracinees :

« Lorsque le vol oula tentative de_\'ol dt{ ’t'(.‘f'ollcs ou autres pr;o:fttr_zloima lul;l;cls
de la terre, qui, avant d'étre soustrailes, n’étaient pas encore fifyt_ac uc; tl_ qmi
aura eu lieu, soit aveedes paniers ou nﬂgs saes, ou autres (?1}:1015 uqun: ents, .Cr-
Ia nuit, soit & aide de voitures ou d'animaux de fth:irge. tqlt. par 'plluileml"sd.[:mc
sonnes, la peine sera d’un emprisonnement de quinze jours a deuxans, e
amende de 16 a 200 fr. »

L'art. 475 n° 13 punit d'une peine de police « ceux qui dém]m.rm?l,
sans aucune des circonstances prévues en lart. .'.iqﬂs, des qr(_-f:f_)lt(_?s I')':u
autres productions utiles de la terre, qui, _n\'ant d l_'!l‘(?- er!1.~,1_| utm, 11¥-
taient pas encore détachées du sol. » 1l n-sullri de la cumbl.mui.un ho
ces deux arlicles que le vol de récoltes sur 1l‘lOf1. ce (que loln appe .f,.
le marandage, n'est qu'une simple (:011[1':1\'@11[@1 lorsqu !l gat .{_;rm]n-mls
par une seule personne, de jour et sans em]?l{ln de paniers, ..s:u.s ou
moyens de transport, mais qu’il devient un delit pasmAblc_: dllllL‘I!{‘,"m]{’?
correctionnelle, lorsqu’il est commis soit avec {JL"S _pt'mzm.‘s c:‘u.dts _sac,s
ou autres objets équivalents, soit la nuit, soil & l'aide (Iq \on}wea‘ .OFI
d'animaux de charge, soit enfin par plusieurs personnes. lm., t:hn.?.fl._la.\.\(in
remarquable dans 'économie de Inutre Code, ¢ esvtj la _{[u:mtllc presumeée
du préjudice causé par le vol qui fonde sa .{[llilll.h(lath!I?. s s

Le dernier paragraphe de [l'art. 388 ne _talt qu 'c?lli()i‘lb(!l. l(_vap lcn mnt
facultalive aux coupables de la peine de l‘mtel.'dlctu"_m ‘def,‘ droits civilse
de la surveillance pendant cing ans, [[aujourd’hui linterdiction de
résidence 1.

429, L’arl. 389 prévoit une espece toute spéciale de vols commis
dans les champs:

« ArT. 389, Tout individu qui, pour commetire un vol, aura 0|1Ir:s‘l." ou dcplael;,lcL
des hornes servant de séparalion aux propriéiés, sera puni d’'un emprisonnem
de deux a cing ans et d'une amende de 15 a 300 fr. »

Cet article doit étre soigneusement distingué de I'art. 456, qui p_l’ﬁj;f)l}
également Penlévement et le déplacement de bm‘n&s servant d_c ll‘llfl'llf;l‘:
entre différents héritages. Dans ce dernier article ce que la 1’01 prévoit,
C'est Ienvahissement de I'héritage lni-méme d l'aide du déplacement
des hornes ; c'est une usurpation de 101'1':1'111,_(:(1 n"esl po'm_t 'uu vol 1 le
vol ne s’applique quaux choses mobiliéres. f)r, c'est ]'{l’(:(‘le?lDQ_Ilt Pll
levement des bornes ayant pour but la perpétration r,l_ un .\o.lbque pr t]
voit I'art. 389. L'objet de cet article est riong, co.mme celui d'c 1 mt‘mle qui de
précéde, de punir le vol de récoltes & laide du déplacement de
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hornes. Ce déplacemient n’esl (u'un moyen, une mancenvee employée
pour accomplir la soustraction. Cette manceuvre est considéree
comme une circonstance aggravante et imprime au vol le caractére dun
crime.

430. Le lieu de perpétration du vol estune seconde cause d’aggra-
vation, quand il est comwnis dans une maison habitée ou dans une dépen-
dance de cette maison. Toutefois, il y a lien de remarquer que eette
circonstance de la maison habitée, comme celle de la nuit, ne constitue
pasen elle-méme une civconstance aggravante, mais seulement un éle-
ment d’aggravation. Elle ne devient aggravante que lorsiii’elle se réunit
aux circonstances d'effraction, d'escalade, de fausses clefs, de nuit, de
complicité. C’est ce qui résulte du n° % de Part. 381 et du n° 1 de Iar-
ticle 386. Ainsi, le vol commis dans une maison habitée, sans le con-
cours d’ancune de ces circonstances, n'est qu'un vol simple : il faut
qua la maison habitée se joigne 'une de ces circonstances pour quiil
prenne le caractere d'un crime.

Quest-ce qu'une maison habitée aux yeux de Ia loi?

« Anr. 390. Est répulé maison habilée, fout hatiment, logement, loge, dabane,
méme mobile, qui, sans étre actucllement habité, est desliné i Thabitation, et
lotit ce quien dépend, comme cours, basses-cotirs, granges, Gcuries, édifices (qui
y sont enfermés, quel qw'en soit I'usage, et quand méme ils auraient une cloture
particuliére dans la cloture ou eneeinte générale. »

Il resulte de cette définition par forme démonstrative, quil faut
considérer comme maison habitée lout bitiment qui sert & I'habitation
et toute dépendance de ce batiment. Aiusi, il importe peu que la mai-
som soil actuellement habitée, si elle est destinée 4 'étre; qulelle soit
habitée par la persomme volée ou par toute autre personne, qu'elle soit
habitée accidentellement ou d’une manitre permanente: la loi n'a fait
aucune de ces distinctions. Un vol commis dans un bateau dans lequel
s¢ trouve une cabane deslinée au logement est un vol commis dans
un bitiment servant i I’habitation : mais un vol commis dans une dili-
gence ne rentre pas dans la méme catégorie, car une diligence n’est
pas destinée & Vhabitation. Quant aux dépendances, il ne faut pas
enterrdre par ce mot une dépendance de destination : éetle dépendance
doit étre de fait, en sorte que celui qui hahite fa maison ou qqui doit
Fhabiter ait sous sa surveillance ce corps dépendant, comme toute autre
partie de la maison. Ainsi un jardin attenant 4 une maison en est une
dépendance.

La loi a assimilé & la circonstance de maison habitée, la circons-
lance que le vol a été commis dans les édifices, pares ou enclos non
servant a I'habitation et non dépendant des maisons habitées. Ce sont
les termes de V'article 394. Que faut-il entendre par ces mots parc ou
enclos ?

« ART. 391, €st réputé parc ou enclos, tout ferrain environné de fossés, de
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pieux, de claies, de planches, de haies vives ou scches, ou de murs de quelque
espéce de malériaux que ce soit, quelles que soient la hauteur, la profondeur,
la vélusté, la dégradation de ces diverses clolures, quand il n'y aurait pas de
porte fermant & elef ou autrement, ou quand la porle serait i claire-voie et ou-
yerte habituellement. »

« Art. 392. Les parcs mobiles deslinés 4 contenir du bétail dans la ecampagne,
de quelque matiére quils soient fails, sont aussi réputés enclos ; el, lorsquils
tiennent aux cabanes mobiles ou autres abris destinés aux gardiens, ils sont
réputés dépendants de la maison habitée. »

Cette double définition, dont les termes sont aussi clairs que simples,
ne demande aucune explication.

La loi pénale a encore assimilé aux vols commis dans les maisons
habitées les vols commis dans les édifices consacrés aux cultes.

« ART. 386. Sera puni de la peine de la réclusion, tout individu coupable de
vol commis la nuit, el par deux ou plusieurs personnes, ou, s'il a été commis
avec une de ces circonstances seulement, mais en méme temps dans un licu
habité ou servant & I'habitalion, oudans les édifices consacrés aur eulles légale-
ment élablis en France. »

Cette dernicre disposition, reprise de la loi du 25 avril 1825, sur le
sacrilege, a été introduite dans notre Code par la loi du 28 avril 1832.
Il en résulte que toules les regles relatives aux vols commis dans les
maisons habitées s’appliquent aux vols commis dans les édifices consa-
crés aux cultes.

431.11 existe encore une espéce de vol qui saggrave A raison du
lieuw ot il est commis: c’est le vol sur les chemins publics:

« ARt 383. Les vols commis sur les chemins publics emporteront la peine des
iravaux foreés a perpétuité, lorsqu'ils auront ¢t commis avec deux des circons-
lances prévues dans art. 381. — Ils emporteront la peines des travanx foreés a
lemps, lorsquils auront ¢f¢ commis avec une secule de ces eirconstances. —
Dans les aulres cas la peine sera celle de la réclusion. »

Le Code de 1810 punissait uniformément de la peine des travaux
forcés & perpétuité tous les vols commis sur les chemins publics: ces
vols, qui portent toujours un caractére de violence et qui menacent la
siireté individuelle, avaient parn devoir dans fous les eas motiver cette
peine. Le législatenr de 1832 a modifié eette disposifion trop absolue :
il @ introduit une double distinction qui permet d’établir un rapport plus
exact entre la peine et le crime. Tous les vols commis sar un chemin
public rentrent dans les termes de cet article, soit qu'ils aient été
commis avec ou sans violence : Ia loi a voulu pourvoir & la sireté des
voyageurs et de leur effets: cest la facilite que Visolement du chemin
peat donner au vol qui motive principalement I’aggravation. Que faut-il
entendre par chemins publics? Tous les chemins qui sont destinés i
Pusage du public, soit qu'ils appartiennent a I'Etat, aux départements
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ou aux communes: la loi ne distingue point, et d'ailleurs la raison de
décider est la méme dans tous les cas.

4382. Je viens de parcourir les cas ou les circonstances aggravantes
sont fondées sur la nature du lieu ot le vol est commis. Je passe & une
autre sériec de circonstances aggravantes, celles qui procédent des
faits mémes d'exécution. Tels sont la coopération de plusieurs personnes,
I'effraction, I'escalade, l'usage de fausses clefs, le port darmes, la
violence.

La coopéralion de deux ou plusieurs personnes au vol est un ¢lément
d'aggravalion plutdét qu'une circonstance aggravante ; car, de méme que
la nuit et la maison habitée, elle n'emporte aggravation de la peine que
lorsqu'elle est réunie & une autre circonstance. Ainsi le vol simple
commis par deux ou plusieurs personnes ne cesse pas d'éire un vol
simple. Mais ce vol est puni: 1° des travaux forcés & perpétuité, si, aux
termes de lart. 381, il est en outre commis avec les gualre auntres
circonstances prévues par cet article; 2° des travaux forces a temps,
g'il est en oulre commis, soit, aux termes de l'art. 383, sur un chemin
public, soit, aux termes des art. 382 et 385, avec deux des circonstances
énumérées par lart. 381; 3° de la réclusion, aux termes de l'art. 386,
il est commis en oulre, soit la nuit, soit dans une maison habitée.
11 ne suffit pas dans ces differents cas de la complicite, il faut la coopé-
ration effective de deux ou plusienrs personnes. (Pest la présence de
deux ou plusieurs agents quirend le vol plus grave, parce qu'elle aug-
menie le danger. Ainsi le recéleur ne compte pas parmi les auteurs
du vol.

433. L'effraction est un autre mode d'exécution du vol qui en
aggrave le caractere.

« Ant. 393. Est qualifié effraclion, tout forcement, rupture, dégradation, démo-
lition, enlévement de murs, toils, planchers, portes, fendtres, serrures, cadenas,
ou autres ustensiles ou instruments servant & fermer ou & empécher le passage
de toute espece de eloture quelle qu'elle soit. »

« Art. 394. Les cffractions sont exléricures ou inléricures. »

« ART. 305, Les effractions extérieures sont eelles a aide desquelles on peut
s'introduire dans les maisons, cours, hasses-cours, enclos ou dépendances, ou
dans les appartements ou logements particuliers. »

« ArT. 396. Les effractions inlérieures sont celles qui, aprés introduclion dans
les lieux mentionnés en article précédent, sont faites aux portes ou clolures du
dedans, ainsi quaux armoires ou autres meubles fermés. Est compris dans la
classe des effraclions intérieures, le simple enlévement des caisses, boites, ballots
sous foile et corde, et autres meubles fermés qui contiennent des effels quel-
conques, bien que l'effraclion n’ait pas été faite sur le lieu. »

Le caractére général de D'effraction est le forcement dune eloture
destinée & former obstacle, soit & U'enlévement de l'objet enfermé, soil
au passage du voleur. 8'il n'y a pas de forcement ou de rupture, il ny
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a pas d'effraction. Ainsi, le simple déplacement d'une traverse mobils
gui retient les deux battants d’'une porte n'est pas une effraction. Si la
chose forcée ou rompue n'est pas une cloture, la circonstance aggra-
vante cesse également d’exister. Ainsi, le déplacement de la terre dans
laquelle sont enfouis les objets voles, la rupture des cordes qui attachent
¢es mémes objets, ne sont pas non plus une effraction. Cela pose, il
faut distinguer leffraction extérieure et l'effraction intérieure. La pre-
miere a pour but lintroduction de l'agent dans les maisons on dépen-
dances. De 1i il suit que toute effraction qui n’a pas ce but ne renire
pas dans les termes de la loi. Ainsi, la dégradation dun mur pour
enlever des tuyaux de plomb ou l'enlévement des objets on matériaux
qui servent de cloture ne sont point des actes d’effraction : I'agent a
dégradé ou détruit des clotures, mais non pour s'introduire dans le lieu
quelles enfermaient ; ce n'est point la un vol commis & l'aide deffrac-
tion. L'effraction intérieure est celle que l'agent commet, aprés son
introduction dans la maison, pour parvenir & l'exécution du vol. On a
soutenu cependant que Ueffraction faite aux clOtures du dedans, non
pour appréhender la chose, mais pour sortir de la maison, renfrait
dans les termes de lart. 396 : quest-ce que commeltre un vol ? a-f-on
dit : c’est sans contredit appréhender manuellement la chose d'autrui,
avee l'intention de se l'approprier; mais c’est aussi emporter cette
chose, c’est aussi faire tout ce quil faut pour s'en assurer et en conser-
ver la possession. Appréhender manuellement Tobjet volé, ce n'est, a
proprement parler, que commencer le vol; le vol ne se consomme véri
tablement que par laction qui déplace 'objet volé, qui le fait passer
d'on lien & un autee. Il y a donc vol avec effraction, non seulement
lorsque, & I'aide d'une effraction, on appréhende manuellement la chose
d’autrui, mais encore lorsque, & I'aide d'une effraction, on déplace, on em-
porte la chose d’autrui que 'on a appréhendée manuellement sans effrac-
tion. Cette doctrine est-elle exacte ? ne confond-elle pas les actes d'exé-
cution du vol et les actes qui suivent cette exécution ? quand l'agent a
appréhendé la chose, le vol n’est-il pas consommeé ? Tous les fails qui
suivent n'ont d'autre objet que de faciliter la fuite, que d’assurer les
bénétices du vol : mais ils sont étrangers au vol lni-méme, qui est com-
plet dés que la chose se trouve en la possession de l'agent.

La dernitre disposition de Varticle 396 assimile & J'effraction I'enleve-
ment des meubles fermés : en effet, il importe peu que l'effraction soit
commise dans la maison ou an dehors; elle doit compter pour l'éva-
luation du vol, quel que soit le lien ou elle est commise, dés qu'il est
cerfain que le vol m'a pu 8tre consommé sans cette circonslance.
Esi-ce 14 une présomption, ou faut-il que I'effraction soit effectivement
constatée ? La jurisprudence a varié sur ce point ; mais peut-élre faut-il
admettre que, -dans lesprit de la loi, le simple enlévement d'un meuble
fermé équivaut 4 U'effraction, bien que cette effraction ne soit pas en-
suite constatée, pourvu quelle ait été indispensable pour ouvrir le
menble. Cependant, si l'objet du vol était, non la chose contenue dans
le meuble, mais le meuble lui-méme : supposez une hoite précieuse, un
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coffre artistement ciselé, il est clair que la fermeture de ce meuble ne
peut plus exercer aucune influence sur le caractére du vol.

Une toele commune & tous les vols commis avec effraction soit inté-
rieure, soit extérienre, clest quils ne participent & l'aggravation pénale
r:u‘”f:m[ au'il est constaté que leffraction a <lv commise dans une
maison ou lieu clos. Clest ce qui ‘réesulte du texte méme des art. 395 et
396. I1 ne suffit done pas, pour l'application de cette aggravation, qu'il
soit déclaré que le vol a é Li' commis avec effraction intérieure on exte-
rieure ; il faut quil soit déclaré que Peffraction a été commise dans un
édifice, pare ou enclos.

434, L'escalade a 6té, de méme que Ueffraction, définie par la loi.

« ArT. 897. Est qualifiée escalode, toute enirée dans les maisons, batiments,
cours, hasses-cours, édifices quelconques, jardin s el enclos, exéculée par-
dessus les murs, portes, toitures ou loute aulre cloture. »

Remarquez ces mols toule entrée exéeutée. 1l suit de 1a que lesca-
lade n'est qu'un mode d’introduction : celui qui se sert d'une échelle
pour enlever les plombs d'un toit ne commet donc pas un vol avec es-
calade. Il fant, comme [effraction, quv 'escalade ait eulieu dans un
édifice, parc ou enclos. Toutefois, la jurisprudence a admis, en ce qui
touche cette circonstance, qu’il n'est pas u; cessaire d’ajouter quelle a
t-[:’- commise dans tel ou tel lieu, parce que l'escalade suppose impli-

itement lexistence d'un lien qui a ]m étre escalade. Le 2° § de I'ar-
il(‘w 397 assimile & cette circonstance aggravante l'enirée par une ou-
verture souterraine,

‘enirée par une ouverture souterraine, autre que celle quia été établie pour
servir d'entrée, st une circonstance de méme gravité que l'escalade. »

435. L'usace des fausses clefs est placé sur la méme ligne que I'ef-
fraction et I'escalade :

« Art. 398. Sont qualifiés fausses clefs, tous crochels, rossignols, passe-partout,
clefs imitées, contrefailes, altérées, ou qui n'ont pas ¢té deslinées par le pro-
p"iL-"urL. locataire, aubergiste ou logeur, aux serrures, cadenas ou aux ferme-

tures quelconques auxquelles le coupable les aura employ

\|| 399. Quiconque aura conirefait ou altéré des clefs sera condamné &
un cmprisonnement de trois mois 4 deux ans, et & une amende de 25 a 150fr.—
Si le coupable est un serrurier de profession, il sera puni d'un emprisonnement
de deux 2 cinq ans et d’'une amende de 50 & 530 fr. — Le tout sans préjudice
de plus fortes peines, s'il y échet, en cas de complicité de ce crime. »

Ce que la loi punil, ¢'est 'usage des faunsses clefs: T'art. 38% porte,
en effet : « 8'ils ont commis le crime, soit & laide d'effraction exté-
rieure, ou d'escalade, ou de fausses clefs, dans une maison, apparie-
ment, chambre ou logement habités ou servant i habitation, ou leurs
Iu.']s-‘nv.lll;,n_.-:a. » Ainsi la simple possession de fausses clefs n'est pas un
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delit, car ce n'est qu'un acte préparatoire ; emploi seul tombe sous le
coup de la loi comme acte d'exéention du vol. La loi assimile aux
fausses clefs celles qui n'ont pas été destinées par le propriétaire aux
serrares auxquelles elles ont ¢lé employées. L'exposé des motifs ex-
plique cette assimilation en ces termes : « Une difficulté s'était présentée
dans les cours criminelles ; elles n'étaient pas d'aceord sur la qu ’~'m]|
de savoir ¢'il fallait considérer comme vol fait 4 'aide de fausses clefs
celui qu'on aurait commis avec des clefs non imitées
ni altérées, mais (ui n'avaient pas été destinées aux fermetures aux-
quelles elles étaient employées. Le Code décide cette question et pro-
nonce Paffivmative. En effet, détourner une clef de sa destination pour
lemployer & commettre un crime n'est autre chose que convertir une
clef véritable en une fausse clef. En un mot, foute elef nlest véritable
que relativement & sa destination. La seule différence que la loi admet
entre cette elef dont il y a en abus, et une clef contrefaite ou altérée,
est que celle-ci est toujours une fausse clef, et que la premiére ne le
devient qu'au moment qu’on I'emploie comme on aurait fait d'une elef
contrefaite. » Ces observations laissent en dehors une question qui
n'est pas sans intérét. Si Pagent emploie, pour ouvrir la serrure, la clef
méme de cetfe serrure qu'il a dérobée, y a-t-il usage d’unefausse clef?
On a dit que la destination originaire d'une clef ne peut étre réputée
avoir continué d'exister, lorsque cette clef a été égarée ou soustraite,
que, par consequent, I'usage qui en a été fait pour commettre un vol
constitue I'emploi d'une fausse clef. Mais n'est-ce pas 1& sorlir des ter-
mes de la définition légale ? Pum -on dire que la véritable clef d'une
serrure, par cela qu elle a 6t » perdue ou dérobée, cesse d'élre la clef
de cette serrure, cesse daveir été destinée & 'ouverture de cette ser
rare ? Le fraudulenx emploi qui en_est fait ne change ni son caractére
originaire ni sa destination; et comment faire & cet ézard une nouvelle
assimilation de cette clef & une fausse clef, quand la loia pris soin d’en
faire une premibre et s'est arrétée 14? On peut ajouter que Pusage de
la vraie ne décele pas la méme criminalité, la méme préméditation que
'usage d’'une clef fausse ou étrangére ; c’est parce que cette clef est dans
ses mains que I'agent est en quelque sorte conduit & commettre le vol;
c’est 'occasion qui est la cause impulsive de son aetion. Il y a guel-
(ue distance de la & la préparation d'um instrument spécial en vue de
la perpétration du vol. Quant & I’art. 896, qui punit comme un fait sui
generis une sorte de complicité du vol, il est clair que cette incrimi-
nation distincte ne peut enlever au fait de la fabrication des fausses clefs
son caractere propre : il n'est pas sans doute nécessaire que les clefs
aient ¢1¢ fabriquées en vue de tel ou tel vol, et c'est pour éviter ce
lien légal de complicité, souvent difficile & établir, que la loi a édicté
cette disposition particulidre; mais il importe du moeins que la fabrica-
lum ait éfé faite avec conmaissance de la fausseté des clefs et de leur

fraudulense destination. Clest 13 ce gui constitue la criminalité de I'acte :
si les clefs avaient été fabri puées en vue de tel ou tel vol, ce serait un
veritahle acte de comp licite.

, ni contrefaites,
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4386. Le port d'armes est un mode d’exécution du vol qui en ag-
crave également le caractére. Les articles 381, 382, 383, 384, 385 et
386 n° 2 prononcent une peine plus grave « lorsque le coupable ou
I'un des coupables est porteur d’armes apparentes ou cacheées. » Celte
seule possession d’armes par I'agent modifie le caractere du vol, parce
qu'elle suppose lintention d’en faire;usage ou du moins de menacer de
s'en servir.

43'7. La violence est la plus grave de toutes les circonstances qui
se rattachent & 'exécution du vol. On lit dans I'exposé des motifs: « La
circonstance qui aggrave le plus le vol est la violence, parce qu'alors
le erime offre tout & la fois un attentat contre la personne ei contre la
propriété. Ainsi le vol fait avec violence, quoique nulle antre circons-
tance n'existe et qu'il n’ait laissé aucune trace de blessure, sera puni
de la peine des travaux foreés & temps. » Le seul emploi de la violen-
ce, indépendamment de toule autre circonstance, suffit donc pour quele
vol soit qualifié crime.

« Art. 382. Sera puni des travaux forcés & temps, tout individu coupable de
vol commis a I'aide de violence. Si la violence 4 l'aide de laquelle le vol a éié
commis a laissé des ftraces de Dblessures ou de contusions, cette circons-
tance suffira pour que la peine des travaux forcés & perpéinité soit pro-
noncée. »

1l a parn logigue et juste de considérer la violence comme une cir-
constance assez aggravante pour motiver seule la peine des iravaux
forcés & temps. Cette peine devient perpétuelle si les violences ont
laissé des fraces. Il faut entendre par violences toutes les voies de
fait exercces conire les personnes pour parvenir A la consommation du
vol.

438. Lextorsion n'est pas autre chose quun vol commis avec
violence :

« ArT. 400. Quiconque aura exforqué par force, violence ou contrainte, la si-
gnature ou la remise d'un éerit, d*un acte, d'un titre, d'une pidce quelconque,
conienant ou opérant obligation, disposition ou décharge, sera puni de la peine
des fravaux fore¢s a temps. »

Le vol consiste dans la signature surprise ou contrainte,dans la sous-
traction de l'obligation, de la disposition ou de la décharge. De [a il suit
qu’il faut nécessairement que I'écrit extorqué contienne obligation, dis-
position ou décharge ; car il n’y a pasde vol on il n'y a pas de préju-
dice. Toutefois, les formes irrégulieres que peuvent avoir les billets qui
sont l'objet de l'extorsion ne changent rien au caractére du crime,
pourvu que, malgré I'état,imparfait de leur rédaction, ils soient suscep-
tibles d'obligation.
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439. La loi du 13 mai 1863 a ajouté & cet article un deuxiéme para-
graphe ainsi concu:

« ART. 400... 22 §. Quiconque, & I'aide de menaces écrites ou verbales de révé-
lations ou d'imputations diffamatoires, aura extorqué ou tenté d’extorquer, soit 1a
remise de fonds ou valeurs, soit la signature ou remise des écrits énumérés ci-
dessus, sera puni d'un emprisonnement d'un an 4 cing ans et d’une amende de
50 a 1,000 fr, »

Voici comment ce paragraphe additionnel a été expliqué : « A propos
des extorsions par violence ou contrainte qui sont réglées par Fart. 400,
nous avons cru devoir nous occuper d'un genre d’extorsion qui ne se
commet pas par une violence physique, mais qui s'accomplit au moins
3 J'aide d’une contrainte morale. Le hasard, l'occasion, une confidence
imprudente nous initient quelquefois a des secrets qui intéressent le
repos des citoyens, 'honneur des familles, la paix du foyer domestique,
et dont la révélation peut amener une poursuite criminelle, ou occasion-
ner un scandale. Il se rencontre des hommes assez vils pour profiter de
la connaissance qu'ils ont de ces secrets et pour menacer de les dénon-
cer ou de les répandre si on ne consent pas & acheter leur silence.
D'autres, plus éhontés, ne savent rien qui puisse compromettre la per-
sonne quils ont choisie pour viclime ; mais, par des combinaisons astu-
cieuses, ils Dentrainent dans une situation suspecte et difficile a expli-
quer, ils font naitre des circonstances d'olt puisse résulter le soupgon
d'une action honteuse ; et, menacant d’exploiter de simples apparences,
ils arrachent & la faiblesse et & la peurla rancon d'une calomnie dont
ils promettent de s’abstenir. Cest ce qu'on nomme vulgairement le chan-
tage. Dans le premier cas, c'est le chantage a l'aide de la menace de
la révélation d'un fait vrai; dans le second cas, c'est le chantage a
I'aide de la menace de I'imputalion d’un fait faux. Il parait difficile de
ne pas voir un délit dans unabus aussi révoltant. »

Quels sont les éléments de ce délit? Il faut distinguer la manceuvre
franduleuse qui prépare le délit et lefait matériel qui le constitue. La ma-
neeuvre, ¢est 1a menace écrite ou verbale de révelation ou d’imputation
diffamatoire ; le fait matériel, c'est l'extorsion qui conduit & la remise
d’une somme d'argent ou d'un titre obligatoire. On apercoit aisément ces
deux éléments quand le fait se consomme ; cela est plus difficile quand
il s'arréte A la tentative. C'est la seule menace qui suffira pourla cons-
tituer. 11 faut prendre garde cependant que celle menace ne peut étre
incriminée qu'autant quelle a pour but V'extorsion; il ne faut pas la
séparer de ce but qu'elle poursuit et dont elle n'est quun acte prépa-
raloire. Or quest-ce que lextorsion? C'est un vol qui s’accomplit &
l'aide de violence. La menace doit donc avoir pour objet direct de voler
soit une somme d’argent, soit un titre obligatoire. Clest 1a ce qui lui
donne son caractere et sa criminalité.

440. Le 4 § de l'art. 381 prévoit le vol commis & I'aide d'un faux
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titre, d’un faux costume ou d'un faux ordre. Cette fraude, qui facilite
Iintroduction dans la maison pour consommer le vol, est assimilée par
la loi & l'escalade et & Peffraction. Elle n'aggrave done le vol que lors-
qu'elle est jointe & la circonstance de maison habitée.

<44, Jeviens de parcourir toutes les circonstances qui, soit isolées,
soit réunies 'une & T'autre, aggravent 1a criminalité du vol. Il me roste
& prévoir le cas ou ces différentes circonstances concourent & la fois i
‘aggravation de ce délit.

Art. 381, Seront punis des travanx foreés & perpétuité, les individus coupa-
bles de vols commis avec la réunion des eing circonslances suivantes: — 1o si
le vol a ét¢ commis Ia nuit; — 2 8%l a été commis par deux ou plusieurs per-
sonnes; Je si les coupables ou I'un d'eux étaient porteurs d’armes ap parentes on
cachées; — 40 s'ils ontcommis 'le crime, soit 4 l'aide d’effraction extérieure om
d’escalade ou de fansses clefs, dans une maison, appartement, chambre ou loge-
ment habités ou servant a Uhabitatior, ou leurs dépendances, soit.en prenant le
litre d’un fonctionnaire public ou dun officier civil ou militaire, ou aprés s'élre
revétus de luniforme ou du costume du fonclionnaire ou de I'officier, ou en
alléguant un faux ordre de I'autorité civile ou militaire ; — 3° 8ils ont commis le
erime avee violence ou menace de faire usage de leurs armes

le'vol avec ces cing cir-
ateur de cette époque devoir éire mis au
méme rang que 'assassinat. La loi du 28 avril 1832 a remplacé cette
peine par celle des travaux foreés A4 perpétuité. La raison de cette subs-
titution, alléguée par l'exposé des motifs, est que la loi qui punit de
mort le vol accompagné de la réunion de plusieurs circonstances aggra-
vantes fait courir un danger de meurtre de plus & celui dont la prrs[\'ri{'ié
seule est atlaquée : le coupable, n'ayant pas une plus grande peine i
redouter, pourra donner la mort pour se déharrasser dun témoin.
Cette raison avait été alléguée depuis longtemps par tons les publi-

cistes, depuis Jean Bodin, et }_.11i1(11]1*._51-1'_'111(-111 par Montesquieu et
Beccaria.

Le Code de 1810 portait 1a peine de mort :
constances avait paru au législ

VINGT-TROISIEME LECON.

442. Je comprendrai dans cette lecon toutes les fraudes (ui prodni-
sent, par des moyens ou mancenvres moins coupables, les méntes effets
que le vol, puisqu'elles tendent & spolier la propriété dautrui. Je dis
que ces fraudes sont moins criminelles que le vol, d'abord, parce que
leurs moyens d'exécution supposent une moindre audace, ensuite parce
quil est plus facile de les déjouer et de s'en garantir, Le vol dont nous
venons de parcourir toutes les espbces est, en général, une attaque
violente et imprévee ; il attente & la propriété & Tinsu du propriétaire
ou malgre sa résistance ; il s'en empare audaciensement par surprise
ou par force.

Les fraudes que nous allons examiner maintenant ont un tout autre
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caractére: c'est par la ruse |El‘-l'““ﬁ ]u’t‘.lcf_jt_‘.cnt et non par la violer u'
au lieu de soustraire Tobjet qu'e convoitent, elles se le 'm]_i. l‘\f?lllfl*ﬁl!‘t. :
elles prennent la peine de circonvenir et de tromper le proprie Ilh: , au
lien (E agir & son insu ; @ lles s'attaquent & sa confiance elle-mét ml ‘LH
lieu de s'attaquer aux fermetures de sa maison. Tels sont les banq u”-
routes, les escroque ries. les abus de confiance, les abus :11"* 1)1-!'71 -sping
les wntmwnlwm anx reglements sur les m ﬂ“ ons de 1w“1 l les maisons
de prét sur gages, les entraves aj portées & la liberlé des ent

toutes les i'l‘;m:_ii's relatives au commerce.

443, Le Code pénal en cette matiere se borne & poser une [n-"'—‘lP
ne de l'inci
et se refere an Code de commerce pour les conditions de l'incx ition
Lot L HICLL
ot la définition du m_.xt.
- ode 8, seront
« ART. 402, Ceux qui, dans les cas prévus par le Code , seront
e G ante seronl punis ainsi qu'il suit : banquerou-
déelargs coupables de banqueroule seront punis ainst quits uit : bang e
{iers frauduleux seront punis des travaux forces a e : i i
anlt 1N - an moins el deux an u
m.n]-u.m seront punis d'un en onnement d'un mols au moin d
ART. 403 X qui, ¢ b au Code de commerce, seronl déclarés
“ T. 4Ud. Ll quai, i MeEncht L ; : A .
omplices d se seront punis de la méme peme que les
complices de 2 Sere
banqueroutiers Ir (rauduleux.

Reportons-nous done au Code de commerce DOUr CONNALIS
constitutifs de !a banqueroute 91.11-1:‘ et de la banqueroute frat
ituatio commercant v"-)nt la faillite a ete

La banqueroute est 1a ‘
; { QI';‘[ d ac 3 llll uleux. 1|Ul'

he on suivie soit de fa 3, graves,

]:i‘l’l lée ou suivie soil d ies i : L
est simple dans le premier cas et franduleuse dans le second. Mais, dans
: i e \-‘--H.‘; nour

Pune et lautre hypothise, denx conditions sont indispensables poui

v

quelles puissent exister: il faul que l'agent ail la u-lwi' ¢ de ¢ ;.}.:‘nln"».r—
cant et quwil soit en état de faillite. Ces deux co nditions sont formelie
ment exicées parla loi: Iart 585. C. com. porte: « Sera déclaré bangue-
routier \.lln"i" tout commercant failli qui se trouvera dans les tas |~11.
vants... » L'art. 591 du méme Code porte également: « Sera m'n
banqueroutier frauduleux ‘in'ul il EI-'.-’."?!‘,"."{'r'_i.:"i'!/“"'1{" (qui __llU‘-i -“l‘f‘:‘;‘ﬂ:t-{
pte. » Ainsi, la banqueroute simple ou fraudalense est un dein -.:li.
crime eial qui ne peul &lre cominis (que par des personnes ¢ ‘u‘..l‘u'?:
cantes en état de faillite. lei se présenten {n._‘ll.\.tilll.l_ml“!m'. Gl ~1u
ilﬂ'un commercant? qu'est-ce que l'étal de l;lllliij' '.*‘ \.{111?(.-:1 {vez llw
trouve la solution dans le Code de cominerce. L'art. 1= de ce l 10(
| i exercent le commerce el qul en 1:_»111;

ajoute que « tout commergant

p l‘t"
finit les commercants «
leur profession habituelle. » I-,I lart. 437 &

qui cesse ses payements est en état de fal illite. »

444 Les fails constitutifs de la banqueroute sim
daus les art. 585 et 586 du Gode de comimerce.




