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V. M. calcular las ventajas § desventa-
jas que esto traerd § la causa publica,
pudiendo ser mas Titil el sr. Anaya co-
mo diputado, que en otro destino. Cou-
cluyo, por todo, que es de accederse 4
la autorizacion pedida por el gobierno
en cuante al sr. Herrera, pero no en
cuanto al sr. Anaya.»

El sr. Rejon tambien pidié que se
permitiese al sr. Herrera ir 4 Yucatan,
porque aquella provincia tan interesan-
to & toda la nacion, demanda gefe del
crédito militar y patriético del sr. Her-
rera.

El sr. Ibarra: «Seiior: yo siento to-
mar la palabra sobre este asunto, por-
que siempre me es desagradable hablar
cuando se toca aunque indirectamente,
4 las personas. Pero tengo la desgracia
de haber estado antes y estar ahora en
una comision en que siempre se tratan
asuntos de esta naturaleza: asi que, co-
mo individuo de dicha comision me veo
en la necesidad de fundar el dictdmen
que ha presentado. Dos principales
razones me parece que se han alegado
en su apoyo: primera, la ley, esto es la
prohibicicn que hay para que los di-
putados puedan obtener empleos de es-
ta clase; y segunda, los motivos de con-
veniencia que hs expuesto la comi-
sion...... En cuanto 4 la primera de
Ia prohibicion de la ley, me parece que
se hn padecido una equivocacion muy
notable; yo puedo asegurar por mi par-
te que no venia prevenido para contes-
tar 4 la objecion del sr. Tarrazo sobre
este punto. La constitucion efectiva-
mente cuando prohibe 4 los diputados
que puedan obtener empleos del go-
bierno, no habla de las comisiones, y
éstas de que ahora se trata, son unas
verdaderas comisiones.... Creo, pues,
que el sr. Tarrazo ha ténido mucha ra-
zon para deeir que el articulo sonstitu-
cional no prohibe admitir 4 los dipu-
tados esta clase de encargos. Pero hay
una ley, que es la primera de este Con-
greso, la cual prohibe admitir una co-
mision que los separe de él; porque la
obligacion primera de un diputado es
asistir 4 las sesiones del Congreso; por
cousiguiente, todos los que se separen
por una causa legitima, es en virtud de
una dispensa que se hace de esta ley. Y
esto es tan cierto que ni el actual po-
der ejecutivo, que como todo gobierno

debe ser desviadisimo en estas mate-
rias y que debe estar muy instruido en
sus facultades, ni el anterior que avan-
z6 al 1ltimo extremo sus pretensiones,
se han creido autorizados para aprove-
charse de los servicios de los diputa-
dos sin expresa licencia del Congreso.
Asi entiendo que hay una ley expresa
que les prohibe recibir del gobierro
estas comisiones, por cuanto ellas los
separarian de la precisa é indispensa-
ble asistencia & las sesiones del Con-
greso.

«Esto supuesto, explicaré las razo-
nes de conveniencia que ha expuesto la
comision para resistir 4 la consulta del
gobierno. Ha dicho que si accediese 4
esta solicitud se abriria la puerta, 6 ya
para que los seiiores diputados mili-
tares se eximiesen de desempefiar su
cargo, 6 ya para que el supremo poder
ejecutivo abusase de sus pretensiones
para desechar del Congreso algunos
individuos que perjudicasen & sus mi-
ras. Porque, senor, el cargo de diputa-
do, prescindiendo del honor que resul-
ta, es mas bien una carga pesadisima,
y yo creo que todos los que pudiesen
eximirse de ella lo harian Que
el gobierno puede abusar, es cosa muy
¢lara., Yo entiendo que si el anterior
gobierno hubiera podido recabar del
Congreso algunas licencias de estas,
habria quitado de enmedio por este ar-
bitrio algunos diputados,sinnecesidad
de apelar como lo hizo, 4 otros medios
peligrosos que tan caro le costaron. Pe-
ro ha dicho el sr. Tarrazo que aunque
hoy se concediera la licencia al sr. Her-
rera, no por esto se abriria la puerta 4
los demas diputados, porque este es un
caso extraordinario, y que aunque se
repitiesen pretensiones de esta natura-
leza podia el Congreso negarse 4 ellas.
Yo convengo en que quizd no todos los
diputados que pida el gobierno esta-
rin en el mismo caso que el sr. Herre-
ra; pero tambien entiendo que siempre

ue el Congreso concediera la licencia

este individuo y despues la negara 4
otros, daria & ésta diferencia y cardec-
ter de odiosidad 4 sus resoluciones.

«Por otra parte, sefior, hay otras ra-
zones muy fundadas para que el Con-
greso se niegue hoy 4 estas solicitudes:
yo me acuerdo que & la comision de
constitucion pasaron una 6 dos propo-
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siciones como esta, para que se habi-
litase 4 los diputados para obtener em-
pleos del anterior gobierno: la comi-
sion di6 su dictdmen contrario 4 esta
pretension y fuf uno de los que suseri-
bieron dicho dictdmen, asi como soy
uno de los que suseriben el que se dis-
cute: enténces pude desagradar 4 al-
gunas personas, asi como ehora desa-
gradaré 4 otras porque sostengo unos
principios que ellas mismas aplaudie-
ron. Pero esto no es del caso. Lo cier-
to es que el Congreso se ha negado
siempre 4 las solicitudes del anterior
gobierno y que por lo mismo debe ne-
garse 4 la presente si quiere ir consi-
guiente con los principios que le han
dirigido, pues nunca ¢ rara vez debe
mirarse 4 [as personas sino 4 las cosas
como son en si. El Congreso estd aho-
ra en situacion muy delicada, todos es-
tdn pendientes de sus resoluciones. Es
bien sabido que los agentes del antiguo
gobierno no cesaban de publicar que
el Congreso que aspiraba 4 honores, se
arrogaba facultades que no tenia y que
habia absorbido todo el poder, con no
86 qué otras calumnpias miserables. El
Congreso, pues, estd en el caso de evi-
tar justa ¢ injustamente le pongan es-
tas tachas, mucho mas en las delicadi-
simas circunstancias en que nos halla-
mos, en que los enemigos de la liber-
tad se valen de estas arterias para de-
sacreditarlo, Por todo lo cual mi opi-
nion es que se apruebe el dictdmen
de la comision.»

Declarado gue estaba sunficientemen-
te discutido el dictdmen, pidi6 el er.
Carrasco que la votacion fuese nomi-
nal y no se accedié 4 ello.

Se suseitd una larga discusion sobre
s1 se habia de votar solo respecto del
sr, Herrera, ¢ al mismo tiempo lo to-
cante al Sr. Anaya. El sr. presidente
estuvo por lo primero, alegando la di-
versidad de circunstancias entreuno y
otro individuo, segun habia demostra-
do el sr. Tarrazo. Sin embargo, se acor-
d¢ lo segundo, y el dictdmen fué apro-
bado salvando su voto los sres. presi-
dente, Gutierrez (D. José Ignacio),
Tarrazo (D, Francisco y D. Pedro),
Serraton, Rejon, Jimenez (D. Jose Ma-
ria), Valle (D.Fernando), Sanchez (D.
José Maria), y Horbegoso.

Se declaré no haber ya lugar & to-
mar en consideracion un dictdmen deo
la misma comision sobre que se denie-
gue la solicitud al sr, diputado D. Juan
Pablo Anaya, que pedia se le eximiese
de asistir 4 las sesiones del Congre-
o para dedicarse al servicio de las ar-
mas,

Se leyd por primera vez un dictd-
men de fa. comision de moneda sobre la
proposicion del sr. Septien, para que
se dicten providencias que restablez-
can la confianza en la easa de moneda,
4 fin de que se introduzean en ella pla-
tas para su amonedacion.

Se ley6 nna exposicion del sr. Mar-
tinez de los Rios, sobre que se le man-
den pagar sus dietas vencidas. Se man-
dd pasar 4 la comision encargada de
ese asunto.

Se leyeron por primera vez unas pro-
posicionee de los sres. Rejon, Jimenez,
Valle (D. Fernando) y Mayorga, y otra
suserita por los sres. Carrasco, Rejon,
Tejada y Valle (D. Fernando).

Se levants Ia sesion publica para en-
trar en secreta.

SESION
del dia 25 de Abril de 1823.

Leida y aprobada la acta de la se-
sion anterior, se mandG expresar en
ella el niimero de votos con que salie-
ron electos los sefiores presidente, vi-
ce-presidente y secretarios, y que se
omita er lo sucesivo extractar las pro-
posiciones que se leen.

Se di6 cuenta con los oficios siguien-
tes de la primera secretaria de Estado:

Uno con gne se acompanan las con-
testaciones de conformidad que han da-
do las antoridades de varias provincias
4 la circular que contenia el decreto
num, 1 sobre reunion del soberano Con-
greso. Se mandd insertar en la gaceta
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lista de dichas antoridades, y que se hi-
ciera mencion en la acta de la contes-
tacion del comandante militar de Oa-
xaca por las particulares expresiones
de jibilo con que se explica.

Olro con que remite un expediente
promovido por la diputacion provin-
cial de Oaxaca, quejdndose del despojo
que so le ha hecho de sus facultades.
Se mandS pasar & la comision de go-
bernacion.

Otro acompaiiando un expediente y
varios documentos relatives 4 ¢l sobre
la comision que el gobierno anterior
dié 4 Dennis A. Smith, ciudadano de
los Estados-Unidos, para agenciar un
preéstamo de diez y seis millones de pe-
sos fuortes. Se mando pasar £ la co-
mision ordinaria da hacienda.

De conformidad con vn dietdmen de
la comision de peticiones, se mandé re-
mitir al gobierno para que informe,
una exposicion que 4 nombre de varios
individuos de la milicia civiea, hace el
tenients coronel retirado D. Félix Gu-
difio, sobre que el color del uniforme
de dicha milicia sea azul turqui y no
celeste como ss manda en el regla-
mento.

Be aprobd otro dictdmen de la mis-
ma comision sobre que una instancia
de D" Josefa Arroniz, viuda del diputa-
do Mendiola, en que pide se le paguen
las dietas que 4 éste quedd debiendo
la provincia de Querétaro por el tiem-
po que fné diputado en FEspaia, se pa-
se al gobierno para qua determine lo
conyeniente con arreglo & las disposi-
ciones de la materia, teniendo presente
la compasion 4 que es acreedora.

BSe Gi0 enenta con una instancia de
los contadores mayores y demas em-
pleados de la contaduria mayor de
cr:entas, sobre que con arreglo al de-
creto de 8 del corriente se declare nu-
lo euanto dispuso el gobierno préximo
anterior, en érden de los empleos va-
cantes de dieha contaduria desde el
atio de 1816, y obra en el expediente
que s mandd pasar al soberano Con-
greso en 21 de marzo dltimo. Se dis-
puso que pase 4 la comision ordinaria
de hacienda con los documentos 4 que

Se mand¢ tener presenfs para cuan-
do se determine proveer las plazas va-
cantes de la secretaria, una instancia
de D. Francisco Noriega qus solicita
ser colocado 2o una de ellas.

Se ley6 un oficio del ministerio da
justicia avisando que el supremo poder
ejecutivo, 4 consecuencia de la Grden
del soberano Congreso sobre demoli-
cion de los socuchos de'la cdreel de
cGrte y prisiones de la Inquisicion, ha
maudado 4 las audiencias y demas tri-
bunales, gefes paliticos, gobernadores
de fortalezas y presidios, que inme-
diatamente eumplan lo dispuesto en es-
ta parte por las leyes vigentes,

Se mandé devolver al soldade Juan
Rodriguez una solicitud por no tocar
al Congreso.

Por la misma razov se mandd devol-
ver al juez. de letras de Zacatecas un
expediente que dirigié al Congreso.

Se did cuenta con una solicitud de la
Mariscala de Castilla viuda, para que
al discutirse el dictdmen sobre mayo-
razgos se tenga 4 la vista la Tepresen-
tacion que hizo el gobierno relativa al
asunto. :

Se leyeron dos dictdmenes sobre
mayorazgos, uno suserito por los sefio-
res Osores y Herrera (D. Mariano) y
otro por los sefiores Marin y Montoya,
todoes individuos de la comision de le-
gislacion,

El sr. Paz dijo: que estando igual-
mente dividida la comision, era preei-
so que el Congreso decidiera cual de
los dos dictdmenes debia adoplarse.

El'sr, Bocanegra hizo presente que
habia sido’ individuo de la comision
que presentd el primer dietdmen sobre
este negoeio, y si parecia bien, suseri-
biria el dietdmen de los senores Marin
7 Montoya.

El sr. Herrera (D. Mariano) dijo:
que los dietdmenes discrepaban en uno
1 otro punto sustaveial.

Se acord6 pover 4 discusion el pri-
mer dictdmen leido que fué el de los

se refiere.

seflores Osores y Herrera, puesto que
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en Jo esencial no se diferenciaban mu-

c¢ho uno de otro diectdmen.

Se suscit§ una iigera discusion so-
bre si la habria en lo general dei dis-
tdmen, Se alegaba por la afirmativa,
que este era nuevo y nunea se habia
sujetado 4 la deliberacion del Congre-
so; y por la negativa, que no era mas
de un complemento del dictdimen apro-
bado ya sobreabolicion de mayorazgos.
Se acordd proceder 4 la discusion de
los articulos en particular,

1? «Quedan suprimidos todos los
mayorazgos, eacicazgos, fideicomisos,
patronatos 6 eapellanias laieas y cual-
quiera otra especie de vinculaciones
debienos raices, muebles, semovientes,
censos, juros, foros ¢ de cualquiera
otra naturaleza, los cuales se restito-
yen desde ahora 4 la clase de absoluta-
mente libres.»

El sr. Tagle sostuvo que los vinculos
dejaron de existir desde que se abolie-
ron las edrtes hispano - americanas,
cuya ley por haberse dado antes de
puestra independencia comprendié 4
los vineulos de este pafs, sin gue pue-
da alegar la falta de publicacion pro-
vineial, pues que 4 mas de que esto fué
una arbitrariedad del virey Apodaea,
las leyes basta que se promulgen, y
aun esto 0o es necesario en todas, ui
para todos sus efectos. Que la ley de
mayorazgos fué promulgada en la ¢6r-
te, conforme £ la constitucion espaiio-
la; y fué circulada 4 estas que entonces
eran provincias espafiolas; la obedecie-
ron los tribupales y corporaciones, se
insertd en los periGdicos, y aun se pu-
blie6 ceremonialmente en Guadalajara,
Durango y Yucatan. Que todo eso era
mas que bastante porqueialey de ma-
yorazgos pertenece 4 la clase de revo-
catoriaséirritantes, nosoloporque anu-
lase y revocase actos, sino leyes y co-
gas, y por tanto, no necesitaba de la

promulgacion, segun algunos autores,|

6 bastaba segun otros la hecha en la
capital del reino, 6 de cualguiera de
sus provineias. Que 4 mas de eso de-
bia tenerse presente que esta loy fné
dada por un cuerpo representativo de
toda la nacion y promulgada en su se-
10, Por todo lo cual, debia tenerse por
vigente la ley citada y procederse en
este supuesto.

El sr. Marin hizo presevte que-d su
voto en esta materia dobid ngregnree
el -arifeulo ‘que sigue: Bl ataid

«QQue el decreto que 80 acherde so-
bre este dietdmen se entibuda paralos
mayorazgos euyos poseedoras mueran
de hoy en adelante; mas en cuanto 4
ilos cuyos poseedores han fallecido:des-
de que el Conde del Venadito debid
publicar la ley de Espaiia,obre esta en
sus términos.

El sr. Terdn dijor «A pesar de que
son muy sélidas las razones ¢on que el
sr. Tagle ha sostenido que'la ley de
mayorazgos debia regir en México des-
de que fué promulgada por el gobierno
espaiiol, voy!d hacer algunas observacio-
nes sobre lo que ha pasado en este
asunto para‘que se'vea que lo expues-
to por ese sr;, esuna [rovedad que 1o
puede menos que sorprendernos dején-
donos vacilantes en el partide que de-
bemos tomar.: Primera:! A tiempo que
el gobierno espaiiol se oeupaba en ph-
blicar esa y otras leyes emanadas de
las cértes de' Espafia, la nacion mexi-
cana teclam( sus: derechos; por los
cuales pudo y quiso recusar & la auto-
ridad que la establecia; asi es que de
hecho la ley de mayorazgos,la: de re-
forma de regulares y algunas otras
quedaron suspensas, yla paciun énten-
dié queno le eran obligatorias; Seguu-
da: Esta inteligencia‘en que ha per-
maneeido la pacion molse habria he-
cho tan nofable si ‘el Congreso ne hu-
biera manifestado del modo mas, ter-
| minante ‘qué en su ‘conceplo existian
| legalmente los mayorazgoes. Fo efeeto,
|los dictdmenes y proyectos de la ley
|que se han presentado & V. Séb. en
| que los bienes vineulados entren en la
clase comun de libres y :comunicables,
tratan de este asunto originalments;
hablan de los mayorazges eome que
aun se encuentran semejantes absurdos
|y monstruosidades entre nosotros; ‘el
dia que vinieren 4 tierra por volacion
del primer articulo hubo quien los de-
fendiera y aun tsugo presente gue me
{ vien la precision de rebatirlos. V.Sob.
| babria sin duda concluido esta mate-
ria si no se hubiesen interrumpido sus
sesiones. Asi es que el gobierno impe-
rial que veia en los mayorazgos un ei-
miento para fundar el ‘edificio grotes-
| co de los nobles v/la grandeza, se oen-
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p6 en mantenerlos y si hubiera creido
necesario darles nueva vida, no lo hu-
biera omitido derogado la ley espaiio-
la 6 mexicana que lo priva de una ins-
titucion tan favorable 4 sus designios.
Tercera: A lo que se alega que la ley
de las cértes de Madrid tuvo en su ori-
gen y en sus formalidades con que fué
promulgada cuantos requisitos se pue-
den exigir para darle fuerza y hacerla
obligatoria, es necesario eoniraponer
la buena 6 en que ha estado !a nacion
y los diputados, firmemente convenci-
dos de que aquella ley no habia feni-
do sus efectos, sobre cuyo punto ape-
lo 4 la intima conviceion de aquellos, 6
al testimonio de su conciencia.»

El sr. Mier (D, Servando):

«Me conformo en un todo con el sr.
Terdn, pera para mayor explicacion
debo deeir, que ese desde ahora cesa-
rdn los mayorazgos puede tener cua-
tro sentidos. Desde ahora, est> es, des-
de que dieron esaley laseSrtesde Iispa-
fia. Desde ahora, esto es, desds que el
rey la sanciond. Desde ahora, esto es,
desde que debié publicarse en México.
Y desde ahora que V. Sob. dé valor £
esa loy. Entrando en materia y viendo
que para hacer valer la ley desde 1820
se insiste en que la dieron unas edr-
tes hispano-americanas, digo que se
les hace demasiado honor. Nunca fue-
ron para los americanos verdaderas
céries las de Espaiia, porque nunea tu-
vimos la representacion qne nos cor-
respondia, como ya lo tengo demostra-
do en mi historia de la Revolucion de
Nueva Espaia. Por eso el dia que la
comision de counstitucion la presentd
en Oddiz, los cuatro americanos de
aquella la protestaron. Bu protesta es-
t4 entera en el Hspaiiol, yo la extracté
en la segunda carta que escribi 4 su
autor y en el libto XIV de mi citada
historia; protesta que apoyé toda la
diputacion americana. Menos fueron
cértes hispano-americanas las de 1820:
no hubo alli otros representantes de la
América del Sur que cuatro suplentes
nombrados en Madrid. De nuestra
América hubo otro pudado, siendo sie-
te los de Nueva Iispafia nombrados en
Madrid por una intriga, y contra cuya
eleccion protestaronaun por eserito los
demas americanos, Asi no hubo tales

zon para someternos 4 unas cértes es-
paiiolas que han violado todos nuestros
derechos. .

«Pero lo mas chistoso es, que no so-
lo se quiere hacer valer la ley dada en
las cértes de Espaiia, sino que se quie-
re que valga desde el momento en que
ellas la hicieron, porque dicen: desde
ahora; pero este desde ahora se entien-
de en tiempo hdbil, esto es, desde que
¢l rey la sancioné, porque segun la
constitucion espafiola uo hay ley hasta
que el rey da la sancion, que puede ne-
gar lasta la tercera legislatura. No es-
td todo el poder legislativo en las c¢ér-
tes segun la constitucion espatiola, sino
en las cirtes con el rey. Yo entiendo
el misterio de esta pretension: se diri-
je contra mi casa, porque el Marqués
de S. Miguel de Agnayo murid si, des-
pues de dada la ley de mayorazgos, en
97 de Setiembre de 1820; pero tres
dias antes de la sancion del rey, que
fué en 12 de Octubre.

«Lio cierto es, sefior, que segun las

ninguna pragmdtica de las que se pro-
mulgaren en los reinos de Iispaiia obli-
ga en América, si por cédula especial
despachada ev el Consejo de Indias,
(que era nuestro parlamento) no se hu-
biesé mandado guardarla en estas pro-
viceias: ley nuestra constitucional, por-
que fué dada & consecunencia de la cons-
titucion que ganaron las Américas en
juicio contradictorio el afio de 1550 en
Valladolid en junta solemnisima de to-
dos los consejos y la flor de los sfbios
de la nacion que declararoe las Améri-
cas reinosindependientes de los de Es-
paiia, sin otro vinculo que el rey, y ley
por consiguiente que no pudieron abo-
lir las cértes de Espana. Todos sus
consejos y autoridades no tenian acd
auntoridad ninguna. Asi lo dicen las le-
yes de Indias (ley 38, tit. 1°, libro 2°,
ley 89, ibid, ley 3 tit. 12 y 2°, lib. 22).

«Se dice gue si en México no se pu-
blicé la ley de mayorazgos fué un pu-
ro despotismo del virey Apodaca. No
sefior, nunea han valido las cédulas
reales si no obtenian el pase da los vir-
reyes. Esto expresa la ley de Indias
28. tit 2°, libro 7, en que «se manda
4 los vireyes no cumplan las Grdenes

cGrtes hispano-americanas, ni hay ra-

y cédulas reales aun pasadas por el

leyes de Indias (ley 40, tit. 1° lib. 2°) _
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consejo de las Indias, si vieren que de |dose 4 discusion el dietémen de la co-
su cumplimiento se pueden seguir es- | mision de legislacion sobre vinculacio
cindalo 6 dafio irreparable. Y no|nes, sufriG el mas detenido exAmen en
hay duda que en el tiempo en que vi-|las deliberaciones que presentardn las
no la eédula de la extincion de los ma- |actas y diario del Congreso; que decla-
yorazgos era un tiempo de insurreccion | rado suficientemente discutido en ge-
guerra y conmociones, y no era pru- |neral, s acordd, & peticion mia, una
dencia, ni atdn ahora lo es, alborotarto- | proposicion reducida 4 estos términos-
das las casas poderosas del reino. Sus-|«no habr4 mayorazgos en el Impurio;-
pendiendo el cumplimiento de la ley y | Por consiguiente se traté de si se pu-.
daudo euenta como lo hizo al rey y 4 las | blicaba literalmente 6 ne la ley de Es-
cdries, usG de una autoridad legitima y | pafia y convino undnimemente al Con-
dela cual por ninguna ley se habia priva- | greso en que ya por sumismo decoro

do. Mas diré: se le aprobé en Espafia|ya porque convendria variar muohz

por las edrtes sn conducta en este pun-

to. Lo 86 por varios diputados de los

atendidas las peculiares cirennstanciag
de la nacion, se hacia preciso & indis-

1 L -
que estaban alif. Aunque diré: 4 re- | pensable oir cuevamente 4 la comision
1 - - -
presentacion de Calleja cuando suspen- | y se volvi6 al efecto su dictdmen Hoy
. ’

did ia libertad de imprenta se confirmé
d los vireyes la antigua prerogativa de
no eumplir la ley en el caso de resultar
escdindalo ¢ dano irreparable; vino la
cédula en tiempo del Conde del Vena-
difo y se hallard en el expediente de la
libertad de imprenta. No vale pues la
ley de la extincion de mayorazgos, por-
que no se publicd, y no se public por-

que se negd 4 ello la auntoridad legti-
ma,

¢Para qué me canso? Nada de lo de-
cretado en Espaiia ni la constitucion
misma vale acd, sino porque proviso-
riamente hexmos querido adoptaria y
en aquello solo que hemos querido.
Asila ley de mayorazgos de Espaiia
solo valdrd desde que aqui la adopte-
mos. Ese es el desde ahora que la mis-
ma comision ha adoptado en su pri-
mer articulo; y tan desde ahora, que
no quiere quede vinculada como en la
ley de Espaiia la mitad sino la tercera
parte. Ll articulo manuserito del sr.
Marin, pugna con el dictdmen mismo
de la comision, no puede pues valer
act |a ley dada en Espafia en 1820,»

El sr, Bocanegra:

«Para que se repugue tanto la pala-
bra desde ahora, es necesario dar una
ligera ojeada 4 lo que auteriormente
ha pasado sobre este asunto de mavo-
razgos, Se estd haciendo mérito delas
decisiones de Espaiia, y parece que se
olvida las de este Congreso mexicano.
Es preciso recordar eficazmente que

pues, se presenta el nuevo dietdmen en
términos propios y adaptables  la na-
elon mexicana, asi que, no debe por lo
mismo parecer chocante la palabra en
disputa. Las doctrinas vertidas por el
sr. Tagle las tengo por muy naturales
al sistema constitucional y parece cier-
to gue no debe confundirse la forma-
clon, promulgacion y data de la ley,
con la simple publicacion de ella. En
cuanto 4 la falta de consecuencia,
mas bien, la contradiccion que se nota
entre el primero y tltimo articulo; de-
bo decir, que yo al suseribir el dieti-
men de la comision me persunadi que
concibiendo los articulos comc se han
leido, se consultaba 4 todo inconvenien-
te, y se salvaba el perjunicio de tercero
representado 4 V. Sob., por no haber
el Conde del Venadito publicado en
bando la ley que dej6 aun impresa pa-
ra este fin. La comision enando pone
desde ahora en el primer articulo ha-
bla con relacion 4 Fo nuevo que intro-
duce por su dictdmen, y al decir que
se retrotraiga el tiempo en los tdrmi-
nos del dltimo articalo, ni d4 efecto ro-
troactivo, ni habla de otra cosa que de
salvar el perjuicio inferido. El legisla-
dor no solo procede por principios ele-
mentales de justicia; debe hacerse car-
go para modificar, ampliando ¢ restrin-
giendo los principios generales de to-
dos aquellos casos y puntos particula-
les que se presentan iitiles y de conve-
niencia piblica 6 privada. " Bajo esta
distineion comprendo que lo expuesto
por el sr. Tagle deberia ger mejor ob-
jeto de adicion al tiempo de Ia ley, que
no variacion de la que hoy diseute V.

en 28 de Septiembre de 22 presentén-

Sob. en proyecto; por tanto, ereo que
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no pugnan entre si los articulos cita-
dos bajo el concepto explicado.»

Tl sr. Orantes:

«Y 0 veo que se camina sobre un su-
puesto falso, y es el de suponer una
ley vigente al paso que -se pide & V.
Sob. que dé csn misma ley.

«No'es la cuestion del dia examinar
si la ley dada en las cirles espafiolas
sobre abolicion: de mayorazgos debis
publicarse en: lag ; Américas; tampoco,
lo es de examinar si obrd bien el Conde
del Venaditoque era entonces virey de
N. E., en suspender la publicacion; so-
lamente estamos en. el caso de ingui-
rir las razones de conyeniencia pibli-
ca, que resultan de esa ley, para adop-
tarla en sn totalidad 6 restringirla 6
modificarla.

«Pero si se pratende dar 4 jesta dis-
posicion los -efectos retroactivos que
se desean, yoino pucdo menos que
oponerme, porque entiendo que ni los
interesados en lalsy ni V. soberania
han creido jamas vigente la disposicion
de las cértes espaiiolas.

«Bn Setiembre del alio anterior pa-
sado, idiseutié V. Sob. este asunto y
ninguno creys poder disputarle el de-
recho que tenia para adoptar ¢ dese-
char el proyecto, sin causar perjuicios
4 ninguno, al menos sin que se pudie-
se deeir gue so atentaba 4 la propiedad
de ningun individuo,

«Ahora me causa una nofable extra-
fieza ver que se presenta 4 V. Sob, ale-
gatos en derecho y papeles de foro, co-
mo si el ¢cuerpo legislativo fuese tribu-
val de justicia, 6 eomo si aqui se hu-
biesen de hacer leyes eon el objeto de
favorecer & este 6:4 otroindividuo par-
ticular. /

vA mas de esto, seilor, jquienes de
los individuos interesados en la des-
vinculacion de bienes mayorazgos han
creidosacon facultades para hacer el
uso libre de estos haberes? Yo sé que
hace tiempo estdn clamando diversos
mayorazgos & V. Sob. suplicdndole por
esa ley y no sé qué incousecuencia es
suporer existente lo que se pide que ge

«Extratio igualmente que la comision
apoye uba solicitud que choca entera-
mente ecn su propio dietdmen, pues si
los sucesores inmediatos 4 los mayo-
razgos en virtud de la disposicion de

|las cGrtes espafiolas adquirieron de-

recho 4 la mitad de los bienes vincula-
dos, en el supuesto de estar vigentes:
;eon qué justicia ni razon la comision
que les manifiesta oste derecho, los des-

{ poja de é! asigudndoles en el dictdmen

una tercera parte solamente?

«A mas de esto, sefior, si el decreto
de las leyes espanolas ha estado vigen-
to, debe entendersa en todos los puntos
que alli se determinan; de consiguiente
lo debe estar eu cuanto 4 los bienes de
capellanias y ofros de esta clase, de
que se colige que adguirieron igual-
mente un derecho & disponer de ellos
sus poseedores, ¢y en qué se pudo fun-
dar V. Sob. para determinar que en es-
tas no se hiciese por ahora novedad?

«Por todo lo expuesto, soy de opi-
nion qué la expresion desde ahora, de
que usa el dictdmen, debe entenderse
unicamente desde el dia de la publica-
cion del decreto de V. Sob.,y no desde
el tiempo en que se sanciond el decre-
to de las cdrtes espaiiolas.»

El sr. Iturralde propuso y se apro-
b6, que pues en la diseusion se habian
verildo especies que debian meditarse,
se suspendiese aquella, luego que hu-
biesen usado de la palabra los seliores
que. la tenian.

El sr. Osores dijo: «Sehor: no en-
tiendo por qué motivo el saber si estd
6 no vigente la loy de Ilspafia sobre
mayorazgos, haya de ser una exeepeion
perjudicial, ¢ una cuestion que deba
resolverse antes de todo dictdmen pre-
sentado 6 por lo ménos de preferencia
al articulo en diseusion. Cuanto ha di-
cho el sr. Tagle, impugna directamen-
te al articulo, estése al tenor de unos
individuos de una comision ¢ al de los
otros, pues todos han asentado que los
bienes vinculados quedan libres desde
ahora, y pretender que lo hayan esta-
do desde la fecha de la insinuada ley,
es oponerse al articulo y tratar de cor-
regirle; por lo mismo la oposicion es
del caso y por ella 6 contra ella, podrd

le dé ser,

decirse actualmente lo que parezea .
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En cuanto & mi, no estoy por la ac-
tual enmienda, 6 porque los bienes ama-
yorazgados, hayan quedado libres acd
desde 17 de Abril de 820. En efecto,
en aquel Abril se decreté en las cértes
de Espaiia semejante ley, se pasG des-
pues 4 la sancion del rey, se publicd
en las mismas cértesantes y despues de
la sancion: se mandé proceder4 su pu-
blicacion y que se circulara 4 las auto-
ridades de las provincias. HiZose 4
ésta; pero el virey conde del Venadito
aunque la obedeci$ y la mandé impri-
mir para publicarla por bando, segun
costumbre, estallindoleel grito de nues-
tra independencia dado en Igunala, re-

cogi6 de las prensas la ley, que pnso|

bajo la earpeta y asi ha permanecido
hasta hoy. Tal es la historia de la ley
de que tratamos. . Convengo con el sr.
Tagle en que la constitucion ha quita-
do varias trabas G requisitos gue eran
necesarios acd para la ejecucion de las

{que la ley de mayorazgos no ha estado
vigente entre nosctros, porque de hLe-
icho no se nos ha publicado, porque la
| promuligacion de las leyes es indispen-
Viasnkd % ety (= : .
{sable y absolutamente necesaria para
| -7 c -4 - y P -
|que snrian sus efectos, y estos ni los
ih:ly 1 los puede haber sin noticia del
. s o b | - £ 4
| precepto, decreto 6 ley: asi lo econven-
| ce una verdad natural, nada gueremos
{ que no conozecamos, y nada nos obliga
[sino senos ha intimado suficientemen-
 te, pues no siendo dngeles, no podemos
entendernos por conceptos, i adivinar
hoy lo que se estd haciendo en Espa-
ha, para que se nos obligne desde el
momento y sin cerciorarunos de la ley,
esta carece de efectos que ni se ceuen-
[tan generaimente hablando desde la
| data de la ley, ui nos puede obl i
no desde su publicacion,

«Repito, sefior, (fuc esta ha fall

leyes, y aun puedeaiiadirse alzun etro
decreto; pero no estoy de conformidad ‘
coa 8. 8. en que la publicacion de la |
ley hecha en las mismas cirtes sea bas- |
tunte para que nos obligue. La esencia
6 la sustancia de la ley nada tiene que
ver con la publicacion, pero no tendrd
ningunos efectos mientras no se publi-
que, y aunque el sr. Tagle diga que
cuando las leyes sou declaratorias de
otras no se necesita de publicacion, di-
ce muy bien, pero yo no sé que antes |
del afio de 20 se hubiera dado ley al |
guna que desvinculara para que la dl-|
tima se llame declaratoria. Lo que
hay si, es la doctrina muy comprobada |
de los juristas de que las leyes resciso-
rias no necesitan de publicacion y en
esta clase puede ponerse la que desvin-
cula como derogatoria de las que crea-
ron tanfos vineulos. Mas ni asi soy de
la opinion del sefior preopinante, En- |

horabuena que la naturaleza de la ley |
no dependa de la publicacion, sea io|
que foere del prologuio de los rum-l.-‘
nos: lo que al prineipe place liene fuerza |
de ley. Pero, sefior, esto 1o tiene efec- |
to ni puede obligar en ningun fuero sin |
estar publicada suficientemente, no con |
los reconocimiéntos y otras arbitrarie |
dades gue indicG ya el sr, Mier y eran |
necesarios para leyes de Indias y au-|
tos acordados, porque seria alegar el |
derecho antiguo, no el nuevo. |
{

«Estoy firmemente persuadido de)

O
o

tenga 6 no culpa el eonde del Yer .
to por su arbitrariedad ¢ despotismo:
que los tribunales del reino, la junia
provisional gubernativa y este sobera-
no Congreso han' estado intima vy fir-
memente persuadidos de que la lay de
Espaiia en cuanto 4 los mayorazgos, ro
gobernaba por no estar suficientemen-
te publicada, Por eso desde la instala-
cion del Congreso los que solicitaban
desmayorazgar, los que quetian gravar
sus vinculaciones han ceurrido desde
entonces &4 V, Sob.: aqui se han dado
varios decretos sobre el particular, so
han hecho proposiciones para desy

cular y por esto vuestra comision de
legislacion, 4 donde se mandaron pa=
sar dichas proposiciones, hizo suva Ia
ley de Espafia en sudictimen que pro-
puso & la deliberacion en 27 de Se-
tiembre ultimo. Euténees se vié que
aquella ley era inaceptable en totali-

|dad, principalmente en cuanto & abo-

lir las vincunlaciones de eapellanias y
obras pias que jamas hemos tratado
de desvincular: por lo mismo se decre-
t0 entonces que volviendo el dictdmen
4 la comision y con arreglo 4 lo que se
habia diseutido, presentase un ;:::"u'n'(:-
de ley que conviniese 4 nuestras eir-
cunstaneias, pero quedando estableci-
do desde entonges, como lo quedd en
efecto, que acd no habia mayorazgos.
¢A qué fin, pues, se diG esta ley si es-

[taba vigente la otra de Espana? Por

estos motivos me opongo 4 lo expues-
to por el sr. Tagle, y pido que el ar-
q

9 ;




306 HISTORIA PARLAMENTARTA

tieulo se apruebe como lo ha present:
do la comision.»

Se suspendid la discusion.

Seleyd una proposicion del sr, Obre-
gon, sobre que al edifor de la gaceta
se le mande que publique por extraor-
dinarias todos los decretos que se han
expedido despues de repuesto el Con-
greso, No se admitié 4 discusion.

El sr. Ibarra propuso y fué aproba-
do que se insinuase al poder ejecutivo
que mande insertar en la gaceta todos
los decretos dados por el Congreso y
los que en lo sucesivo diere.

Se admitié & diseusion y se mandé
pasar i la comision de puntos consti-
tucionales una proposicion del sr. Itur-
ralde, sobre que se nombre & los in-
dividuos que han de componer el su-
premo tribunal de justizia,

Se leyeron por primera vez las si-
gnientes:

2Del sr, Mier (D. Servando), sobre
que se autoriceal supremo poder eje-
cutivo para que destine 4 la coloniza-
cion de las provineias internas, 4 los
encarcelados que no lo estén por deli-
tos enormes,

Del sr. Velasco, pidiendo se mande
que las tesorerfas partieulares de las
rentas de aleabalas, tabaco, correos y
demas que se hallen en su caso, ente-
ren 4 la tesoreria general todoslos pro-
ductos integros, sin hacer descuento
alguno de sueldos 4 los empleados de
las mismas rentas.

Del er. Jimenez (D. Jozé Maria), so-
bre que el proyecto sobre libertad de
imprenta que ha vuelto dos veces 4 1a co-
mision se reduzea en lo sustancial 4 los
puctos que siguen: primero: (Que en con-
secuencia del decreto dado por el Con-
greso declarando insubsistente el plan

, de Tguala y tratados de Cérdova en lo
que toea 4 ia forma de gobierno que
establecen y llamamientos que hacen
4 la corona, -declara tambien insubsis-
tentes las trabas que la junta provisio-
nal gubernativa puso 4 los escritores
piiblicos en su decreto de 15 de Diciem-
bre do 1821, con relacion 4 sus bases.

Segundo: Que asimismo deelara que

{los titulos alarmantes estdn compren-
| didog en el art. 5 del reglamento de 12

de Noviembre de 1820.

Se levantd la sesion.

SESION
ilel dia 26 de Abril de 1823,

Leida y aprobada la acta del dia an-
terior, se did cuenta con dos oficios de
la primera secretaria de Estado avisan-
do en uno el recibo del decreto del so-
berano Congreso para que & la deno-
minacion de Imperial se sustituya la
de Naciunal; y el otro el decreto sobre
reconocimiento al actual Congreso, ac-
cion de gracias por los felices sucesos
de la patria y preces por el acierto.

Se di6 cuenta con otro del secreta-
rio de guerra y marina en que partiei-
pa haber tomado el supremo poder
gjecutivo las providencias convenientes
acerca del ocurso que se le remiti6 por
6rden del Congreso, hecho por el ayun-
tamiento de Sinacatepec sobre la con-
tribucion que le exijia el comandante
de armas de Toluea.

Se ley6 otro del secretario de ha-
cienda, remitiendo el expediente sobre
detencion de los bienes de las misiones
de Filipinas. Se mand¢ pasar 4 la co-
mision ordinaria de hacienda.

Se mandd reservar para su tiempo
una instancia de D. Antonio de Useola
sobre que se le cologque en una plaza
de la secretaria del Congreso.

Se dié cuenta con una felicitacion
que hace al Congreso la diputacion pro-
vincial del Nuevo Reyno de Lieon, Coa-
huila y Texas, Se mandé contestar lo
mismo que 4 las de igual nataraleza, y
que se inserte en la Gaceta,

_Tambien se di¢ cuenta con otra feli-
citacion del comandante del batallon fi-
jo de Acapuleo, D. Luciano Azefrate, &
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nombre de la division de aquella pla-
za; ofreciendo al mismo tiempo la par-
te de sus sueldos que el Congreso ten-
ga 4 bien aceptar. Se mand¢ hacer lo
mismo que con la anterior.

Se mandaron devolver 4 D, José Ma-
ria Fabri y al aynntamiento del pueblo
de S. Martin unas instancias que diri-
gieron al Congreso; la del primero por
no tocar 4 8. Sob., y la del segundo
por haber ley en el punto 4 que se con-
trae; y es que la ciudad de Lerma lo dé
auxilio cuando lo necesite.

Se ley6 un dictdmen do la comision
de legislacion, sobre el pago que soli-
cita D. José Maria Landeros de ciento
veintiocho onzas de oro, que por 6rden
del general espaiiol D. Pasenal Lifian
se introdujeron en la tesoreria del ejér-
cito que este mandaba. Se mandé de-
jar sobre la mesa para tenerlo presen-
te cuando se dicte una resolucion gene-
ral sobre reconocimiento y graduacion
del erédito publico.

Se mandd unir 4 sus-antecedentes y
que pasase 4 la comision que entendié
en ellos, una solicitud de D. José An-
tonio Martinez de los Rios, sobre que
se le reintegren 31172 que se le hicie-
ron enterar en la tesoreria do Guada-
lajara por un acuerdo de aquella dipu-
cion provineial,

Se ley6 por primera vez un dictd-
men de la comision de libertad de im-
prenta; y se mandé dejar sobre la me-
sa,

Se mandé pasar al gobierno una so-
licitud del comandante del batallon fijo
de Acapulco, D, Luciano Azedrate, so-
bre que se mande un comisionado que
aclare ciertas dudas que trascienden al
honor y buena opimion de aquellos
cindadanos militares, acompandndose
tambien unos documentos relativos al
grito de libertad en aquel punto,

Continud la discusion sobre el punto
de mayorazgos,

El sr. Martinez (D. Florentino):
«Seiior:

«Cuando ayer se estaba discutiendo

este artienlo era de sentir, & pesar de
las reflexiones del sr. Tagle, que se-
guramente no comprendi, se aprobase
en los mismos términos en que estd,
entendiéndose la palabra desde ahora
el dia que por V. Sob. se sancionase
este decreto; y que el de las cortes de
Espaiia sobre el mismo asunto no tu-
viese fuerza alguna por no haberse pu-
blicado en la nacion; pero habiendo
meditado esta delicadisima materia
cuanto ha dependido de mis cortos al-
cances, me he visto precisado 4 variar
de opinion.

«El hecho de no haberse promulga-
do aqui la expresada ley ha producido
algunos bienes y puede ocasionar inecal-
culables perjuicios, si oportunamente
no los evita el Congreso. ILos bienes
han sido haber conservado los de las
iglesias, cofradias y capellanias en el
pié que ha parecido conveniente,y los
perjuicios serian privar 4 multitud de
familias de los derechos y acciones jns-
tamente adquiridos por la misma ley,
Ella se dié en tiempo que nos obliga-
ban las del gobierno espaiiol; ella esta-
blecié que los bienes amayorazgados
se restituyan 4la clase de absolutamen-
te libres desde el dia de su fecha, y que
podian disponer de la mitad de ellos
los que entonces eran sus actuales po-
seedores.

«La falta de la publicacion de las le-
yes de la especie de esta que examina-
mos, no puede impedir todos sus efec-
tos,sino son precisamente aquellos que
estdn intimamente ligados con la pro-
mulgacion. En la presente ley conside-
ro yo dos, & mi entender esencialisi-
mos, el uno de la adquisicion de dere-
chos y el otro de la posesion & goce de
los cosas adquiridas por este mismo
derecho. Para el primero no se necesi-
ta dela publicacion,supuesto que nacid,
como nadie puede dudarlo, en el mismo
acto de sancionarse la ley. Para lo se-
gundo es indispensable porque toca
al cumplimiento y este supone que la
ley sea publicada. Tufiero de todo, que
los poseedores de vinculos er Setiem-
bre del afin de 20 tienen un derecho
inconcuso para disponer de la mitad
de ellos ¥ que sin atentar 4la propie-
dad individual no se Jes puede privar
de sus acciones, ni 4 ellos, ni 4 los de-
mas interesados en aquella disposicion




