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Junta Gubernative, y Gltimamente, por el
Congreso anterior, en que se declaré 4
Chiapas parte integrante del-que ent6n-
ces deciamos Imperio mexicano, Hubo
despues-algunas contestaciones sobre ese
particular, y nos quedamos en expecta—
tiva para que decidiers; pero Gltimamen-
te, han venido al Poder Ejecutivo tales
datos, tan terminantes, de quo aquellos
. habitantes quieren ser mexicanos, de que
Bus aloaldes juran ecomo que aguello es
parte de México; que por responder al
Jquién vive? que México, les han hecho
fuego, que el Poder Ejecutivo ha pasado
& Vuestra Soberania ¢sos dooumentos, y
hoy han venido nuevos. La cowmision ha
presentado ya su dicifmen, que no se ha
despachedo por el Corgreso, y miéntras
esto no se haga, no podemos poner el ar-
ticulo do que ge trats, exoluyendo 4
Chiapas,

El 8r. Osores:

Seflor; en parte estoy prevenido por
las reflexiones que acaba de hacer el Sr.,
Mier; sin erabargo, me haré cargo de ox-
plicar alguna otra coss. No voy 4 ime
pugnar este articulo, ni por el titulo ba—
Jo que estd comprendido, ni por su oo—
nexion con los demés, porqua ya se sabe
que este proyecto de todo tiene, ménos
de drden y de filosoffa, de modo que pa-
reoe un centon 6 acopio de providencias

sueltas; pero esto no es del caso. Yo re- |

clamo en ouanto al artfoulo primero que
dige: (lo ley6). Por nagion mexicans no
se entiende en todas partes solaments lo
que abraza la Federacion, sino todo lo
que en esta America estaba bajo la do-
minacion espafiols. Aunque se protesta
por la comision que no ge quiere toear
al acta constitutiva, sin embargo, vemos
inovaciones de mucha consideracion, por-
quo en el proyecto se pone 4 lag Cali-
fornias, que no estdn puestas en el acta
constitutiva. Aqui no se expresan los
Estados que es una cosa que no debis
* omitirse; y 4ntes biea se salvaba toda
dificultad, poniendo £ semejanza del ar-
ticulo 10 de la Constitucion espafiola: la
Federacion se compone de los Estados

tal y tal, como se ha hecho en el acta
oonstitutiva, y debia dejarse una puerta
ablerta como en el artioulo 89 de la mis-
ma, para que puedsn adwmitirse otros Ka-

tados en la Federacion, y tambien para-

qus puedan dejarlo de ger algunos, como
puede sucedor 4 Tlaxcala. Por otra par_
ts, puesto este articnlo de la manera
en que esth, ge hace t4citamente un re-
conocimiento de la separacion 4 indepens
dencia de Guatemala. Nosotros la reco-
noceremos; pero el Jongreso se ha reser-
vado hacerlo con mejores. datos. Las
Chiapas, tambien es cosa notoria que os-
t4n queriendo agregarse § México, y ade-
més, ha habido varias declaraciones de
estarlo. Por estas observaciones digo que
00 so puede nprobar el articulo, y pide
que vuelva & la_comision. :

o) Sr. Beoerra.:

La comision, queriendo comprender
todas aquellag partes que no tenian de
pendencis las unas de las otras, ha re-
dactado el artfculo de la maners que se
presenta. Se ha dicho que la comision
no ha respetado el acta, Cuando se ha
dicho que no ha hecho inovacion ningu-
na, 86 ha dicho bien: s6lo se ha afladido
alguna cosa; pero en todo el proyecto,
nada ge destruye do lo que se ha esta-
blecido en el acta constitutiva. Se ha di«
cho que porgque en Europa‘se llama Mé-
xioo & todos estus pafses, debe decirse
aqui de Is misma manera; pero, geflor, so
Hama asi por los ignorantes, no por los
hombres ilustrados; véase al Baron do
Humboldt, que hace diferencia entre
Guatemala y Nueva Espafia, Aquf tame
bien el vulgo llama gachupines & todos
los ultramarinos, y no por eso se les con~
gidera & todos por tales, Siendo 4ntes
independientos lag partes que distingue
el articulo, era preciso ponerlas, y aun -
que lss Californias hacian parte de la
Nueva Espafia, se puso as pars mayor
claridad. Por tanto, suplico que se aprue-
be el articulo como estd, mucho més es
tando aprobado ya en el acta constitu-
tiva. : '
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Ei Bl‘x Paﬁ:

Se ha dicho, al tiempo de dar ¢l acta
constitutiva, que todas las reformes que
8o juzgasen dignas de haoerse, se harian
en la Constitucion, y asi, yo no extrafio
que se presenten elgunas cosas gue no g6
bellan en el acta. Yo encuentro una cir-
cunstancia particular, para que se de-
marque exactamente nuestro . terriforio,
Cuando en tiempo del gobierno espaiiol
se usignaron los limites de la provincia
de Sonora, llegaba ésta 4 la desembooa-
dura del rio de la Asuncion, en ¢l mar
Pacifico & los 48°, y- segun se iban au-
mentando los establocimientos, se iban
adelantendo en el territorio; pero esto no
se hace en ol dis, por los atrasos que ha
causado la revolucion; y queda un torre-
no inmenso desocupado. desds dicho rio
hasta el mar glacial. Si algun extranjero
8¢ introduce en él, podid alegarnos que
el Congreso, mismo en la Constitueion, ha
sefialado por término de la Reptblica
hécia aquolla parte el Estado de Sonora,
Llamo, por tanto, la aténcion dol Congre-
80 4 este punto, y soy de sentir que lo
tome on consideracion la comision, vol.
viéndosele para ello el articulo.

Bo suspendi6 la disousion.

Se ley6 por primera vez el dictdmen
do la comision especial, sobre la proposi-
eion del Sr. Bustamante (D, Cdrios), ar-
riba expresada. ‘

Se levant6 la sesion pfiblioa, para en-
trar en sacreta,

SEsION -
Del dia 8 de Abril de 1824

Leida y aprobada o) acta del dia ante-

rior, recomend( el Sr. Mier 4 la clemen-
cia del Congreso, una representacion del
capitan D, Basiliso Valdés, en que im-
plora la gracia del indulto de la pena ca-
pital & que esté condenado. Dijo que
egte individuo, aunque habia incurrido
en la debilidad que se sabis, tenia el
mérito, entre otros, da haber sacado de
la inquisicion 4 los diputados y demés
individuos presos por disposicion de D.
Agustin Iturbide. Concluy6 pidiendo
qué Be conmutase Ja peua al expresado
reo.

- Los Sres, Bustamants (D. C.,) Cabre-
ra y Mérquez, se opusioron 4 que se ad-
mitiese dicha solicitud, porque debi6 ve-
nir por conduoto del gobierno, conforme
4 un docreto vigente, :

El seflor presidente, dijo, que la seore-
taria diese 4 la instanoia el curso dehido.

Se puso & diseusion; y fué aprobado,
un dictimen de la comision de legisla—
oion, sobre que se autorice al gobierno
para que dispense la edad como lo halle
conveniente, 4 los propuestos por la di-
putacion provincial de Guansjuato, para
lag plazas de oficiales de milicia activa,

Se puso & discusion un dictémen de la
comision especial nombrada el dis de
syer, para informar sobre la proposicion
del Sr. Bustamante - (D. Cérlos) acerca
de indulto. : !

Art. 12 Que no se admita recurso als
guno de indulto, por la secretaria del.
Congreso, si no es que vengs irstruidg y
apoyada con informe prévio del supremo

| Poder Ejecutivo,

Fué aprobado sin discusion.

Art. 22 Las gracias de indulto, no se
concedérdn por este soberano Congreso,
sino con mucha sobriedad y por motivos
muy plausibles, que interese 4 la felividad

plblica. :
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El Sr. Zava'a, tuvo por infitil el arti-
culo, porque siendo una ley que se im-
pone ol Congreso 4 81 mismo, se la dis -
pensaria cuando quisiere, como lo hace
con su reglamento interior, siempre gque
lo tiene por conveniente.

El Sr. Bustamaute (D. C4rlos) hablé
sobre la importancia de que el Congreso
no prodigue los perdones, para no hacer

despreciable su autoridad y la de las le~ |

yes. Refiri6 el apélogo de Hsopo, del rey
que envi6 Jiipiter § las ranas, porque se
lo pidieron, y éstas, viendo que aunque
el caer desde el Olimpo les habia causa
do gran susto, por el estrépito que hizo
en el agus, no tenia movimiento alguno,
le perdieron el respeto, se le acercaron, y
por dltimo, lo llenaron de inmundicia.
Fué de opinion que el articulo se spro-
bﬂﬂeo

El Sr. Covarrubias fué de eentir, que
miéntras no se aboliese la pena capital,
no debia el Congreso desprenderse de la
facultad de indultar, aunque no la debia
ugar gino con toda parsimonia,

El Sr. Guerra (D. José Basilio) dijo:

Dice el 8r. Zavala, que es infitil este
articulo, supnesto que el Congreso, cuan-
do lo juzga conveniente, deroga varios de
su reglamento, porque 8o juzgan del mo-
mento, 6 de grande congideracion, los
esuntos que ocurren, y asi, tambien, con
la meyor facilidad puede derogar este
articulo: pues estando interesada la ma—
yoria de los sefiores diputados por el in-
dulto, tendrén por objeto plaunsible, un
perdon que interesa 4 la salud de toda
la Repfblica, y que por supuesto, vota-
rfin consiguientes 4 su deseo; pero Su
Sefiorfa dobe conocer la diferencia que
.bay de un reglamento 4 una ley. Los
gefiores diputados que deben ser sus me-
jores observantes, conocerfn la diferen-~
cia que hay de aquél, respecto de ésta:
por ejemplo, no trae ningun perjuicio el
que hable un sefior diputado dos veces,
sin embargo de que se previene que sea
una sola: no trae inconvenieete el que

una proposicion que se debe leer on dos
distintas scsiones, se lea en una, porque
siempre hay lugar f su refloxion y exf~
men. Pero que se derogue una ley, que

tiene mayor fuerza que un reglamento, -

el que no es mfs que un decreto qus ar-
regla la discusion, eso traeria lcs mayo-
res inconvenientes. Hs verdad que algue
na vez se deroge una ley, pero es por
motivos muy poderosos, que ciertamente
no existen en el caso presente. - Se trata
de que se conceda indulto por el sobera-.
no Congreso, con sobriedad, y cuando
interesa 4 la felicidad pGblicn; este es un
hecho que esté al alcance do Jos sefiores
diputados. - No porque un sujeto que lo
implore, haya tenido grandes méritos 4ne-
tes, se dird que es un motivo plausible y
una concesion que interesa 4 la felicidad
pfiblica; se han de oonceder los indultos
con aquella prudencia que debe caracte-
rizar 4 los legisladores, deben darse por
un suceso extraordinariamente plausible,
por ejemplo, la publicacion del acta cona-
titutiva, y ofros. que no me ocurren so-
mejantes & €ste, Y ademés, debe traer la
cirsungtancia de gque interese 4 la tran—
quilidad p@blica. Con que quiere decir,
que el Congreso se sujeta y debe sujetar-
se f esto, y sunque ceda sefior diputado
tuviese gana do conceder un indulto, de.
be consultar 4 estes tres cosas: sobrie—

dad, motivo plausible y que interese 4 la.

tranquilidad ¢ felicided pGblica. Este
es un hecho, y estd al aloance de todos,
si hay 6 no motivo plausible y si intere-
8 & la tranquilidad pablica, Sobre el
otro motivo, eon que e ha combatido el
dictdmen, por el filtimo gefior preopivsn-
te, de que si alguna vez tiene por con-
veniente el Congreso derogar la pena de
wmuerte, no habrd ya motivo de impetrar
la gracia de indulto, ni para que subsis~
ta ésta aqui: quiere decir que ent6noes
ya se habrd derogado y no habré motivo
para que alguno impetre esta gracia. -
Pido, pues, apoyéndome en estas re-
flexiones, que se apruebe el dictdmen.

El Sr. Cabrers:

Motivos muy grandes debian estimular
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6 todo cuerpo legislativo, & desprenderse
de esta facultad de conceder indultos:
pero en el supuesto de qus el soberano
Congreso ‘quiere conservala, apesar de
ser més peligrosa que {til, la comision
debi6 presentar unas reglas bastante
exactas, muy claras y fijas para usarla:
més yo, & la verdad, ignoro los principios
que ha seguido en ¢sta materia. Mo pa-
rece que no se ha fijado wmés que en
aquollo que ménosinflujo puede tener en
la conoesion de los indultos, porque pres-
cindiendo de la distincion que hace ds
perdon, gracia 6 indulto, y como quiera
que lo haya querido entender, parece
que no habla sino de aquella faoultad
que tiene el Congreso de conceder cuan-
do le dé la gans, y s6lo por esto, un in-
dulto: esta es la que ha querido arreglar
y lo que & mi ver no ha conseguido. En
primer lugar, en materia de indulto, log
publicistas siguen muy diverso camino.
De lo que ménos hablan es'de la gracia
da indulto particular, considerada rigo-
rosamente como tal, porque es una cosa
que rara vez vendrd 4 suceder, que la
conveniencia ptiblica exija la concesion
de esa gracis, 4 ‘doterminada persona:
hablan, pues, de aquella gracia que es
preciso conceder. para suplir la loy, que
nunga puede tener tode =quella perfec—
cion que Bseria necesaria, para que ge

- aplicase 4 todos los casos que ocurran,

y o8 muy diffcil que esté mateméAtica-
mente arreglada & ciertos casos que pue-
den presentarse, En éstos, pues, dicen
los oriminalistas, que el soberano debe
suplir los defectos de la ley, haciendo
gracia 6 conmutando la pens. HE¢ aqui
el principio fundamental de la facultad
de conceder indultos. De esto parece
que la comigion no se ha encargado ab-
golutamente, sino que s6lo ha atendido
6 la facultad de hacer graocia por una es-
pecial clemencia. Pero prescindiendo de
esto, me parece que este dictémen, més
dé & Vuertra Soberanfa un conssjo, que
una regla. Debia decir e6mo y en qué
2808 se habisn de conceder indultos; es-
to seria muy bueno: pero que se le diga
al Congreso que lo haga con sobriedad,
sin fijar el modo, es lo mismo que decir-
le quo haga leyes buenas.

Yo le preguntaria 4 la comision: Jcuén-
tos casos ee pueden darén que haya cons
veniencia ¢ utilidad pdblica, en conce-
derle 4 un- delincuents, eh particular, la
gracia de indulto? Parece qus la comision
se equivoed siguiendo el tenor del artioulo
constitucional, que  dice, que el Congre—
80 puede conceder indultos: pero ya ss
vé quo alli habla de indultos generales,
porque, repite, que es rarisimo el que
haya conveniencia pfiblica en conoeder -
4 un hombre un indulto. En caso de
gervicios notoriamente oxtracrdinarios,
(no de los que estd en moda ealificar de
taleg): en ‘un oaso .tal, digo, como el de
que Bolivar delinquiese, me veria yo
apurado, siendo su juez, para llevar 4
efecto Ia sentencia de pena capital. Con
que resulta de todo, qus la comision nos
d4 un ccnsejo, y ys se sabe que cuando
4 los Congresos se les d4n consejos, o
perder el tiempo, y sobre todo, la comi-
sion se ha desentendido del objeto prin~
cipal que ay que examinsr en la ma-
teria de indultos, que es la desproporcion
que susle haber entro la ley y los ¢asos
particulares, Por tanto, considero incoms
pleto ¢ inditil el dictémen, y pido que
vuelva 4 la comision.

El Sr, Marin:

Sefior: Si la comision que ha dado ese
dictimen, fuese la que esté encargada
exprofeso do dar reglas sobre indulto,
sstarian juiciosisimas lag objeciones quo
acabo de oir, y enténces, al wménos yo,
habria dicho que se declaraso el Congre-
80 sin facultad de indultar, ¥y cuando
més s dejase al gobierno lu facultad de
conmutar las penas & hombres do tales
méritos, como Bolivar, bien que yo, ni &
un Bolivar, siendo delincuente, dispen—
saria de la pena que la ley le impusiese,
porque 103 administradores de la justicia -
no son duefios de ella, y asi lo dije yo
cuando trat el primer Congreso de dar
un indulto por su instalacion. Pero en
las'circunstancias de la comigion, jhabia
otra cosa que decir, i no que se cum-
pliera el decreto de lag ofrtes de Espa~
fia, sobre no recibir peticiones de indul-
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to, cuando no viniesen informadas por el
gobierno, y propdnor que s6lo se conce-
da en los cesos en que se versa el bien
ptblico y en celebridad de un suceso
fausto, 6 para contener algun mal grave.
que pudiese resultar 4 la sociedad? 3;Qué
més pudo decir la comision? Si no cuadra
ol dictdmen, declérese que no ha lugar
& votar; pero no se diga que la comision
hizo mal en presertarlo 4 Vuestro Sobe-
tanis, porque no estaba encargads de
dar lag reglas por menor, ni podia negar-
8e 4 la proposicion que se le pasé por-
que en su generalidad es adaptable. Si
hemos de dar indultes, dice la comision,
ha de ser con sobriedad; ahora, si 4 la
comigion se le dice que considers la ma-
teria de indultos por principios y dé re—
glas, diré, 4 lo ménos por mi parte, que
ni ol gobierno ni el Congreso concedieran
indultos, y que en casos particulares de
hombres beneméritos y otros motivos
graves, 86lo hubiese lugar & conmutar
las penas, para no dar lugar & que por
una sorpress, por compasion ¢ por otro
motivo, se congedan indultos que traigan
resultados funestos: pero, repito, que la
comision, en su ¢aso, o podia hacer més
que lo que ha hecho,

El Sr. Llave:

Sefior: yo tomo la palabra entendido
en que aqui go trata do una proposicion
general y de una ley que no ha da tener
efecto retroactivo, y que solamente se
considera asi en grande, si serf conve-
niente que el Congreso dé los indultoes
con gobriedad, euando lo pide la felicidad
phiblica. Yo me opongo 4 la segunda
proposicion de la comision, no porque
crea que sea injusta, sino porque no se-
fiala una regla indefectible como ha dicho
el Br. Cabrera que necesitamos en esta
€poca, para proceder 4 contener todas
las conspiraciones. Antigunamente, cuan-
do los principes 4 su arbitrio Y capricho
dictaban las leyes, y al mismo tiempo
concedian el perdon, muy bien que en-
ténees se les dijera que era menester que
s justicia estuviese unida con Ia olemen-
cis, eon esta sublime virtud que debe ha

cer el carficter del legislador; pero la cle-
mencia no congiste en perdonar toda la
pena, sino en que atendiendo el juez 4
las circunstancias que pudieron interves
nir en la perpetracion-de un crimen, re—
baja parte de ella. El perdon absoluto
consiste en el indulto y la amnistia m4s
bien pertenece 4 la misericordia. Antes
los escritores nos habian dicho. que los
principes podian perdonar el castigo; y
como- tenian los tres poderes reunidos,
juzgaban los delitos y los perdonaban,
Ahora ya hay un poder judicial: 4 €l to-
ca considerar las circunstancias que de-
ben disminuir el delito, y de congiguiene
te la pena. A Vuestra Soberania s6lo to-
ca decir, yo perdono y revoco la pepa
que 8e ha impuesto. Me parece que en
lag circunstancias en que nos hallamos,
no estd4 muy bien puesta la segunda pro~
posicion de la comision, porque dice que
el Congreso use con grande moderacion
de esa facultad, y solamente que lo pida
¢l bien pfiblico, dé el indulto, perdon 6
smnistia de los delitos. Seflor, es fAeil
en cualquicr caso hacer valer el bien pd-
blico y éste un nombre que est4 muchag
veces profanado. Cualquior particular
puede decir 4 Vuestra Soberanfa, 4 éste
se le debe perdonar. porque hay un mo-
tivo muy plausible, y es que no estallé
la conspiracion que ¢! tramaba, ocon la
que se hubiera hundido el edificio social,
Esta es una cosa tan plausible, como la
declaragion do nuestra acta constitutiva,
porque en evitar este gran delito, con—~
siste la existencia politica de Vuestra
Soberania y de toda la nacion mexica—
nai y ssi pudiera hacer valer esto de que
era en beneficio pfiblico, el motivo plaus
eible para un indulto particular; per con-
siguiente, no me parece que estd bien
determinada la segunda proposicion, y
yo seria de dictdmen que Vuestra So—
berania, atendiendo 4 las circunstanciss
oritices en que nos hallamos, ¢ igual-
mente del abuso que se ha heeho de las
amnistias é indultos; de suerte, que to-
dos los dias se multiplican los delitos, y
que ya los bombres con esta seguridad,
de que Vuestra Soberania con mando de
piedad, les ha de perdonar la pons, ya

no tienen ningun embarazo que los con—
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teriza en el recinto de sus obligaciones,
8ino que ee atreven & conspirar contra la
petria. Vuestra Soberanfa debia- decir
en esa proposicion, que usarf con so~
briedad del indulto, absteniéndose con-
cederlo en el espacio de dos afios, sean
cuales fueren las circunstancias, y que
pasada esta época, sblo se concederd el
indulto & individuos que no estén sen-
tenciados. Enténces, constituidos ya los
habitantes del territorio mexicauo, te—
niendo ya leyes fijas y seguras, se podré
conceder el indulto sin los ineonvenientes
que hoy se pulsan.

Sofior: Hoy estd Vuestra Soberania
balanceando entre la existencia y la na.
da, sin saber si ha de durar en sus deli-
bersciones uno 6 dos meses, ;Cémo
Viuestra Soberania v4 4 dejar abierta la
puerta & los indaltos? Poniendo Vuestra
Soberanfa esta regla fija, queda satisfes
cho el Sr. Csbrera, y Vuestra Soberania
ge reserva el derecho de indultar, cerran.
do sl mismo tiempo la puerta al que
quiera conspirar.

El Sr. Bustamante (D. Cérlos):

Que la comision se condujo.en este
negoeio por principios incuestionables;
pero no tuvo por necesario explicar las
causas extraordinarias que deben existir
para conceder un indulto, porque todos
saben cufiles son las que teniendo este
carficter, son ptblicas, y cudles con el
mismo, son privadss: que de la primers,
seria por ejemplo, la union de la Habana
& México, y el reconocimiento de nues-
tra independencia por la Europs, y de la
segunda invencion de alguna cosa muy
fitil, verbigracia, la vacuna.

No hubo lugar 4 votar el articulo, y se
mandé6 volver 4 la comision, acorddndose
tambien, & propuesta del Sr. Guerra (D.
José Basilio), que desde luego se comu-
nique al gobierno 2l articulo 1°

La discusion del srticnlo 3° se suspen-
dié, y se mand6 tambien 4 la comision
una adicion de los Sres. Cabrera y Rejon,
que dice:

Apéndics,—?

«El Congreso no concedérd indulto
particular, sino cuando 4 representaeion
del tribunal que ha sentenciado, se ad-
vierta ser imperfecta la ley del caso.» -

Se puso & discusion el siguiente diot4-
men:

Seficr: Las proposiciones de los Sres.
Lombardo, Paz y Barbabosa, sobre ha—
ber tratado de traidores & D. Agustin
de Iturbide, si con algun pretexto tra-
tare ‘de regresar & esta América, y &
cuantos directa 6 indirectamente le auxi-
lien, 6 de cualquier modo cooperen 4
trastornar el 6rden y forma de gobierno
establecido, son justas, como consecuen-
cia natural del acta oconstitutive; y son
oportunss, porque D. Agustin Iturbide
ha quebrantado el decreto que le puso
en Italia, y su movimiento en ningun
aspecto parece 8ano; pues si su apoderaa
do se ha adelantado & supomer que la
salida de Italia ha sido por persecucion
del rey de Espails, esta disculpa ha que-
dado en s6lo la pluma del patrono: pues
Iéjos de certificarla 6 hacerla verosimil,
por muchas noticias oficiales y de parti-
culares habidas de Europa, se sabe que
el enviado de Chile vive tranquilo y con
favores en Ltalia, y lo que es mds, siendo
muy natural, si la disculpa fuese cierta,
que D. Agustin de Iturdide le hubiese
significado 4 D. Francisco Migoni, en
Léndres, que lu hubiers puesto en noti-
cia del supremo poder Ejecutivo de nues-
tra Repfblica, y que la hubiese puesto
4 su apoderado: éste no ha exhibido ta-
les letras, como supo exhibir la carta que
decia, que D. Agustin de Iturbide esta—
ba en aquellos dias en Italia, s6lo dedi-
cado 4 la educacion de sus hijos. JQué
no le habré escrito de Liéndres? Habién-
dole escrito, oo le habrd instruido de csa
imaginaria persecucion por el tirauo de
Espaiia? Y hablandole de ella como mos
tivo de la fugs, yno habria sido oportuno
exhibir la carta para confirmar la discul-
pa, como g¢ exbibif la de la vida retira-
ds? Hay mucho que decir; més Vuestra
Soberania lo entiende todo y la decencia

plblica condens desahogos que no gon
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necesarios. “Concluye, pues, la comigion,
presentando las proposiciones que se le
pasaron, reducidas 4 estos términos:”

Art 12 Se declara traidor & D. Agus-
tin de Iturbide, siempre que sa presente
en cualquier punto de nuestro territorio,

Art. 22 Igualmento ge declaran trai«
dores 4 la Federscion, 4 cuantos coope-
ren directe 6 indiregtamente por eseritos

engomidsticos 6 de cualquir otro modo 4

favorecer su regreso 4 la Reptblica Me-
Xicana. '

Sula de comisiones, Mézico, Marzo 30
de 1824.— Mayin —José Bastlio Guers
ra, — Vélezi—Jimenez.—Rodrigues.

Be puso & discusion el primer artioulo.
El Sr_. Bustamante (D. Cérlos):

Al tiempo mismo que;se v4'4 entrar en
eata disousion, se me recuerda un pasaje
de 1a historia romana, que creo debo re-
forir: cuando César pasé el Rubicon,
deseoso de justificar sus procedimientos
ante el soberano, le. remitié un pliego
¢on unm conburion, y como tardase &m
respuesta, y se cansase de ester aguar-
dindola 6 sus puertas, dijo con mucho
orgullo: déseme pronto, porque 8i no, me
la dard éata, y tocé la empufiadura de
gu espada. Paréceme que envanecidos
0igo decir lo mismo 4 los iturbidistas:
provéase & su favor, porque gi no, la es-
pada llevarf adelante sus pretensiones;
los tengo muy estudiados, y sé que opi-
nan de este modo. Pero entrando en la
cugstion, digo, que hé notado una con-
tradiecion muy extraordinaria en lo que
se ha dicho con respecto & D. Agustin
Iturbide. Se ha leido en -ests tribuna
una carta dietada: en Liorna, de 28 de
Novismbre del afio pasado. En ella se
dice qus D. Agustin Iturbide, como
hombre desengafiado, no. se ocupaba en
otra cosa que en la educacion de sus hiv
jos. Pero bé aqui que & vuclia de un
mes, oste filésofo, que yacia en lo pro-

fundo del silencio, aparese atrevesando
cuatrocientas legnas de tierra, y se pre~
genta el dia 2 de Enero en Léndres.

‘| [Trénsito violento es el de una quietud,

tan pacifiea 4 un movimiento tan ex-
traordinariol yQué cambio de ideas filo-
s6ficas son éstas? Sefior: yo no lo'ention-
do; 4 nosotros se nos han querido pre—
sentar de un modo, que confundirian al
més loco de San Hipélico. Se trata da

'adormecernos y de inspirarnos una vena

confianza para darnos: despues el golps,
cuando ménos lo pensemos, [Pero cudn,
to se engafian los que piensan de osta
modol Dormimos; pero comenzamos: 4
despertar y 4 levantar la garrs, Para
que venga D. Agustin Iturbide 4 resta«

' blecer su trono, pasard por muchas ca-

bezas y primero por la mias. Se trata de
adormecernos con esas ideas pueriles,
propias para arrullar nifioa de ouna, Por
lo mismo, creo que lag gentes que lo ha-
cen, son daflinas y que proceden de mas
la fé, cuya conducta debe examinarse,
porque es un odnger que v& cundiendo
répidamente. Los que esperan & ests em.
perador, son como los ingleses ansiguos
que esperaban 4 su rey Arturo, que
ouentan lag consejas. Como se promaten
un triuffo muy proximo, hacen. proséli
tos y no pierden ooasion de manifestar
gus ideas. Adn ciertos hombres hemos
visto que han cambiado las suyas, pues
el que en el mes de Marzo del afio proxi-
mo pasado di6 pasos conducentes & des-
tronar 4 D. Agustin Iturbide, acaso se
presenta el dia de hoy apoyando su pare
tido por medio de papeles incendiarios:
esto es lo que pasa, y nodotros no lo
debemos perder de vista ni un 8Glo mo-
mento, Le situacion segura que se nos
presenta por algunos, es una cama blan

da de flores, para que sobre ella descan-
gen los incautos; pero no los hombres que
han estudiado el corazon de D. Agustin
Tturbide. Todo lo que se ha escrito para
persuadirnos que ha sido por un puro
temor de huir de! rey de Espafla, y gon
mirag pacificas, es tan lisonjero como in-
verosimil. Adin 4ntes que saliese de Tu-
lancingo, para embarcarse en la fragata
«Rawlins,» se ha descrito por individaos
de este soberano Congreso, con la misma
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certidumbre ¢on que un astrénomo dee-
¢ribe el curso de un astro, 1a marcha de
Tturbide. Por lo mismo, Sefior, yo soy

.de opinion gue Vuestra Soberania de-

clare traidores, malvados, proseriptes y.
reprobados, 4 todos los que directa 6 in-
directamente procuren trasladarlo & nues-
tras costas y & los que eseriben en su
elogio; pero hay diversidad de elogios;
los que ge tributau al malvado ¢uando
ge ports bien, son dignos de alabanza:
yo fuf el primero gue elogié la conducte
de Iturbide én proclamar la independen-
cia; pero no las sinicatras  intenciones
oon que intentd trazar el plan de la opre-
sion; yo soy el primero que lo he ama—
do y le aprecia en ciertns cosas; mas si

Bus panegiristas son como. el autor del

borbonismo sin mé4scers, & esos ge debe
perseguir. :

El Sr. Lombardo, dijo:-
Que era excusado ‘detenerse 4 mani-

festar los males que causaria la venida
de un hombre como D. Agustin Iturbi-

~de; pero que siendo igualmente perjudi-

cial cualquier otro que aspirase al trono

6 progegiese las miras de un invasor eXs|

tranjero, pedia que el artioulo se extens
diese & los reos de fales crimenes,

El Sr. Mier hizo presente que al arti-
culo se debia afladir: que cualquiera que
sea el titulo con que se presente en nues-
trag eostas, para quitar todo pretexto.
Se adopt6 per la comision esta adicion,
y. con ella se vot6 nominalmente el arti
culo resultando éste sprobado.

Aprobaron los Sres. Barreds, Gordoa
(D. Luis), Elorriaga, Barbabosa, Arzag,
Sierra (D. Felipe), Sol6rzano, Izszaga,
Covarrubias, Remero, Espinosa, Valls,
Zavale, Seguin, Marquez, Paz, Osores,
Castorsna. Sanmartin, Portugal, Cafle-
do, Uribe, Vézquez, Herrers, K Véloz,
Guerra (D. José Basilio), Arizpe, Llo~
rente, Moreno, Anaya, Guerra (D. Joa~
quin), Gémez Farias, Castro, Chico,
Cortazar, Sierra (D. Angel), Miurs,
Gutierrez (D. José Ignacio), Embides,

Lombarde, Ahumada, Bustamaute (D.
Cérlos), Rayon, Eatévez, Zaldivar, Ro-
bles (D. Manuel), Sanchez, Mangino,

Qastillero, Mier, Juille, Gémez Anays,

Becerra, Robles (D. José Vieente), Ca*
brera, Morales, Berruecos, Gutierrez (D.
Juan Antonio), Tarrazo, Rejon, Ruiz de
la Pefia, Gazca, Garcia, Paredes, Re—
yes, Rodriguez, Marin, Argiielles, Esca
lante, Copes, Jimenes, Ibarra, Gonzalez
Angulo, Carpio, Martinez (D. Florenti-

n0) y presidente.

Reprobaron los Sres. Aleocer y Mar~
tinez de Ves.

Los Sres, Barbabosa y Paz propusie-
ron que despues de la palabra traidor, se
afadiese y fuera de la ley. Adoptada por
la comision, se declaré del momento.

El Sr. Morales propuso que en lugar
de la expresion fuera de la ley, se usase
de la palabra proscripto, pues tenia en—
tendido que el objeto con que se propo-
nia aquella, eran los efectos.de la pros-
cripeion, a5

No accedi6 el Congreso 4 que g sus-
tituyese dicha palabra.

El Sr. Zavala pidi6 que se éxplicase
el sentido de la adicion.

El 3r. Barbabosa contestd, que el es.
tar fuera de Ia ley, significa que no es
necesario usar de las f6rmulas legales,
para aplicar la pena al que se halla en
aquel cago.

La adicion fué aprobada.
Se pueo 4 discusion el articulo 2°

El Sr. Covarrubies lo apoy6, diciendo,
que 8i D. Agustin Iturbide tiene algonas -
ideas hostiles réspecto de nosotros; serd
por las instancias que le hacen sus favo-
recidod y enemigos nuestros, ‘4 los que,
por lo mismo, se debe declarar traidores;
como propone el artioulo.




