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que los que forman las grandes revolu |8e encuentran en la clase median? gDﬁnde
ciones, son aquellos hombres aventureros |se encuentran, sefior, la_a grandes virtu-
que 1o tienen interes, que estén dis- | des, Bi po en ls medioeridad? Esia clase
puestos & eacrificarlo todo en la primers | privilegiada por la naturalezs disfruta de
revolucion, y les es indiferente la suerte | todas las .vlrtudea que cnmungml;toNpone
de pus hermancs, porque en tomsndo | en ejercicio. ¢Quereis compasion? No la
eomo se dice, les de villadiego y yendose | exijuis do un poderozo. gQuerelg senti-
4 otros paises, ya estan enteramente li- | mientos de hum.ame_iald y pstriotismo?
bres. I Buscadlos en los individuos de la medio~

Se ha exijido que tengan propiedades: | eridad y noeala clage suprema. JPueaod-
porque el amor & la conservacion de ellss | mo requiere excluir aquella §l?se ufs.: ap-
do tal maners los enraiza y los liga; quo | ta psrael dsempefiodeeste ministerio? No
los hace amar el suelo pétrio, desenten— | se dird que nosotros con muestras pro-
diendose de todo género de revoluciones. | pias manos ponemos una barrera‘ & la
Porque en los Estados Uunidos reins uns | virtud é impedimos que penétre al sans
concordia admirads de todo el mundo. | tuario de las leyes. Hstas son las conse-
Porque son hombres ligados al pais por i ouencias que pr?ciaamen.te ge sigucn hda
oficio 6 por propiedad Pero yo pregunto, | adoptar este srticulo. Sin embargo, ha~
;en este suelo donde las propiedades uo | ciendo c?nvemblca extremos con extre-
se hallan multiplicadas, sino estancadas | mos, hacieqdo convenibles las disposicio-
por las primeras loyes de los cunquist.a- | nes y las _\rlrtudea que se hallan en’ la
dores, podremos exijir esa multiplicacion | olage media con la firmeza que 88 encue:-
de propiedades de estos hombres pars | tra en un hombre acomodado, a-~yﬁ : 8
gue puedan funcionar delegisladores? De | opinion que 80 redacte “nuevamente & los
ninguna manera. Liuego o3 visto que se | dela comision este artioule y quo sofiale
mejantes condiciones son en cierto modo | 4 los individuos que hayan de ser diputa
infitiles. Veamos los males que resulta- | dos menos cantidad que la que requiere
rian si estableciesen. Primero, resulta de | este articulo.
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riamente el jornal de dos reales que im- | de lo que llevo expuesto, noto suwa des-
porta sl sfio T2 pesos poco mas 6 wénos; | proporcion entre exijir un capital del va-
suma que como todos sabemos no les | lor de diez pesos, 6 como equivalente
proporciona ni lo necesario para su sub~ | suyo, una renta Ja quinientos: pues co-
sistencia, Los diputados, pues, no po- | mo ha expuesto el Sr. Rejon, esta surma
drian vivir con el pequefio rédito del ca- (€3 el producto de una riqueze mucho
pital de que habla el srticulo que se dis | mayor que la que g6 ha exijido anterior-
oute: siendo de notar que si la comision | mente, Noto, por fltimo, en el artieulo,
8e propuso por objeto, poner £ los repre- | que la palabra profssores no determins
sentantes independientes de los podero- | lo que debiera. Si por ella deben de en~
808 en términos que jamds pudieran ser | tonderse catedriticos de universidades
seducidos, ni con la propiedad de que |6 colegios, sus rentas son muy mezqui=
habia el articulo, ni con otra lo conse- | nas, la asignacion es por lo comun ds
guiré, pues que vemos kombres incorrup- | doscientos & trescientos pesos, que ordi-
tibles por el dinero, més no por cosag | nariamente no ge les paga: y si deben
que no son el oro ni la plata. Tambien | entenderae doctores 6 abogados, es cier—
es necesario no clvidar la dificultad que | to que algunos tienen sobrado, pero tam-
hay en la consecusion de esta propiedad. | bien lo es que muchos no tienen nada.
Todos sabemos que los bienes raices en | Por todas estas razones soy de sentir que
su mayorfa estdn en manos muertas, que | ¢l articulo no puede sprobarse.

es moy dificil salgan de ellas porgue 4 |

cualquiera propuesta que se les bags | El Sr. Pas:

dirfin que no son mas que unos usufruc- r ¥

tuarios, necesitados & entregar la cosa de |

la manera que la recibieron. Los demgs | Seflor, en lo absoluto considero que no
gue tienen bienes raices es muy difioil | puede inferirse del articulo ese mal que
que lo hagan, su modo de discurrir es es- | han puesto los sefiores preopinantes: todo
te: #i nosotros no conservamos en la mi- | |0 contrario, veo que propende £ quitar
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que ajuel que tiene un mérito sobress |

liente psra desempefiar ¢l cargo de di-
putado, no pue ic segun la ley desempe-
flarlo 8i carece de propiedad. Segundo,
estancada la propiedad en determinados
individuos solo estos podren ser repre-
gentantes de la nacion, y hé agui ecomo
los principoa liberales de la democraoia
cambian derrepente y nos formsn un go-
bierno aristoerético, un gobierno rejen-
tado y precidido precisamente por indi

viduos ricos que todo lo exijirian y con-
seguirian & merced del prestigio que les
dan sus riguezas. Hstas son, sefior, las
reflexiones interesantes por las cuales es
visto qae no podemos establecer por regla
general que los individuos que formen
las legislaturas hayen de ser propietarios.
Por lo que hoce 4 la cantidad de quinien-
tos pesos, estos son el radito de grandes
capitales, 3y dénde existen esos grandes
eapitales, sino vinculadosen determinado
nlimero de sujetes? Por otro lado, jserd
poeible que nosotros nos hayamos de de-
gentender de los buenas disposiciones que

El 8r. Rodriguez (D. Juan):

Sefior, en el articulo que se digouts
| 8¢ exije como una condicion para ser di-
putado el tener una propiedad raiz del
velor de mil pesos, condicion que puede
verificarge sin que por ella se adelante
coss alguns, pues que &i el expresado
valor se haya en un terreno que no &e
| eultive por carecer de los recurscs neces
| sarios para hacer los gestos anticipados,
4 1a produccion, nada percibird el posee-
Jor, quedando por lo mismo poco distan-
te del que no tuviera cosa alguna. Pero
haré una suposicion mas favovable, y es
| que la propiedad exijida se halla en una
fincs que no tenga necesidad de reparo
alguno; pues en oste caso el redito eerd
finicamente de 50 pesos que es lo que
corresponde al cinco por cicnto, eanti-
dad tan pequefla, que no habrd alguno,
que con ella pudiera subsistir. Un Isbra
dor cualquiers, y de los mé&s miserables,
he sabido que en las baciendas tiene dia-

seria & los habitantes de este pais, que
o8 han servido en agricultura, el mel es
manifiesto, si tienen terrenos gue culti-
var no cuitivarfn los nuestros, trabaja-
rén en beneficio suyo y las utilidades que
habiamos de tener, ellos serfin los que las
percibian, y aun dado caso de que cons
curren f nuestroslaborios, no les darémos
como ahora lo.que se nos antoje: sino que
ellos pondrén precio 4 su trabsjo, como
que ya no buscan solo manera de con~
servar su vida, sino tambien algunas
ofras ventajes. ksto es tan cierto, que en
eate 6 el anterior cougreso, hubo un ex

pediente contra unos hacendados que no

las tierras que dejaban sin cultivo. De
aqui coneluyd, que no estando dividida
la propiedad territorial, la eleccion inme-

diata de diputados v4 & recmer precisa— |

menteenlos que han formado la parte aris

querisn srrendar 4 un pueblo miserable |

| de nosotros un mal tan grande como el
| que hemos sufrido. Vemos que todo hijo
| de conde 6 de marquéa ha tenido & mencs
| el ser profesor de alguna ciencia: lo mis-
| mo sucede en la infima clase y asi parese
| que la olgszaneria es el patrimonio de
| ambas, jPues no cra justo que la comi-
| sion remediara este mal en cuanto le fue
(ra posible? Yo registro todas las consti-
[ tuciones y en ellas veo que los represen—
| tantes del pusblo siempre se les ha exijido
 tener alguna propieded. Mucho ge ha di-
| cho de la diversidad de los cindadanos que
tienen y los que no tienen propiedad. Los
que no la tienen son los que hacen las re-=
voluciones, porque estes como dice mada-
me Stael son de los que no tieuen contra
los que tienen. Si se exijiera una renta de
diez 6 doce mil pesos, esto si seria fomen~
tar [a aristocracia; pero el artioulo no es

'asi, Si se reprobase alguno diria que

toerfition de Ja nacion, y que lo mismo | Vuestra Soberania fownentaba al hombre

eerd en lo sucesivo, pues que todas las

indolente 6 disipado. Por profesores se

cosas 8¢ mueven con la direccion del | d:ebe entenderse los que profesan aiguna
primer impulso que se les df. Ademas | ciencia como quimica, mateméticas, de-
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rechos, ete, y esta cualidad seria muy loas
ble que la tuvieran todos y cada unoc de
los representantes. Por todas estas razo-
nes apraebo el articulo.

El 8r. Cabrera:

A mi juicio este art{culo no deberia dis
catirse, hasta que se hubiese fijado el
priucipio que ha de guiar las elecciones,
¢8 decir, si han de ser directas § indirec-
tas; porque aln siguiendo los grandes
principios que ha sentado la comision al
fijar este artioulo, por ellos mismos ge in-
fiers que todos estamos do acuerdo en que
lag elecciones deben ser indireotas; pero
como el congreso ha manifestado la opi-
nion no contradicha de que sean directas
con el tiempo, seria bueno que desde sho-
ra se fijase con certezaeste principio. En-

trando en el fondo del articulo, diré, en |

primer lugar que estas trabas, 8i es que
lo son, no est4n fundadas en razon, Digo
8i lo son, porque yo dudo, qus la comision

haya propuestose en este artfoulo, redu—|
cir el nimero de candidatos. Yo veo que |
estas palabras: tener una renta, usufructo
fi oficio que produzca quiniantos pesos, go- |

lo excluyen al que no esté en ejercicio de
los derechos de ciudadano, por no tener un

oficio 6 modo de vivir conocidos y en ese |
0280 no hay cuestion, Pero me parece que |
la comigion ha querido poner trabas aun- |

que ha redactado mal su articulo. Asi
digo, que el exijir de los candidatos la
propiedad rafz es una cosa que pugna ab-

solutamente con Ia situacion en que nos |
hallamos. Es muy extrafio que se exija |
propiedad para ser diputado, despues de
que hemos vivido bajo una legislacion |

béirbara, que habia estancado las propie-
(dades lejos de promover su repartimiento,

ga seiscientos wil pesos de renta gomo
Medina Celi en Espaiis, y otros muchos
que cita en otras naciones; pero para que
lag consecuenciaé que saca el Sr. Roca~
fuerte tuesen ciertas, era necesario gus
probara, que la produccion es la misma
en aquellos paises que en este, y ya sové,
que hay una diferencia enorme, aunque no
sea més que por la poblacion, y esiresul-
ta que su céleulo es muy malo; y es el
Giniso autor seguramente que ha dicho que
| la propiedad estd bien dividida en Awmé-
| rica, y no hay necesidad de que insista en
probarlo. Congque resulta que hay una
guma desigualdad y de counsiguiente ven-«
dr4 4 suceder que los que puedan optar
al nombramiente de diputados serén po-
!.quiaimoa, que se aleja de los ciudadanos
este derecho, y se reduce 4 un corto né-
mero de privilegiados y entonces Ia ley
no es justa. Todavia es mucho mas extra-
(o que so trate de exijir la propiedad
junta eomo se supone, eon las luces nece-
| sariag qus es otra de las cosas que estén
muy mal distribuidas en América: Jpor
| qué? por los mismos principios que han
guiado nuestra legislagion; por lo mismo
que lne leyes no han protegido nunca la
| carrcra de las letras, por lo mismo, porque
entra mnosotros, los literatos han sido los
| més pobres, de suerte que por lo comun

'8l morir no ban dejado ni prra los gastos
do su entierro, JC6mo, pues exijir ademés
de la propiedad las luces necesarias?
Exijic cada ana de estas cosas de por sf,
- es bastante traba, jqué serd, pues, exijir
ambas? Por otra perte la comision pare=
| ce poco consccuente, cuando sin decir que
clage de renta ha da tener un profesor,
dice que basta se:lo. Yo supongo que no
lo dice la comision sdlo por la eiencia del
| individuo, sino porque le produzea nn

'y que junta con otras mil causas nos re- | modo de subsistir. El Sr. Rodriguez ha
dujeron 4 la miseria. La division de las | indicado muy bien lo ilusorio de esta me-
propiedades todo el mundo sabe que es des | dida. Loa principales profesores entre
igual entre noso*ros; todo el mundo sabe | nosotros son los oatedréticos de los co-
las causas de que proviene esta desigual | legios: estos son muy pocos y por desgra-
dad enorme: y aunque hay algun esoritor | cia son los m4s infolic-s. Apenas hay cd-
bastants digno de nuestra consideracion, | tsdra que psse de doscientos cincusnta
el americano Rooafuerte, que dice, que Ia | pesos, la que tiene trescientos estd muy
propiedad estd muy bien distribuida en | bien dotada; y esto no es bastaute para
América, y para proberlo slega que no | poner sl individuo fuers del influjo del
hay un potentado entre nosotros que ten- | nteres 6 del cohecho, Noto ademas que la
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comigion no expresa si los comerciantes
estdn incluidos en el derecho de obtener
el nombramiento de diputado. Yo no
presumo que heya tenido intencion, de
exeluirlos, pues el misme Benjamin Cons-
tant & quien sin duda ha seguido, dice
que no pueden ser excluidos y hace ver
que estos son los que mas cooperan 4 la
prosperidad de la nacion, y que por otra
parte son hombres ilustrados, porque el
cdloulo 4 que comunmente dedicados,
ilustra y sutiliza. Por todo me parece qus
el articulo debe roprobarse.

E! 8r. Mérquez:

Seflor, yo erco que la comision en este
artioulo aunque restringe la facultad de
elegir 4 todos los eiudadanos, no es tanto
que no deje un suficiente nfimero. Se
han equivocado en mi concepto algunos
sefiores preopinantes en suponer, que
cuando se oxige una propiedad que val-
ga mil pesos se exige para que con ella

subsistan los diputados: la comision y to- |

do ¢l mundo debe conocer que esta pro

piedad no es sino para que ap gado 4
ella tenga amor al érden y 4 la justicia,
y ayude & sus otros trabsjos para sub-
sistir. 8i la propiedad habicra subido 4
més, diria yo que ere restringir mucho
la eleccion; més no ¢s asi lo que se pro-
pone, porgque ¢s muy comun entre la gens
te mediana y que ha tenido educacion.
El tener una renta como dics el articulo de
500 pesos para un hombre moderado es
bastante para provecr 4 su subsistencia,
mfs no todoe la tienen y értos por con=
eiguiente estdn excluidos de la eleccion,
No se trata de réditos, es decir que los
500 pesos supongan un capital de 10000
que los reditGien; lo que suponen es tra-
bajo é industria de qué subsistir. En la
palabra usufructo se comprenden los ¢o-
werciantes, porque claro es que esfos
tienen un usufructo de alguna eantidad.
De profesores se ha dicho bastante: yo
entiendo que re habla de aquellos que
estdn examiaados en slguna ciencia, que
la sjercitan y que acaso subgistan de ella
como los abogados, los médicos, ete. Un
catedrdtico no podrd hacer eaudal, pero
¢i puede subsistic porque 4 més de los

doscientos 5 trescientos pesos que tieue
| de sueldo, cusnta eon la comida y eon
casa en qué vivir, lo que hace més de 500

| pesos, Por todo lo expuesto estoy por el
| artienlo.

El 8r. Gonzalez Angulo:
|

Se quiere que los diputados tengan la
firmeza correspondiente, y para conse-
| guirlo ge quiere que el que lo ses, tenga
[una propiedad oue valgza mil pesos. Si
| observamos la historia de nuestra revo-
| lucion, hallaremos que ninguno de los
grandes propietarios tom6 parte en la
suerte de la América: tods fué obra de
gente pobre que llena de un verdadero
amor 4 la patria, tomé las armas para
racobrar la libertad. Lios propietarios no
tienen energia para contrariar al gobierno

porque temen su poder. Dije tambien
| euando se discutia el proyecto en gens—
| ral, que al conatituir & un pueblo no de-
| ben hacerse ssosiaciones de ¢08as, sino

| de personas; y dar representacion por
| propiedades, es hacer una ssociacion de
| cosas, y no de personas, Tambien debe
observarge que ninguna ley que restrin-
| ge la libertad de los cindadancs es justa,
y conforme 4 los principios liberales. Yo
oreo que esto harf que nuestro gobierno
degenere en aristoerdtico, porque siendo
propietarios los legisladores, las leyes ge-
vian dirigides al aumento de propiedades,
y no sl fomento de los intereses del pus—
blo. Por todas estss razones me opongo
al articulo, 4

No hubo lugar 4 votar el articulo y se
mandd volver 4 la ccmision.

El treinta y seie se suspendi6 & pro-
puesta de la comision, porque depende
del anterior.

El treinta y siets la comision lo pre-
gentd redactado en estos términos: Eu el
caso de que una misma persona sea ele—
| gida por doa Estados, subsistirfi la elec~
| cion por razon de la vecindad, viniendo 4
| 1a chusra de representantes el suplente
l & quien corresponda.
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El 8r. Paz preguntd, quo se haria en

el caso de que un individuo fuera electo |
diputado por el Estado de su nacimiento |

y eenador por el de su vecindad, 6 al
contrario. ;

El Sr. Rejon, contesté que esc punto
era objeto de una adicion.

El articulo fué aprobado.

Lo fué sin diseusion el treinta y ocho
en sus seis partes.

Be pasé al treinta y nueve. Parts pri- |

mera.

Los Sres. Velsz y Zavala se opusie~ |
ron & que el congreso tuvi ra exclusiva— |

mente la facultad de acussr 4 los indivi-
duos de que habla el articulo, pues de-
bian tenerla todos los cindadanos, como
que se interesa sumemente la nacion toda
en ol castigo de los delitos que se expre-
gan en el mismo articulo,

El 8r. Becorra oontesté que la comi.
sion quiso ver por la seguridad del Esta-
do y la observancia de la constitucion y |
lssloyes, al mismotiempo que poner 4 ou- |
bierto 4 los fuvcicnarios pébliers ds que |
habla el artioulo, dslos tiros de la ea-

zobiepos, ete. sean diputades, se afada:
por el Estado 6 Estados en qne ejsrzan
8n jurisdiccion.

Se levanté la sesion despues de las
dos de la terde.

SESION

Del dia 22 de Mayo de 1824,

Leida y sprobada el acta de la sesion
anterior, se dié cuenta con log oficios gi-
guientes,

De la secretaria de relaciones acom-—
pafiando dos exposiciones, una de la Baja
California, y otra del ayuntamiento de
su capital, en la que felicitan a! congre-
8o por eu instalacion, S mand6 con—
testar haberse oido con agrado,

Otro de la misma acompafiando siete

| documentos dirijidos por el gefe politico

de la provineia citada, relatives 4 Ia elsc-
cion de diputado al congreso general que

lumnia & que estdn muy expuestos por } recay6 en ol Sr. D. Manuel Ortiz de la

razon de sus empleos. Que £ los ciuda-
danos no se les excluye de manifestar 4

la ¢imara de diputados lo que sepan con- |

tra dichoa individuos en razon de los ori.
wenes de que habla el articulo.

No hubo lugar & votar la varte pri-

mera del srticulo y se mandd volver 4 la
comision,

Se leyeron, fueron admitidas 4 discu—
8ion, y se mandaron pasar 4 la comision
de eoustitucion las adiciones siguientes:

No pueden ger diputados los empleac
dos en Jas rentas generales de la federa—
cion,

Que 4 Ia prohibicion de que los ar~

‘ Torre. Se mandd contestar de enterado.

Se puso 4 discusion un diet4imen de la
{ comigion de promios sobre la solicitud del
| capitan de cazadores ciudsdano José An-
| tonio Heredia, y demés oficiales de sn
cuerpo de infanteria nGmero 5 que se ba.
llen en su caso, declardndolos compren—
didos en el decreto do 21 de Marzo de
1822,

El 8r. Ibarra propuso gue ol srticulo
se redectars en estos términos; *‘Que se
devuelva el expediente & los interesados
para que ocurren al gobierno, que obra-
ré confoxme 4 las leyea vigentes de la
materis sobre las que no cabe duda fun-

dade.» Lo adoptd la comision y fué apro-
bado.
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Se di6 primera lectura al dictAmen re* | vincias déndoles por capital 4 Chiliua-

formado sobre los asuntos de Chiapa.

Se puso & discusion el dictimen gi-
guiente de Ia comision de constitucion

“El ayuntamiento de la ciudad de Du’
rango, la diputacion de aquella provincia
y los seflores diputados de ésta en el so-
berano congreso, han pedido, que en el
caso de no dérsele & Durango la eapita-~
lided del Estado interno del Norte, se
erija la provincia en Estado libre é in—
dependiente.»

“Tienen por mal muy grave, que la
cabeza del Estado del Norte se fije ¢n
Chibuakua, v ensalzan las diversas ven-
tajas que sobre esta Villa adornan & Du.
rango: creen que teniendo Chihuahua y

i hua.»

“El Br. Martines, diputado por aque-

| la provineis, ha insistido en Ia conve-
| niencia general que uniéndolas resultard
| 4 las tres, pero oo ha podido hallar al-

| guna en que Durango ses la capital, y of
| muchos ineonvenientes. Ha confesado
| que Durango puede sostenerse en clage
| de Estado, y que Chihushua & pesar de
ser su poblacionde112000 almas, no pue -
de sostenerse en igual rango. Consentia
ya en que smbas provincias lo formagen,
| estableciéndose la capital en el Valle de
| S8an Bartolomé; pero los diputados de
| Durango manifestaron grande repugnan-
cia & este acuerdo que por otra parte dese
favorece 4 loa 40000 pobladores del nue.
vo México.»

“Pucsto en tal sonflicto ¢l sefor dipus

nuevo Méxieo seis votos y Durango cin— | tado de Chihuahua apel6 4 la comision,
co, triunfarfn aquellos constantemente pidiendo queen el caso de destruirse la
en perjuicio de sus intereses, y especial - | reunion, se declarase 4 Chibushua por
mente en la cuestion sobre fijar la resi~ | uno de los territorios de la federacion,
dencia de las primeras sutoridades. Pues. | conservéndole su diputacion provincial,
ta la oapital en Chilimahua, dicen que les | bajo los limites que se expresan en el de-
serf mfs gravoso ocurrir & ella que & creto de 19 de Julio de 23.»

México, y por esto la diputacion provin- | “La comision ha meditado muy dete-
cisl se adelant6 hasta proponer como me | nidamente acerca del partido que deba
nos oneroso, el que eu el 0a80 do no de | tomarss en tan interesante controversia,
olararse Durango ospital del Hstado del |y despues de haber pesado los inconve-

Norte, ni su provincia Estado indepen- | nientes que resultarian de une union for-

diente, quede como territorio.s

“Alegan que tiene su provinoia los ele
mentos neceserios para constituirse en Es
tado: territorio grande, fértil en frutos, ri-
co en metales, poblacion 150,000 almss,
gentes industriosas en lag artes, y varo-
nes capaces por 8u iluatracion, su pru-
dencia y otras virtudes, de goboernar
aquellos paises.»

“Chihuahua no ha omitido tomar par-
te en Ja presente ocuestion refutando el
manifiesto de |a diputagion provincial de
Durango, y las exposiciones del Ayunta-
misnto en las observaciones que se han

| zada: Jos trastornos que 4 la faderacion
| pueden aearrearle las declaraciones de
| territorios prodigadas, y las dcsventajas
| que & Chihuahua y nnevo México les so-
| brevendrian quedando en clase de tales,
cuando por ser paises fronterizos y re~
| motos 8e hen considerado en mayor ne—
| cesidad de tener cerca de &f y en su mis-
| mo 8erio autoridades capaces de consul-
| tar & su conservacion y :ngrandecimien~
| to, ba creido que debe erijirse la provin
|cia de Durango por &f sola en Estado, y

'[que log do Chihuahua y nueve México

| deben former otro.»

publicado y repartido impresas 4 los di- | “Dursngo sceptard guetoso lo mismo

putados de este congreso. Son muy dig
nas de leerse por la solidéz y circunspec

cion con que estdn escritas, y porque po-

| que ha golicitado, y Chihuahua y nuevo
\México no recibirfn mal eu elevecion si
| consideran los bienes que de esta deben

nen muy en claro las fuertes razones:que | venirles, y que loe gastos & que ge juzgan
tuvo 1a comision para reunir en un solo | sujetos no son tan scbre sus fuerzas, si
Estado, llamado del Norte, Iss tres pro- | pombres prudentes y patriotss, que no




