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el nfimero de 33 geflores diputados que
habia presentes, no era bestents para

poder proceder al nombramiento de pre- |
sidente y secretarios de la junts, y que |

e, ésta resolveria lo que tuviese por
conveniente.

El Sr. Bustamante (D. C.) dijo: que
conforme 4 la préctica observada en
iguales circunstancise, se podia proce—
der & la eleccion, no obstante el no ha-
ber 40 sefiores.

El Sr. Azoué se opuso A lo que pro-
poma el Sr. Bustamante, funddndose en
que el art, 36 de la Constitucion, dice:

deben reanirse ¢l dia 15 de Diciembre

y compeler & los ausentes pers que asie- |

tan; que en esta virtud sclo esto era lo
que podia hacer ia junta; pero qae de

ningon modo nombrer presidente y se~ |

cretarios.

E) Sr. Bustamante (D. C.) dijo: que

estaba bien que no o procedicse & la| o po)isndoge tomado algunas providen- .

elecoion; pero que tampoco ee debia
compeler & los seflores diputados que no

habisn ssistido, eino excitarlos por me- |
dio del gobierno, como otras ocasiones |

ge habia hecho.

E! Br. Blasco manifesté: que el art, |
18 del reglamento decia: que las cma- |

o8 no podian celebrar sus juntss pre-
paratorias, 8in la concurrencia de més

de la mitad de los miembros que deben

vomponerlas; que en esta virtud, mien— |

tras no hubiera por lo ménos 40 sefio-
res, no podis haber junte; pero que los
que se recibieran, bien podian tomsr
providencies para que asistieran log au-
sentes, y que sl efecto hacia mocion pa-
ra que, remitiéndose lista al Supremo
Gobierno, de los seflores que habian esis.

tide, excitase & los seflores que, hallén- |

dose en la eapital no conourrieron, para
qua lo verificaran meflana & les cuatro
de la tarde,

Se aprob6 la mocion y s suspendié
ls sesion,

Junta preparatoria del dia 16 de
IJiL'E-l'})II}I'F‘,

Leida y aprobada el scta del dia sn-

{ terior, se di6 ousnis con un oficio da la

secretaria de Relacioner, en contestacion
al acuerdo que la junta dié el dia ante-

rior para que se excitese A que wmsistie—

| ge ara formar la junta preparatoris
que las cfimarss, no pueden abrir sus | £D; Pars 1ormey & ju PIRPAEe OIS,

gesiones, sin la conourrencia de méds de |
la mitad del nmero total de sus miem- |
bros, y que los presentes de una y otra |

& loa sefiores diputados que se hallaban
en la eapital y no habian concurrido.

Se procedié 4 la eleccion de presi-
dente de la junta, y enumerndos los vo—
tos, 8s observé por el sefior secretario
que no habia nfimero suficiente para ha-
cerla.

El sefior presidente propuso. que ge
| llamasen & los sefiores diputados que tu—
| viesen sus cesas cercanas; asi se acordd,

cias al efecto, no se puds lograr el que
| 88 reuniese mayor niimero.

El Sr. Gil manifesté: que el regla-
mento decia, que para tener junta pre-
paratoria se necesitaban, la mitad y uno
més de los individuos que habian de
componer la cAmars; que en am coneep-
to, con los 38 sellores que se hailaban
reunidos, ya se podia formar la junts,
pues eran muchos méis de la mitad de
loa seflores que habian de formar la of-
| mara, en razon 4 que en Yueatan no
se habian hecho elecciones, y que por'lo
mismo se habia de contar con ese nli-
mero ménos,

El Sr. Azeué dijo: que no habiéndose
declarado por el cuerpo legisiativo la
geparacion dal Estado de Yueatan, y no
pudiendo hacer esta junta semejantes
declaraciones, se debian eontar como
| exiatentes los diputados de Yucatan,
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A moocion del Sr. Adelid se acordd |

|

que para meflana ge volviese & reunir la |
% (08 cuatro.

junta.

So suspendié la sceion, Asistieron los |

geflores 88 que lo verificaron syer, y 4

més los Sres, D. Francisco Tagle, Dr.
D. José Maria Gil, Dr. D. Manuch Al-

fare, D. Luis Morsles y D, José Maria |

Unda.

Junta preparatoria del die 17 de
Diciembre.

Leida y aprobada el acta del dia an-

terior, e aprobd.

Se procedi6 & la eleccion de presi-
dente y secretarios de la junta, confor-
me al art. 3 del reglemento, en razon 4
haber yn el nfimero suficiente, por ha-
berse presentado los Bres. Dr. D. Juan
N. Quintero, D. Igoacio Sephlveda y
D Francieco Castaileds,

Para presidente qued§ electo el Sr,
Dr. D. Miguel Valentin, por 28 votos

de 41 que sufragaron. Para primer se- |

eretario, el Sr. D. Juan de Dios Cufie-
do, por 2T votos, ¥ para segundo, el S
? - e P P - b T,

Dr. D. Rafael Olaguivel, por 29,

Habiendo presentado sus credenaia-
les los 41 sefiores qus asistieron, y re-

mitido por conducto del Sr. Ortiz do |

Leon, la suya el Sr. D. Jusn Anzs, por
hallarse e¢nfermo, 8¢ procedié al nom-
bramiento de los cineo individuos qua
han de componer la comision pars rf:vi-
gar las credenciales de los seBores di-
putedos, y salieron electos lus Sres. Gil,
Eligalds, Berruecos, Adalid y Blasco.

Para la sogunds comision que ha de
revisar las credencinles de los sefores de
£

la primera, se nombraron 4 los Sres,
Michilena, Molinos del Campo y Ortiz

de Leon.

El pefior prs@?-luntu seilalé para tener
otre junts ia tarde del 20 del esrriente,

& 1

Se lovantd la sesion.

Junta preparatoria del die 20 de
Diciembre.

Leida y aprobada ¢l acta del dia 17,
ge did cuenta ccn nn oficio de la seere~
tayia de Relaciones, insertando otro del
gobernador del Estado de I)urango, ma-
nifestando las causas que impidieron: el
nombramiento de diputados al Congreso
General, en el dia que sefiala la loy. Se
mandé paser & la primera comision de
poderes.

A la misma se mandé pasar el expe-
diente sobre eleccionea del Territorio de
Nuevo México, remitido tambien por la
aecretaris de Relaciones.

Se did lectura y se puso 4 discusion
en lo general, el signiente dictdmen de
Ia primera comision de poderes;

“La comision encargada de examinar
la legitimidad del nombramiento de los
miembros presentes de esta cAmara, ha
leido ¢on la més detenida meditacion, las

| credenciales y actas respectivas que se

le han pasado, y ya sea atendiendo al
modo y forma con que se han hecho las
elecciones, segun preseriben las Consti-
tuciones y reglamentos partioulares de
los Hatados, ya sea considerando las ca-
lidades y requisitos que seilala la Cona-
titucion Federal, no se encuentra nin<
gun reparo qua pueda suspender funda-
damente el juicio, para no deeidirse por
fa subsistencia y validez de los nombra-
wmientos.»

En cuanto & los del Estado de las
Chiapas, Ia comision no s¢ halla en dis<

i
| posicion de calificarlos, porque faltan
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documentos wuy importantes que ha |

mision eatisfecha de que -en la diseusion

DE LOS CONGRESOS MEXICANOS.

putado al congreso general por el mis- | 8r. Dr. D. Jusn Nepomuceno Quintero

pedido al gobierno do ls Union. Lo mis- | gerdn desvanecidas las dudas que ocur-

mo sucede con el nombramiento del 8r.|ran, concluye con las signientes propo-

D. Florentino Mertinez Conejo, eleotd | sigiones que somete 4 la deliberacion de

por el Estado de Gusnajuato, reservin- | |a junta:

dose, por tanto, dictaminer para la jun

ts préxima sobre ambos. 1. Se aprneba ol nombramiento del

Sr. D. José Marfa Portugal pera dipu-
La eleccion de tercer diputado que|tado al congreso general por el Estado

ha hecho el Estalo de Veracruz, no| 4 Gusanajuato.

puede sostenorse conforme al art, 12 tlc‘

puestra Constitucion Federal, dol mismo| 2, 8a aprusba el nombramiento del

mo Hatado.

12, Se aprucba el nombramiento del

geflor general D. Marisno Michilena |

para diputado al congreso general por
el Estedo de Michoacan.

| para diputado sl congreso general por el
| wigmo Estado.

| 24, Be aprucba el nombramiento del
| 8r. D. Antonio Serrano pars diputado
| al ]congreeo general por el mismo Es-
tado.

18. Se aprueba el nombramiento del |

8r. D. José Maria Paulin para diputado |

al congreso general por el mismo Hs-
tado.

25. Seaprueba el nombramiento de |
8r. D. José Marfa Castillero para di-
| putado al congreso general por el mis-
| mo Hstado.

modo que la qua el Kstado de Oaxaca

hizo de sexto diputado en el Sr. Don |

José Marfa Manero, pues ambos Esta-

| Sr. D, Jacinto Rodriguez para diputado
al congresa gaueral por el mismo Ee-
| tado.

14. Se aprueba el nombramiento del |

8r. D. Menuel G6mez Castro pars di-| 26. Se aprucba el nombramientc del

doa 80lo han nombrado, con arreglo al’|
citado articulo, dos representantes el | 3. Be apruebs el nowbramiento del
primero y cinco el segundo, en las an- | Sr. D. Joaé Miguel Septiem para dipu-
terioris legislaturas. tado al congreso general por el mism
| Estado.

En la credencial del Sr. D. Francis-—! ‘
00 Molinos del Campo, no se halla la| 4. 83 aprucba el nombramiento del
firma del presidente de la junta electo- | Sr. D. Manuel Cortszas para ']Iputa‘~'l()
ral, 8ino 87lo Jae de los secretarios, quie. | 8l congreso general por el mismo Ks-
nes advierten que este requisito se omi- tado,
tié por haber presidido las elecciones el |
mismo Sr. Molinos; més, en concepto dv |
la comision, de ningun modo obsta 4 su |
legitimidad esta falts, quo si lo es, con-|
duce 4 la f6rmuls de la comunicacion y |
no & lo intrinseco de la legitimided del|
nombramiento.

5. Se aprucha el nombramiento dul
Sr, D. Manue! Alfuro pars diputado al
congredo gencral por ol KEstado de Mé-
xico.

6. Ss aprueba el nombramicnto del
[ Sr. D. Franciser Tagle pari diputado al
- e R e i | congreso general por ¢! mismo Bstado.
lisco, apsrece que en las del Sr. Cesa- | 7. Se aprueba el nombramiento del
rio Garro, resultaron dos votos en blaa. | Sr. D. Juan Anza para diputado el con
co, hebiendo rcunido 16 y 15 el Sr. Be. | g
D. Pedro Ocampo, ocon quien cowpiti6 | 878 soriiabe ot~ uomteilmENER 1
on gegundo escrutinio, por lo fque sque-| o D J 'I "l ['{“1 iy cn' tii ‘1;
lls junta declars eleoto sl primero, La | S 1 #0°¢ IMTWA AOIAS 'mri P
comigion esté conforme con eate procs- | t:ﬁ‘lu sl congresd ganaral por el mismo
dimiento, porque sunjue se hallaban l} Estado.
presentes 33 clectores, habiendo dos de| g g, aprusba el nombramisuto de
ellos no emitidy 2u voto con haber puss- | 3. D. Francisco Ortiz do Leon para di-
to en la urna Céhﬂ“&: blancas, 91“"9 ;“i‘:' | putado sl congreso general por el mismo
mos 8e hicieron miembres extrafios de Ia| papado.

junta renunciando gu voto, y de congi-| ¥ .

guiente no 38 estiman legalmente pre- | 10. Se “PNC}.‘“ el uombramiento ‘ire‘
gentes, sino los 31 que sufragaron, cuya | 8r. D. Epigmedio Villanueva para di
plaralidad abaoluta comienzs en el nf- | P‘“t“d‘(’ al congrego general por el mismc
mero 16 que fué el que reunié el citado | Hatado.

seflor,

reso general por el niamo Hatado.

% 11. Se aprucba el nombramiento de:
Segun lo expuesto, y estando la co— | Sr. Dr. D. Marisno Vizoarra para di-

putado a! congreso general por el Eata—

do de Nuevo Leon.

15, Se spraeba ¢l nombramiento del

| 8r. D. Ignacio Sepdlveda para diputa-
| do al congreso general por el Estado de
| San Luis Potost.

|

Sr. Dr. D. Miguel Valentin para dipu-| _27. Se aprucha el nombramiento del
tado al congreso general por o Bstado | Sr. D. Francisco Castalieda para dipu-

de Qaxaca.

Sr. Lie. D. Cédrlos Maria de Bustaman-

|

|

|

16. Se aprueta o] nombramiento del!
|

|

tado al congreso ganeral por sl mismo
Estado.

28. 8¢ aprusba el nombramiento del

te para fli‘,utu:]o al c{;ngresu g{vuarai !',.\\'1- Sr. l). Jul".'! (13 DEU.“ CﬂﬁEll’J pa.‘.‘& di"

¢l mismo Hstado.

17. Se sprusba el nombramiento del |
Sr. D. Luis Moralee para diputado al |
congreso general por el mismo Estado. |

18, Be aprucba el nombramisnto del T
8r. D. Joeé Marfa Unds para dipnta!n‘

al congreso general por el mismo Es-. |

wo Hstado. |
|

19. Sc apruchbs el nombramieato del }
Sr. D. Victorea Manero Embides para |
diputado al congreso general por el mis :

mo KEstado.

20. 8s sprucha el nombramisnts del
8r. D. Antonis Monjardin para dipo- |
tado al econgreso general por el Estado |
de Puebls. '

21. Se aprueba ¢l nombramisnto del
8r. D. Pedro Azeué para diputado sl
congreso gengral por el mismo Hatado,

22. Be sprueba el nombramiento del |
Sr. D, Refael O'aguivel para diputado
«1 congreso general por el mismo Es-
‘ﬂdo.

putado al congreso general por el Es-
tado de Jaliseo,

29. Se sprueba el nombramiento del
8r. D. Cirilo G6énez Anaya para dipu-
tado al congreso general por el mismo
Estado.

80. Se aprueba el nombramieato del
Sr. D. Cesario Garro para diputado sl
congresce general por el mismo Estado.

81. Se apraeba el nombramiento del
Sr. D. Santiags Vil ez:s para diputado
al congreao general por ol Hatado de los
Zacatecas,

32. 8o aprueba el nombramients del

| Sr. D. Rofasl de las Pixdras para di-

putado al congreso goneral por el mis-
mo Kstado,

33 8e aprueba e! nombramiento del
Sr. D. Méroos Esparza para diputado
el congreso general por- ol mismo Ee-
tado.

34. Se apraeba el nombrawionto dal

23, Se aprucba el nombramiento de!

Sr. D. Franciseo Molinos del Campo
para diputsdo al congreso general por
ol Distrito [ederal.
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35. Se sprueba ¢l ombramiento de!
Sr. D. Ignacio Alva [Jlra diputado s
congreso general por el mismo Distrito,

36. Se Ppruuba el nombramiento del
Sr. D, Jo=é Maria Ahumada para :}i_{<ll~
tado al congreso general por ol T

torio de Colima,

87. Se aprucba el nombramiento del
8r, D, Manuel Carvajal para diputado
al congreso general por el T
Tlaxcals.

erritorio d.

2 .
38. No ss aprueba el nombramiento
del tercer diputedo vor el Estado de

Verseroz que recay6 en el Sr. D, M-

nuel Fédeio,

29. No se n;ru"
del sexto diputa
X808 QU6 rtc.sﬁ en ¢l
ria Msuero y Silva,

Sala de comisiones. México, 20 de
Diciemmbre de 1830. —Gil—Elizalde.
- Berruecos.—Adalid.—Blasco.

El 8r. Bustamant (
el nombramiento para
gresc general b
Sr. Manero por el
en gu econcepto, era justo
pues que pars mno |
nido presentes los
han precedido a
y que se han r

que rr-m;i‘ﬂ
riores no ge hablan pregentado mis
cineo ‘ii:‘m;t:.-h::, e :Lr) 0o quitaba
recho g 18 te nia ¢l KEstado para
t"
correspond wn aue
brado antes, por les esfuerzns gue una
faccion erer , opresora de ¢ 1_" el ’f
habia hecho eon este fin habier
podido conseguir que los n
teneciesen & ells; quo la
faderal, en su art. 10, d¢
_‘J“-h'!'li]._, p!\'l}"- el ni :r}‘;:rﬂ.’;.irntc: e "1;['“'
por ¢ada 80,000 nlmas, se nombrarf un
'T"M-i", ] por una fraccion que pnge
fe 40,000; y en el 12, que un censo de
!o-iu I:' fedor:!"inn, que ge formard den
tro de cinco efios, y se renovard despues

tados, serd la poblacion; en ¢l 11, que

gase (-: Cago

ctda decenio, serviré para desigoer el
nimero do diputados que l""L:‘j:Dl]-’.L‘ i
eada Hstado; pero que entrets 80 ar-
reglarfin éatos pera computar dicho nf

mero, & la base que desigua el articulo

de

snterior y sl censo que se tuvo presen=-
te en la eleccion .de diputados para el
actual congreso, que en vists de esios

venia en cono i

lgune vez ge du
el presente, | _ gla 8¢
r que égta no era otra que la no-
i que se habis hecho cuando se
s Constitucion, la que se halla
crita por nueve seflores diputados
que representaban 4 O‘i’-”“‘,- y que
e8aTiOo r |

ro gue i"

geis di-

gi 8e hmbian

por Oaxa-

i.'itl Y no et
[ striot

cinpe o

[
ué Qna-—

i 8e hubiers

s gentimien-

rOrazon, su sefioria Beria el pri-
*.".Kir!';\_,'_.ar‘ i faver del 8r. Me
como ge habia de decidir
Constitucion, 6o

'iLErllf.:-‘_ y por Un_

yutad
=
1e n0 hablen-
ia "':--E"tu—
admisible el Sr,

wérito perso-

presidente advirtié: que la

¢ habia psrticulsrizalo, siendo

jee estaba en lo !;Pl:crﬁ3, por lo que
icargd G los sefiores diputados reser—
vasen sus observaciones paracuando lle-

L]

Declarado el dictdmen suficientemen=~

te dieeutido, hubo lugar @ votaren lo
general.

Se pusicron 4 discusion, no faeron s
gravedad y se aprobaron los articulos 1,

2,8 y4

Se puso 4 diseusion
Quintero dijo: que, en su
manifiesta la infraccion de I 1
damentai que se iba 4 cometer 8i s apro.
baba Ia eleccion de los sefiores :‘;1=HIT‘+~
dos, 4 quienes por propistarivs se repu
taba vecinos: que el art, 19 de Ia Cons-
titucion general exigis, pars ser dipu-
tado, naturaleza, & tener por lo ménes
dos sfiog de vec m lad en el Hstado gue
elige; que Ia palabra vecindad se toma-
ba en este lugar, por habitacion & resi-
dencia en vn pais con finimo de perma—
necer en él, en cuyo sentido la habian
usado siempre los hombres y las laye
que esta opinion sa confirmabs con el
art. 21, en el que se requerian tres y
ocho afios de vecindad en el territorio de
la nacion, respecto 4 los anericanos, no
nacidos en ells; que esta entidsd y Ia
de propiedad no pueden sustituirse ni
reciprocarse, y que por. es0 ge e Juieren
copulativamente £ los extranjeros en el
art. 20, donde se manda tengan ocho
afios de vecindad y udemfs 8,000 pesc
de bienes raices; y quo al darse la }
ferencia en el art, 22 4 '
veeindad 4 la que g0
turalezs, nada se dijo
lo que couvence que i
titucion no podia constituir r.-ecin-;.a; s
di6 que en este sentido estaban confor-
med lag constancing legales del Estado
de México, pues en las actss del congre-
80 conatituyente aparecia que el articu-
lo en que hoy se quiere funder la ve-
cindad de los propictarios, no habia de
surtir efectos ging en lo interior del Ee
tado, cuyo documento ée podia pu‘!ir.
debiendo considerarse ademds, qus la
presgnte cuestion 6 dude no era de he-
cho sino de ley, por cuyo motivo no po-

dia decidirla la junta eloctoral de To- |

lugs, ni hoy ésta preparatoria.

sion habia creido hncer un agravio al
congreso constituye fi 1a logislatura
lo \If"‘i’;r": T 4 las Amarag n'ltﬂ."if‘rt‘ﬁ:
» hubiera abstenido de ¢onsultar la
“‘u‘:\ 1 ] ]"4 p "!L‘l‘"‘-i de los gafores
, cuys vesindad consiate en la
itorisl, supuesto fque nin
idedss  habia tenids
7 que

rar laa :
eion feder l[ |:~"1=‘
Jreso constituye ntﬁ.h
no 89 habia no-

1:faato ni contradiocion: As

“‘J}’ GSI"II'-I!J rlnn
i

Sr. Quin-
: t 3 & la junta rer)

gujetarse & lo practicado por las ofi-
maras en 8us juntas preparatorias, on
a8 gue habian :l}'-l‘U!J‘\'IJ i los r{ip||t:¢..
dos, ouya vecindad solo cansistia on to.
in propigdad rafz; ue por lo mik -

T
A Ia

\ debian aprobarss eatos nom-
bramis=ntos.

dijo: que el

padecido equivoco al
1on del Estado de
aprobada por el gon-
e, pued habiendo éate
iones en Diciembre da

Is en Febrero de 2T,
oxammada por él;

.1.-:.;; q'e se ha-
I lat tura do 3[:?--
’*-:nr.\j J.nt-rif ed i ahora
probaban estos nombramniante
) qUs mayor i ]

I
030 geners e
1 Ly 1 1
3 o veoindad, vy que el
1 an .
‘e Uonstitucion del Hstado de
a wiil
entionde que habla con res.
H l: 3 dipatados para aquella lo—
2ture, pero de ningunas mnum 3 parn
| y y
on los del coagreso general; que insis-
ra por lo hllwml en que 8¢ reprobasen
estos nombramicntos, ;

El Sr. Molinos d lijo: qto no obstants

| el respetar muoho iaa inces del Sy, an.
El 8¢, Blageo econtests: que la ¢omi- | | tﬂrn y ol tener easi una

misma op inion
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en el ssunto do que shora se trataba, no
convenis; que & su seiforia nada le im-
portaria el que las chmaras snteriores

hubieren aprobado iguales nombramien- |

| .

tas comunidades, gocen de los derechos
| de vocindad en aquellos pueblos donde
tienen propiedades sunque no vivan en
elloe,

tos, 8i viera que eran gontrarios 4 la |

* |
Constitucion y leyes, por no ser ningu-— |
ns sutoridad bastante para conbrariar—|
lag; pero que, en Bu concepto, en nada |

1 i i P
se oponian & la Carta funda nentsi; que

el 8r. Quintero habia dicho yue la ve—|
cindad de guo habla al articulo conati- |
tucional, no es otra que la quos d4 la |

habitacion; pero que para su sefloria I8
vecindad, segun el sentido legal y ol de

idioma, no sbraza tan golo el que habita |
1 & a H ail
en tal 6 tal punto, eino tambien &4 que

tiene casa 6 propiedad y 3ufre las car-
gas tributariss; y que 8¢, son Vl:'.‘ihUg
los que tienen propiedad en el Estado
de México, pegando slli los pechos y
tributo; qus esto lo probaria y demoe-
traria con mas olarided, poniendo & la
vista lo que dicen las leyes y el idioma
onatellano; que ls ley 5, tir. 9, lib, T de
la nueva recopilacion, previene que ague-
lles que tuviesen haciendas 6 bienes en
algan lugar 6 ville, y viviesen en obrs
patte, 8e ascribsn en la 'u_sta de los ve-
cinos del lugar donde tuviesen sus bie—
nes, sunque nunca hubiesen ido & é, y

que psguen slli lus pechos, y pedidog, |
no obstante cualquiera razon 6 cousa |
que hubiere en contrario; que era evi- |

dente, segun esta ley, que los que tio-
nen propiedsd en ¢l Hetado de México
y pagau alli sus pechos, sou vecinos del

Estado y por comsiguiente pucden ser

Que el discionario de la lengua cas-
tellana dice: que vecino es el que tiene
[ cosa G hogar en un pusblo y contribuye
| 4 1as onrgss 6 ropartimientos, sungue
uo viva en él; quo ¢sto era lo que su-
cedia con log diputados alectos por Mé-
Xioo, y que por lo mismo 8s reputabsn
veeinog, por lo.que 4 su seflorfa lo pa
recia Jue pfulsnu gar nombrados n!ip!lt:l—
dos al congreso general,

E! 8r. Quintero dijo: que ei hubiera
previsto que la disousion podia tomar el
fin que se ls ha dado, habria traido las
leyes de Castilla, en que la vecindad se
toma constentemente por la habitacion 6
residencis; pero que bastaria citar la de
| diezmos personales que manda satisfa-
cerlos donde se tenga casa poblada con
su Yamilia y la mayor parte de sus bie-
nes; que la excepoion Jel diccionario
castellano leide por el seflor preopinan—
te, cstaba de acuerdo con lo dicho, puos-
to que dscia case y hogar la que supo-
nis poblads, y pechos, pero pechos vie
nales y no territoriales; que con la ¢usa
y cargs, en loa términos dichos, bastaba
la residencia habitusl, pero que los se-
fores propietarios de México, de quie-
nos e trataba, psgaban solo pensiones
territoriales y que la aleabala era por
el derecho de consumo.

nombrados diputsdoe; que la loy 9, tit, |

i hage o |
26, lib. T de la Novisima Rccr:.plh_n'm:n, ‘
dice: nque las comunidades eolesidsti- |
ces, seculares y regulares, no goeen del |
derecho de vecinded en pueblo slguno |

del reino, donde poseen haciendas y bies
nes raices, viviendo ellas en otro distin-
to, aunque tengan casa ublqrta. con ca-
jero 6 sdwinistrador que cuide de elles.»
Que cota ley ea una excepeion, la cual

gupons uns regla genersl, y que un:do |

la excepcior, el que lsa comunidsdes
religiosss no e reputen vecinas de sque-
llos lugsres dende tienen bienes ralces
§ no vivan en cllos, la regla genersl de-
be g1, que los que no pertenecen § eo-

El Sr. Molinos contesté: qua las ls-
yes que habia eitado, hablan de los
pechos y tributos que ss pagan por
los bienes que estfin situados eu parage
distinto & el que se habits; y que por
| solo tener cstos bienes y pagar los pe-
| chos, dicen las leyes que se reputan por
vecinos sug dueflos, siendo de advertir
| que no tan solaments pagen slcabala
por el derecho de consumo, sino tambien
los pechos que como & propieterios y
| vecinos les corresponden, y que por lo
i mismo erntiende que se reputsn por ve-
| cinos y pueden ser nombrados diputa-
dog, los propicterios de México, aunque

¥

si creia que debisn tener lo ménos dos
afios de tiempo de ser propietarios, y
que uno no bastaria.

El Sr. Azcué pidié que la votacion
fuese nominal., No se accedid, y decla
rado el erticulo sufici-ntementa discuti-
do, hubo lugar 4 votar y se aprobé sal-
vando su voto los Bres. Quintero, Sep-
tiem, Serrano, Azocué y Castillero,

Be puso & discusionel 6 y ¢l 8r, Ola-
guivel dijo: que era cosa dura para un
diputado el verse en la alternativa de
comprometer sus relaciones amistosas, 6
faltar & los deberes que le dicta su con-
ciencis; pero que ya que cn el pueato
que ocupaba no debia ser amigo sino de
la ley, y viende que ninguno de sus dig-
nos compaficros habia pedido la palabra,
tenia que pasar por la dura necosidad de
usar de eils, para exponer lss reflexio-
neg que en su concepto hacian, cuando
ménos, dudosa la legitimidad del nom-
bramiento del Sr. Tagle; que el art. 23
de ls Constitucion federal, previene que
no poedan ser diputados los empleados
de hacienda, cuyo encargo ge extienda §
toda la federacion; que el Sr. Tagle se
halla empleado en la renta general del
tabaco, desempefiando el cargo de con—
tador, por nombramiento del gobierno,
aunque A propuesta de los accionistas,
con quienes se halla en compafifs; que
disfruta el sueldo de 3,000 pesos que se
pagan del fondoe comun, eatisfaciendo
una mitad el gobierno y la otra los se-
cionistas, y que su sefiorfa esperaba que
la comision tuviese la bondad de decir-
le, 8i esto no era bastante para conside-
ror al Sr. Tagle como un empleado de
la federagion; que eu sefioria no presen-
taba el texto literal de la contrata oce~
lebrada por el gobierno, ni una copia del
rombramiento que hizo éste en la per-
gona del Sr. Tagle para contador de la
rents, por no haber venido dispuesto -4
usar de la palabrs, pero que no Je ca-
bia duds, que en vno de sus articulos se
convino expregamonte, en que los em-
pleados serian nombrados y removidos 4
propuesta de los accionistas, quienes por
lo mismo solo tienen derécho de proponer
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reservéindose al gobierno ol de expedir el
nombramiento; que esto puntualmente
habia sucedido con el Sr. Tagle, pues
que en el oficio en que consta su despa-
cho, se dice: que conforméndose el go-
bierno con la propuesta de los aceionig-
tas lo pombra para contador con el sual-
do de 3,000 pesos; que no se le podia
objetar, que por el tenor del despacho y
por el del articnlo dé la contrata se veia
que éste no os un destino perpétuo, sino
amovible, pues que la perpetuidad no es
una circunstancia tan indispensable que,
8in ella, no puéda reputarse empleado
de la federacion, porque de otra suerte
los comisarios generales 4 quienes ol
ministro de hacienda nombra y remue-
ve, segun tiene por conveniente, y 4
quienes 8o comunice eu nombramiento
por un simple oficio, como se habia he—
cho con el Sr. Tagle, no deberian tener=
8¢ por empleados. . Concluy6 diciendo,
que no obstante estas reflexiones, desea-
ba sinceramente, para poder votar eon
acierto, el que se aclarase bien este pun-
to, insistiendo solo el haberse visto en
¢l compromiso de promoverlo.

El 8r. Bustamante dijo: que para
quiter las dudas que tenia el Sr. Ola~
guivel, bastaba examinar el modo con
que ol Sr. Taglo existia en la compafifa
de tabaco. el cual era el siguieate: que
o pudiendo la hacienda péblica, por
sus circunstancias, dirigic dicha reats,
habis tenido necesidad de cederla & una
sociedad de individuos comerciantes, que
no procuraban més que el fin individoal
de ellos mismos, y que en esta sociedad
se hallaba el Sr, Tagle, do la misma
suerte que un dependients de una cass
de comercio, que sirva por determinada
cantidad; que por lo mismo no podia
coneiderarse & dicho sefior como em-
pleado de haciends, mucho ménos eg—
tando al srbitrio de la compafifa el des—
pedirlo cuando quisiers, sin tener que
consultar con el gobierno.

El' 8Br. Azcué dijo: quo contra los
eentimientos de su corazon usaba de la
palabra, pues siempre habis deseado que
el Sr. Taglo fuese uno de los que com=
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pusiesen la cfmara préxime; pero gue lo
hacia estimulado por el deseo que tam-—
bien tenis de'que no se infringicsen las
leyes; que el ars. 23 de la Constitucion
prohibe el que sean diputados los em-
pleados de “haciends, cuyo encargo se
extiende 4 toda la federacion, y que na
die duda que Ia renta del tabaco es pro-
pia de la federacion, y que asf sus em—
pleados son de ells, y de consiguiente el
Sr. Tagle os empleado de haciends, y
por Jo tento no puede ser diputado.

El Sr. Blasco expuso: que por un ol-
vido no habia pueato Ia comision en [a
parte ejecutive de su dictfmen, lo que
sabia sobre el nombramiento del Sr. Ta
gle; que en-la acta de la eleccion cons—
taba que en la junta electoral se habia
ofrecido esta misma duds; pero que la
junta habia resuelto que podia ser di-
putado; que la comision se conformaba
con esta opinior, pues ha creido que no
pueden llamarse empleados de la fede-
racion los que no tienen un destino crea
do por ley, y que como este empleo del
Sr. Tagle, no lo ha oreado ley alguns,

" mo podia reputarse por tal; que la razon
que e ha slegado de que tiene despa—
oho del gobierno, no es suficiente para

reputarse jgual 4 los demés empleados |

de hacienda, pues entonces se hubiers
tomado razon de éste, en lag oficines
respectivas, y se le hubiera declarado

2 |
monteplo, como se hace con los emplea— |

dos, que por cosiguiente podia ser di-
putado.

Declarado el articulo suficientemente
diseutido, hubo lugar 4 votar y seapro-
bé, salvando su voto los Sres. Quintero,
Septiem, Serrano, Azoué y Castillero.

Se pusieron 4 discusion desde el art.
T hasta el 87, y declarados ne ser de
gravedad, hubo lugar § votar y fueron
sprobsados.

El 38 y 39 los retiré la comision.

Se ley6 y puso & discusion el dict4-
men de ls segunda comigion de poderes,
que concluye con la siguiente proposi-
cion:

«8e sprucban Jas credenciales de los
sefiores diputados que componen la pri
mera comision revisora de poderes »

Declarado no ser de gravedad, hubo
lugur 4 votar en lo general,

Se pueo 4 discusion por partes y pri-
mero, la de que se aprobase la creden-
cial del 8r. D, José Maria Gil, diputs-
do por el Estado de Jalisco.

Declarado no ser de gravedad, hubo
lugar 6 votar y se aprobé.

Se puso 4 discusion la de que se apro-
bage ias del Sr. D. Juan Manuel Eli-
zalde, diputado por el Estado de Mé-
xico.

El Sr. Berruecos dijo; que no siendo
8u conciencia ménos delicada que la de
los demés sefiores diputados, queria le
gacasen de la duda que tecia sobre si
el Sr. Elizslde era propietario del Es-
tado de México, pues que segun habia
sabido, este seflor no era verdederamen—
te tal, sino tan solo marido de wuna se~
flora que tenia propiedad en el Estado,
lo cual no daba un titulo bastante para
poder ser diputado al congreso gene-
ral,

El 8Sr. Michilena manifesté: que la
comigion habia indagado todo lo que po-
dia ser conducente al asunto, y habia
averigiiado que el Sr. Elizalde recibié
en dote de su gefiora veriss haciendas,
¥ que habiendo sido ésta estimada, se

| reputaba como propia de él, pues que

puede hasta vender los bienes, con la
obligacion de restituir su estimscion;
que 4 més de esto, el seflor Elizalde ha-
bia vivido en el 'Estado de México, y
que por tanto era bueno su nombra-
miento de diputado,

El Sr. Quintero dijo: que el hecho
asentado por el Sr. Michilena, sobre la
dote estimada de la esposa del Sr. Eli-
zalde, no debia pasarse fAoilmente, por-
que era tan dudoso en derecho c¢uando
la ostimacion causaba vents, que ape-
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| de su propio caudal, esto lo hacia um
cunstancias con el acierto que acostum- | acreedor refaccionario digno de prefe-
bre, y que la comision no las habia exa- | rencia, 6 un censualists 81 los impuso;
minado porque no tuvo 6 la vista nin— | pero jamds un propietario,
gunos documentos; quo segun !ag noti- |
ciss que tenis, eran parafrenales eola~| R| §r, Michilena ineisti6 en que el
mente, y que el dominio de éstos no| gy RKlizalde, tenia propiedad en ol Ba—
pasaba al marido, sino cuando la muger | tado, ya por los 20,000 pesos que habia
los daba con eaa intencion; que afin en | jnvertido en las haciendas, como porque
este coso no era duello sino seflor del | siendo la dote estimada, se reputaban loa
dominio Gtil, y que por tanto, no podia | hisnes en que era constituide, como pro-
llamarse propictario el que los tuviers, | piedad de dicho sefior, afladiendo .que
porque la palabra propiedad se tomabs | aunque la hacienda do la Patera estaba
en derecho por is reuvion de smbos do-| gituada en el Distrito federal, algunas
minios, de manera que la del sellor di- | 3, sus tierras y el rancho de Santa
recto en el emphitéusis se llamaba pro-| (ryg pertenecian al Estado de México.
pieded nuda para distioguirla, siendo
por lo mismo el Sr, Elizalde loegal ad- | El Sr. Quintero intorpel6 sl Sr. Bers
WHEMERE o8 tos biened y 00 propio— 500 para que dijese lo que supiera
i L N VRCIRO S NY oushdels | sobre si eatos bienes de que se trataba
propiedsad diers’ vecinded “en ol Estado estaban situados en el Hstado de Mé-
do” Mézico. | xico 6 en el Distrito foderal, pues que
| como prefecto que habia sido, debia te=
El Sr. Michilena eontest6 diciendo: ner noticias de esto; y el Sr. Berruecos
que la egposa del Sr, Hlizalde tiene dos | contest6: que el Sr, Elizalde habia sos=
dotes, una de primer marido y otra de | tonido piewpre que la bacienda de la
su familis, y que estas dos dotes las | Patora pertenecia al Distrito y que éate
habia puesto cn poder del Sr. Elizalde, | ora un pleito que se habia entablado por
de que resultaba que el dominio dtil | ¢ ayuntamiento de Tlalnepantla y este
permanevia en aste sefior, que era el que | geflor, eon motivo 4 la limpia del rio, y
importabs tuvicge para considerarse pro- | que el expodiente habia estado varias
pietario, pues que el seflor de éste era | veees en Sus MAnos,
el que pagaba los pechos; pero que si |
esto no era bastante, el Sr. Elizalde ha— | %
bia invertido en las haciendas mfs de| El Sr. Vizc:_u‘rm _‘_j.‘J"“: que aun supo-—
veinte mil pesos suyos, y que por lo| niendo que el1 Sr. Elizalde no fuese pro=
miemo tenia alguna propiedad; qus el | PIEtAFIO del E"““‘l‘):' Ore.: INELNOS0 > N8
seflor preopinante no se habia hecho car- | ©! capnal que manejuaba le p-:u.llu cia mis
go de I vecindad personal y qus era de mil pesos anuales; que ténia m'é.a de
una de las cosas que mAs conducian al | 0Cho aflos de vecindad en el territorio
0880, | de Is nacion mexicsna, y que siendo ex-
| tranjero podia ser diputado conforme al
, | art, 20, ssccion segunda de la Consti-
fil Sr, Quintero_eontests: que por ol-| tueion,,qua dice: Los no nacidos en el

vido no se habia encargado de su ante- | : i .
§ 8 ante [ territorio de la nacion mexicana, para

3 1 de el 111+H i - | i 5 p
i oy o e it 11898 | Giptads sberdn o, s d
que era pfiblico y notorio gue la tenili  ocho anos'de vcc'mdud en €l t_mho mil
oon su familia en el Distrito federal: que | posge de bm"f“.mwas 90 ST -
i ¢ a5 de la Repiblica, 6 una industria que
no lo era ménos que por su vecindad en

éate habia llevado las cargas consejiles, [ 198 peimene:ui) dndnhites

como Ia de aloalde constitucional, y que | g N
respecto & los 20,000 pesos que se do~ | Declarado suficientemente disoutido,

cia haber introdueido en Ia negociacion, | bubo lugar 4 votar y se aprob6, salvan-

nes fijaba el Sr. Cobarruviae las cir—|
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do su voto los Sres: Quintero, Septiem,
Serrano, Azeué y Castillero,

Se pusieron & disousion las proposi-
ciones que consultan se apruebe el nom-
bramiento de diputados de los Sres. D.
José Rafael Berruecos, por el Kstado de
Puaeble; D. Ignacio Adulid, por el de
México, y D. José Mariano Blasco, por
el de Querétaro.

Declaradas no ser de gravedad, hubo
logar & votar y fueron aprobadas, sal-
vando su voto con respecto. al Sr. Ada-
lid, los Sree, Quintero, Septiem, Serra
no, Azoué y Castillero.

Se cit6 para tener otra junts, la tar-
de del dia 234 las cuatro.

Se levantd la sesion.

Junta preparatoria del dia 23 de
Diciembre.

Leida el acta del dia 20, se aprobé.

Se ley6 un dictdnien de la comision
de poderes, que concluye con s siguien-
te proposicion:

«Se aprueba el nombramiento de di-
putado que por el Estado Je Puebla ob
tuvo el Sr. D, José Reyes Mora,.»

Puesto 4 discusion y declarado no ger
de gravedad, hubo lugar 4 votar y ge
aprobé.

Se ley 6 igualments y se puso 4 dis-
casion otro dict4dmen de la misma oo—

migion, que eoncluye con las proposi- |

ciones siguientes;

1. No se aprusban las elecciones de
diputados, verificadas en ¢l Estado de
lag Chiapas, por falta de legitimidad en
las juntas electorales.

2. No se sprueba el nombramiento
de diputado, que por el Estado de Gua-
| najuato obtuvo el Sr. Lje. D. Florenti-
no Conejo, par no tener éste ni naci-
miento, ni veciadad en aquel Estado.

El Sr. Bustamante (D, C) presentd
la siguiente proposicion que no fué ad-
mitide;

«Pido 4 la junta se reserve la discu-
gion del dictimen, que ee ha leido de la
| comision, sobre aprobsr 4 reprobar les
| elecciones del Estado de Chiapss, y del
| Lio. D. Florentino Conejo, de Guans-
[justo, para muflana, por demandar un
{exﬁmen prolijo de los méritos en que se
| fauda dicha comision,»

El Sr. Bustsmante (D. C.), oponién«
dose al dictdmen, dijo: que habis asuo-
tos que més bien debian de decidirse por
la prudencia, que por el rigor desl dere-
|cho, y que de esta naturaleza era ol
asunto de las elecciones del Estado de
| Chiapag; que su sefioria habia hablado
| con slgunos sefiores diputados que han
| examinado detenidamente las actuacio-
| nes Je aquella junta electoral, y decian:
!que aquellos eiudadanos habian tenido
|la mejor intencion para acertar; pero
| que la suerte no habia correspondide &
| sus deseos: que, como originario de Os.

xaca y vecino de las Chiapas, conocia
| poco més 6 ménos el grado de ilustra-
| cion de los habitantes; que dicho Esta—
! do se hallaba amenazado de una facocion,
| que trataba de separarlo del resto de la
| Repfiblica y unirlo & Goatemals, te-
| miendo lo efectussen, resentidos por el
| desaire que se les iba 4 correr, aproban-
{do el dictmen, y que por lo mismo se
debia usar de la mayor prudencia y te-
ner todo esto en consideracion para
aprobar § reprobar las elecciones.

El Sr. Gil contestd: que, aungue ers
| de la mismg opinion del Sr, Bustaman-
te, sobre gque muchos asuntos mfs se
debian decidir son lo prudencis que con
el rigor del derecho, conocia que no ha.
| bia facultades en la eomision ni en la
| misma junta, para dispevsar en esta
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parte la ley; por lo que 8e debia estar 4 | resolucion y no resolver la junta, pues
lo que ella prevenia, prescindiendo de | carecia de facultades, y que por lo mis-
todas consideraciones; que si se temia | mo asentaba le siguiente proposicion:
que, por no aprobar sus elecciones, se |

hebia de unir & Goatemals, que Jo hi-| »Pido £ la junta se suspenda el cono-
ciese, pero que se tendria la satisfac- | cimiento de las elecciones de las Chia—
cion de no haber quebrantado la ley por | pas, para cuando se instale la cdmara.»

consideraciones, y que conforme £ ella
no podian aprobsrse las elecciones,

| Admitida, 8o reprob6 y continué la
| dizcusion del diot4men.

El Sr. Bustamante (D, O.) dijo: que |

tambien era de la opinion del Sr. Gil, |

de que las leyes se debian observar siem-
pre; pero que uno de los caractéres de
éstas, era quo debian ser convenibles 4
los puebios, para quienes se dictaban,
porque de otra suerte el antidoto se
convertiria en veneno; que en politios se
debia gobernar un pueblo, no por lo li-
teral de ls ley, sino por su espiritu y
atendiendo & lo que les conviniese, ce-
gan sus cirounstancias- Coneluyd repi-
tiendo lo que habia dicho sobre sus te-
mores de aseparscion de las Chiapas,
8i ge aprobaba el dictémen.

El Sr. Gil dijo: que era necesario ade
vertir, para que no se fatigase en vano
el'sefior preopinante, que esta junta no

tenia facultad para dispensar leyes por |

puros temores, y que habiendo obrado
contra la ley en las elsoviones, segun
confesaba el mismo sefior Bustamants,
1o 8¢ podia hacer otra cosa que repro -
barles y rogar & Dios para que el con
greso dispense la lay en obsequio de los
chiepanecos.

El Sr. Serrano expuso: que la comi-
gion golo se habia encargado de revisar
la Constitucion federal y la partioular
del Estado de Chiapar; pero que no se
habia ocupado en examinar las criticas

y sfligidas circunstancias en que so vid |

el Estado cuardo se verificaron estas
elecciones, y eobre todo se hsbia olvi- |
dado el decreto dado por aquella Iegis-—l
latura, que previene se hagan dichas |
elecciones; que esto era lo que la comi- .
sion debi6 haber tenido presente, como
tambien el que no estando declarado
anti-constitucional ese dscreto por el
¢oogreso genersl, se debia esperar su

El Sr. Tagle dijo: que le hacia 4 la
comision la justicia de confesar que no-
taba gsolidez en su dictdman, y que,
atendiendo @olo al tenor literal de los
artfoulos constitucionales, ora forzoso
concluir como ells habis conoluido; pero
que su seflorfa era de opinion que no
| debe estarse solo 4 lo literal de los ar-
tfeulos, sino principalmente & su espiri-
to; que dos clases de infracciones deben
tambien distinguirse, unas esenciales que
| atacan la sustancia de la ley, y otras
| accidentales que dejen integra su sus-
itanciu; que entrando en el fondo de la
| cuestion se veia que unos electores ele-
| gidos en el modo y forma que previenen

ambas Constituciones, con expontfnea y
libre voluntad eligieron & los diputados
que ahora se trata de anular, ten solo
| porque anticiparon el tiempo en que de-
| bian haeerrlas, y eso por las erfticas eir
cunstanciss en que se hallaba. De lo
que ge inferia que ésta no mds habis si-
| do una infraccion (si aef podia llamarse}
accidental que en nada alteraba el es-
piritu de la Constitucion, pues siempre
| 8¢ habia verifiendo lo que la del Estado
| previene, y es, que los mismos electores
| que nombren diputados para sa legisla«
| tars, lo hagan con los del eongreso ge-
| ueral, y la sola diferencia consistié en
que lo hicieron antes del tiempo que la
ley prefijs; pero qua ya babis dicho que
no se debe estar al tenor literal de ella
sino 4 8u espiritu; que con respecto 4 lo

| que 8¢ habia dicho de que esta junta no
| estaba facultada para resolver estas due

das, su opinion era de que i podis,
tanto por lo que dicen l¢s articulos del
reglamento, como por tener el voto del
Senado sobre este particular; que sena
dores electos por legislaturas constity-




