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do su voto los Sres: Quintero, Septiem,
Serrano, Azeué y Castillero,

Se pusieron & disousion las proposi-
ciones que consultan se apruebe el nom-
bramiento de diputados de los Sres. D.
José Rafael Berruecos, por el Kstado de
Puaeble; D. Ignacio Adulid, por el de
México, y D. José Mariano Blasco, por
el de Querétaro.

Declaradas no ser de gravedad, hubo
logar & votar y fueron aprobadas, sal-
vando su voto con respecto. al Sr. Ada-
lid, los Sree, Quintero, Septiem, Serra
no, Azoué y Castillero.

Se cit6 para tener otra junts, la tar-
de del dia 234 las cuatro.

Se levantd la sesion.

Junta preparatoria del dia 23 de
Diciembre.

Leida el acta del dia 20, se aprobé.

Se ley6 un dictdnien de la comision
de poderes, que concluye con s siguien-
te proposicion:

«Se aprueba el nombramiento de di-
putado que por el Estado Je Puebla ob
tuvo el Sr. D, José Reyes Mora,.»

Puesto 4 discusion y declarado no ger
de gravedad, hubo lugar 4 votar y ge
aprobé.

Se ley 6 igualments y se puso 4 dis-
casion otro dict4dmen de la misma oo—

migion, que eoncluye con las proposi- |

ciones siguientes;

1. No se aprusban las elecciones de
diputados, verificadas en ¢l Estado de
lag Chiapas, por falta de legitimidad en
las juntas electorales.

2. No se sprueba el nombramiento
de diputado, que por el Estado de Gua-
| najuato obtuvo el Sr. Lje. D. Florenti-
no Conejo, par no tener éste ni naci-
miento, ni veciadad en aquel Estado.

El Sr. Bustamante (D, C) presentd
la siguiente proposicion que no fué ad-
mitide;

«Pido 4 la junta se reserve la discu-
gion del dictimen, que ee ha leido de la
| comision, sobre aprobsr 4 reprobar les
| elecciones del Estado de Chiapss, y del
| Lio. D. Florentino Conejo, de Guans-
[justo, para muflana, por demandar un
{exﬁmen prolijo de los méritos en que se
| fauda dicha comision,»

El Sr. Bustsmante (D. C.), oponién«
dose al dictdmen, dijo: que habis asuo-
tos que més bien debian de decidirse por
la prudencia, que por el rigor desl dere-
|cho, y que de esta naturaleza era ol
asunto de las elecciones del Estado de
| Chiapag; que su sefioria habia hablado
| con slgunos sefiores diputados que han
| examinado detenidamente las actuacio-
| nes Je aquella junta electoral, y decian:
!que aquellos eiudadanos habian tenido
|la mejor intencion para acertar; pero
| que la suerte no habia correspondide &
| sus deseos: que, como originario de Os.

xaca y vecino de las Chiapas, conocia
| poco més 6 ménos el grado de ilustra-
| cion de los habitantes; que dicho Esta—
! do se hallaba amenazado de una facocion,
| que trataba de separarlo del resto de la
| Repfiblica y unirlo & Goatemals, te-
| miendo lo efectussen, resentidos por el
| desaire que se les iba 4 correr, aproban-
{do el dictmen, y que por lo mismo se
debia usar de la mayor prudencia y te-
ner todo esto en consideracion para
aprobar § reprobar las elecciones.

El Sr. Gil contestd: que, aungue ers
| de la mismg opinion del Sr, Bustaman-
te, sobre gque muchos asuntos mfs se
debian decidir son lo prudencis que con
el rigor del derecho, conocia que no ha.
| bia facultades en la eomision ni en la
| misma junta, para dispevsar en esta
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parte la ley; por lo que 8e debia estar 4 | resolucion y no resolver la junta, pues
lo que ella prevenia, prescindiendo de | carecia de facultades, y que por lo mis-
todas consideraciones; que si se temia | mo asentaba le siguiente proposicion:
que, por no aprobar sus elecciones, se |

hebia de unir & Goatemals, que Jo hi-| »Pido £ la junta se suspenda el cono-
ciese, pero que se tendria la satisfac- | cimiento de las elecciones de las Chia—
cion de no haber quebrantado la ley por | pas, para cuando se instale la cdmara.»

consideraciones, y que conforme £ ella
no podian aprobsrse las elecciones,

| Admitida, 8o reprob6 y continué la
| dizcusion del diot4men.

El Sr. Bustamante (D, O.) dijo: que |

tambien era de la opinion del Sr. Gil, |

de que las leyes se debian observar siem-
pre; pero que uno de los caractéres de
éstas, era quo debian ser convenibles 4
los puebios, para quienes se dictaban,
porque de otra suerte el antidoto se
convertiria en veneno; que en politios se
debia gobernar un pueblo, no por lo li-
teral de ls ley, sino por su espiritu y
atendiendo & lo que les conviniese, ce-
gan sus cirounstancias- Coneluyd repi-
tiendo lo que habia dicho sobre sus te-
mores de aseparscion de las Chiapas,
8i ge aprobaba el dictémen.

El Sr. Gil dijo: que era necesario ade
vertir, para que no se fatigase en vano
el'sefior preopinante, que esta junta no

tenia facultad para dispensar leyes por |

puros temores, y que habiendo obrado
contra la ley en las elsoviones, segun
confesaba el mismo sefior Bustamants,
1o 8¢ podia hacer otra cosa que repro -
barles y rogar & Dios para que el con
greso dispense la lay en obsequio de los
chiepanecos.

El Sr. Serrano expuso: que la comi-
gion golo se habia encargado de revisar
la Constitucion federal y la partioular
del Estado de Chiapar; pero que no se
habia ocupado en examinar las criticas

y sfligidas circunstancias en que so vid |

el Estado cuardo se verificaron estas
elecciones, y eobre todo se hsbia olvi- |
dado el decreto dado por aquella Iegis-—l
latura, que previene se hagan dichas |
elecciones; que esto era lo que la comi- .
sion debi6 haber tenido presente, como
tambien el que no estando declarado
anti-constitucional ese dscreto por el
¢oogreso genersl, se debia esperar su

El Sr. Tagle dijo: que le hacia 4 la
comision la justicia de confesar que no-
taba gsolidez en su dictdman, y que,
atendiendo @olo al tenor literal de los
artfoulos constitucionales, ora forzoso
concluir como ells habis conoluido; pero
que su seflorfa era de opinion que no
| debe estarse solo 4 lo literal de los ar-
tfeulos, sino principalmente & su espiri-
to; que dos clases de infracciones deben
tambien distinguirse, unas esenciales que
| atacan la sustancia de la ley, y otras
| accidentales que dejen integra su sus-
itanciu; que entrando en el fondo de la
| cuestion se veia que unos electores ele-
| gidos en el modo y forma que previenen

ambas Constituciones, con expontfnea y
libre voluntad eligieron & los diputados
que ahora se trata de anular, ten solo
| porque anticiparon el tiempo en que de-
| bian haeerrlas, y eso por las erfticas eir
cunstanciss en que se hallaba. De lo
que ge inferia que ésta no mds habis si-
| do una infraccion (si aef podia llamarse}
accidental que en nada alteraba el es-
piritu de la Constitucion, pues siempre
| 8¢ habia verifiendo lo que la del Estado
| previene, y es, que los mismos electores
| que nombren diputados para sa legisla«
| tars, lo hagan con los del eongreso ge-
| ueral, y la sola diferencia consistié en
que lo hicieron antes del tiempo que la
ley prefijs; pero qua ya babis dicho que
no se debe estar al tenor literal de ella
sino 4 8u espiritu; que con respecto 4 lo

| que 8¢ habia dicho de que esta junta no
| estaba facultada para resolver estas due

das, su opinion era de que i podis,
tanto por lo que dicen l¢s articulos del
reglamento, como por tener el voto del
Senado sobre este particular; que sena
dores electos por legislaturas constity-




yentes fueron aprobados, no obstante
haberse dudado de su validez, sucedien-
do lo mismo ¢on los nombrados por otras
renovades ontes del tiempo que sus
constitucionss previenen; que todo esto
bacia eraer que la junta tenia facultad, |
no para diepensar las loyos, pero ef para |
resolver los dudas. ‘

El Sr. Quintero dijo: que tenia el
sentimiento de no poderse conformar en |
pringipios con el seflor preopinante, por- |
que la infraceion que su sefloria esti-
maba material era muy sustancial, § |
su juicio, 6 inadmisible en una nacign
que profesaba un gistema liberal, la di-
ferencia entre el espiritu y lotra de las
leyee; quo la historia demostraba en to-
dos tiempos y pafses ser esa diferencis
el arbitrio con que los gobiernos barre-
naban lag disposiciones més benéficas y
saludables & los pueblos, y que entre
nosotros ys las leyes no dsbian tener
espiritu eino letrs; que contrayéndose
sl punto en discusion, no podia deocirse
que en las elecciones de las Chiapas se
habian infringido los accidentes de los
artionlos coustitucionales, y salv&dose
la suatancia, porque era sabido en la
materia que las formas no ersn aceciden-
tales pues se dirigian no solo 4 evitar los
tomultos de las juntas popularee, sino &
legitimar la mision de los clectores, de
quienes no podia decirse que manifesta
ban la voluntad genersl, libre y expons
tdneamente, sino ccando lo hicieran por
¢l modo y forma que les demarca la ley
¥ que su contravencion induce nighidad;
que en ios actos en que slgunos requi-
gitos se exigen por forma no obstaba el

pringipio de derecho que s habia cita— |

do, y que de otro modo, salvéndose la
sustanois, ee podia, por ejemplo, acor-
dar une ley por las cdmeras sin suje-
tarse 4 las ritualidades que les detallan
ls Constitucion y el reglsmento, ¥ que
lo mismo se podria decir en otros mu-
chos cssos que no especificabs, por estar
al aleance de todos.

Habiéadose declarado suficientemante
discutida la primera proposicion dal dic-
timen, la comision convino en que eo
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dividiera en dos partes, conforme pro-

| puso el Se. Molinos, siendo la primera

hasta la palabra Chiapas.

Hubo luger & votar y fué reprobada,
salvando su voto el Sr. Quintero; la eo-
mision retird la segunila parte,

Se puso & discusion la segunda pro-
posicion que conselta no se apruebe el
nombramiento del Sr. Lie. Conejo.

El Sr. Tagle dijo: que deseaba le di-
jese la comision los fundamentos que
habia tenido para consultar gue no =2
aprobase ¢l nombramiento del Sr, Lie,
Conejo; que lo parecia que habiendo la
junta calificado en otros seflores, gque la
propiedad equivalia & veeindad, y sien-
do propietario del Estada de Guanajus—
to el Sr. Conejo, no habia razon, en su
concepto, para no admitirlo, pues sun~-
que es dijese que los bienes que alli te-
uia estaban pro indiviso, sole con un
hermano pequeBo que tenis, era com
quien se habian de dividir, y esto no le
quitaba el ser propietario de su parte
que precisamente le habia de tocar,

El Sr. Blaseo contesté: que la comi-
gion habia practicado variss diligencias,
psra averiguar ei el Sr. Conejo tenia
bienes en el Estado de Gusnajusto y si
ers veeino 6 nativo, y de ollss habis re-
sultado que solo tenia wnoa bienes gue
estaban pro indivico, y que esto lo ha=
bia sabido por el mismo Sr. Conejo; que
Ix comision no se atrevia 4 calificar por
propiedad estos bienes que se hallaban
pro indiviso, y que la junta resolveria
| lo conveniente, pues la comision no te-
nia empefio en que se aprobase § repro=

busen sus diotdmenes.

Declarada suficientemente discutida,
hobo lugar & votar y se aprobd.

El Sr. Bustamante pidi6 sa pusiese &
| diseusion el diotém:n sobre la eleccion
' del sexto diputado por Qaxaca, y el Sr.

Gil dijo: que la comision presentaba el
mismo que habia retirado en la Sesion
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anterior, por no haber tenido motivo ps | los lstados en el oongreso genaral, pars
}.» ?
ra votarlo, | que, alejando los resultados de una jn-

i . justa disparidad, fuesen represantados
Se puso & discusion el diot4men que | loa pueblos con una razonabla propor—

concluye con Ia siguiente proposicion: | cion al nfimero de sus ciudadanos; que
| en el art. 12 sa dispone: )
«No eo aprueba el nombramiento del | s forma uIl c::wgol Z{J:?t:rulri:i T:t;:lt:.l::
sexto diputado por el Estado de Onxa-— sion, 8¢ arraglen los Estados, para oo
;1;, que TL‘0§§’]6 en el Sr. D, José Marfa putar el nGmero de sng llipl;t]arrluﬂ :intl::
Tanerc y Silva» base de 8 2-eada dipy
; do 6 por igilogr?sczli{w?l?z '1[:\0[‘)32::](-;8 %}181};86
El Sr. Azcué dijo: gue un justo zelo | somo previene ol art. 11. Da lo que 8e
por la observancia de la Carta Consti- | infiere, que la misma Uunetitu"ion{ ou
tuecional, lo deci_dié, antes do shora, 4 |infraccion tanto se teme fa;ore’c-t lyz
repeler la eleccion de algunos eefiores pretensiones de Qaxaca p’orqae no (:‘
diputados, nombrados por el Estado de | diy concebirse, cbmo se arregln;inps;
Méxieo, en guienes no concurrisn, en |representacion 4 la base indicada con
Bu concepto, todas las calidades que ha solo eineo diputmjo_—:' que eorres gnd;n
demarcado aquella en su art. 19; que | sl censo do 400,000 habltan.tea“e}u)u“u ’
habia salvado eu voto y venia resuelto 4 | ¢, la poblasion :le 459,000 « u,e hl;b(iw-
no gufragar, eino por aquellas preven- sogun sl priceipio sentd. Cor-nlclu (i dia-’
ciones que en manera slguna sean Opuess  ciendo: que se habia alegado an }'c[mtm
tas al pacto fundamental. | de esto, que determinfndose por ia Cons-

. 9 titucion; que entretanto 8e forma el cen-
Que iguales sentimientos lo movian | 80 general, d:ben arreglarse los Eata -

hoy 4 sostener la solicitud del Estado | dos en el c6mputo de sus representan—

de Osx_aca, para que se lo admita un | tes, al que se tuvo presente al tiempo
sexto diputado, que le corresponde por | de la elecgion del eongr:80 constituyen-
la base de su poblacion, que ya el Se. | te, y que por éste aloanza solo einco di-
Bustamante, ¢n la sesion anterior, habia | putados; pero que este supuesto o5 fal-
mapifestado algunas razones en apoyo |so, en razon § que por la estadistica del
de esta pretemsion, las que fusron de|afio de 94, que fué la que reguld ague-
tanto peso para su sefloria, que desde |llas elecciones, sontaba Oaxaca eergu de
luego se alarm$ contra el dict4men de | medio millon de habitantes hj debiéndo.:
la comision; pero que eran todavia més | s6 nombrar por cada 80,600 almas un
graves, & su juicio, las quo pasaba 4 diputado, 6 por una fracoion que pasase
exponer, pues quese deducian del tenor | de 40,000, era claro que no le cporrai;

literal de la Constitucion, cuyo nombre | pondian cinco, sino sais diputa doa 3
se pretendia invocar, pars menoscabar | 33,85
la representacion de los osxaquedos, |

‘ t]EI(BI'é B‘.agci dijo: que la comigion*
| Bl extender su dictémep i

Que sentando por base, que el censo | ducido por lo que el mt::u?; %ﬁi!«oﬂn{
de la poblacion de Oaxacs, asciende al | Ovxaca hsbia practicado ¢n lag o iJ-I(e
nfimero de 459,000 habitantes, segun | turas snteriores teniendo pruaenfau g
la estadistien impresa por el Sr, Bustas | solo lo que pr-svi?ena lo Constitugion 4
mante en el aflo de 1821, pssaba 4 s xa- | no lo que dispone la ley de 27 de Jl; A
minar lo que la Constitucion determina; [ de 1823, que quiso que el censo e
que ésts, en su art. 10, dice: que la|sirvié para las elecciones de di utadf;]u;
b!ne general, para el nombrsmiento do | Espafia en log afios de 20y C’Lp air"i'-S'
diputados, sers la poblacion; que, segun | para el gongreso canatituye:tc: ‘rdu
aparece de este articulo, su espiritu no ' sunque la comision no puada’- Ei-ir{u?
ha sido otro que el de establecer una | este censo es 6 né oxasto of orqer .
Topresentacion equitativa por parte da | QOaxacs, obrando conforme 4

P qua

8Us intere-
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ses, habris nombrado desde el primer |
congreso constitucional, seis diputados,
que no lo hizo sei, luego fué porque
erey6 que no le oorrespundian sino cin
00; que el que no se hubiese formado el
censo general gue previene la Constitu— |
oion, no éra un motivo para que la co-
mision se estuviese 4 la estadiatica par— |
ticalar que formace cada Estado, por-
que no es esto lo que manda la Carta
Federal que insistia, por lo mismo, en |
la aprobacion del dict4men. |

haliendo estado nombrado desde el pri-
mer Congreso constitucional, cinco di-
putadcs, no ee habia de hacer altera-
cion hasta que se forme la eatadistica

que previene la Constitucion.

E! Sr, Bustsmante (D. C.) dijo. que
no obstante obrar de buena fé la comi-
sion al sostener 8u dictAmen, padecia
algunos equivocos, porque los censos de
la poblacion de América, deside tiempos

| muy antiguos, habian estado siempre

| sujetoa al eapricho de los mandarioes, y

El Sr. Morales dijo: que la junte
electoral del Estado de Oaxace, pars
nombrar el gexto diputado, tuvo presen-
te todss las razones que ahora se ha-
bisn promqvido y sc habia tenido & la
vista el censo hecho por el Sr. Murguis,
¢l del conde de Revillagigedo y el ar-
ticulo constitucional, resultando, de todo
el resolver se eupliese ol defecto que
hasta ahora se habia cometido, en no
nombrar Jos seis diputedos gue tocaban
al Estado.

de consiguiente nunca se habian podido
formar con exactitud, & lo que se agre-
gaba que apeoas se queris formar un
censo, cusndo todos se escondian en las
barrancss porque creian se les queria
sgregar & lag srmsas; y que los Goicos
que se hacian con mfs exactitud ersn
los que formaban lus subdelegados de
los indios para los tributos que habian
de pagsr; que de todo esto se inferia
que no podia ser exacto el formado por
el Sr. Revillagigedo y si el del Sr. Mur-

| guia, que con particular empefio y es-

El 8r. Gil dijo: que cualesquiera que
fuesen los argumentos qua Be pusiesen
gobre la poblacion 4 favor de Oaxaca, |
los mismos sa podian poner para los de-
més Estados, y quesi & Oaxacs, por ha
ber anmentado su poblacion despues del |
afio de 94, ls tocaban seis diputados, 4 |
Jalisco, al respectivo, le tocarian doce, |
y lo mismo se diris de los otros Esta— |
dos, de lo que resultarian mil inconve- |
nientes; que la mejor razon que &o ha- |
bia alegado, era la de deoir que para|
nombrar diputados al congreso general, |
se mandé por la Conatitucion se estu-
viese al cengo que arreglé las elecciones
& el congreso constituyente, y que ha-
biéndose nombrado entoneces por cada
50,000 dlmas un diputedo y sido nueve
los que nombr6 Qsxacs, resultaba que |
tenia 450,000 habitantes, y que previ- |
niéndose shora que por cada 80,000 6
por una fraccion que pese de 40,000, se
nombre un diputado, era clsro que po-
dia pombrar eeis, pero que para esto |
era necesario ver 8i estaba bien hecho
a‘,uel censo 6 gi por intrigas habian au-~
mentado el nfimero, y que sobre todo, |

mero s¢ habia dedicado & hacerlo; que
el célebre viajero Humboldt, dice que
la poblacion de México se duplica cada

| cinco aflos, y que dé consiguiente, si
| antes tenia Oaxaca 400,000, ahora debe

tener doble § triple nGmero; que era ne-
cesario tener presente que en la Cons-
titucion general se pronfete formar un
ocenso general, y no habiéndose eumpli-
do con esto, Oaxaca no estaba en el caso
de sufrir un perjuioio por la omision del
gobierno, cuando habia estado cumplien-
do con las eargas que con arreglo & seis
diputados se le habian impuesto, y que
si Oaxaca no habia nombrado deade el
principio los seis, era porque se habia
introducido la division en el Estado por
la faccion yorkina, y que shora se tra-
taba de suplir esa falta,

El Sr. Quintero dijo: que no tenia la
instruccion del Sr. Bustamants en las
antigiiedades mexicanas, porque nunca
se habia dedicado al estudio de este ra—
mo, y que quizd por tal defecto no ha-
bia visto esos cengon antiguos que citaba
el sefior preopinante; pero que habia lei-
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do en el sébio Alejandro Humboldt, que
antes del conde de Revillagigedo no se
habia hecho ningano, siendo muy in-
exactas las idess de poblacion que daba
el Villasefior en su Teatro, y ademds
advertia contradicoion en que el Sr. Bus-
tamante reputase falsos aquellos por el
temor del servicio militar, y creyese
puntuales los de tributos; cusndo eran
m#és odiosos y proporcionabs £ los in-
dios més facilidad para sepultarse en
los montes y barrencas; que ¢l Sr, Bus-
tamante padeci6 equivoco al pomer en
boea del baron citado, que la poblacion
de México se duplicaba cada cinco afios,
pues en sus tablas estadisticas daba 4
Oaxaca & los diez afios del censo solo el
sumento de 117,000 slmas; que habia
advertido que los seflores que le habian
precedido en el uso Je la palebrs, abu-

saban de la voz censo, porque daban ese |

nombre & un estado remitido 4 la secre
teria de la cmara por ol gobierno de
Qaxace, en el que no existia el censo 6

padron, sino que ge expresaba la pobla- |

cion, 4 lo que se veia por céleulos es-
tadisticos, que era ptiblico que su sefio-

ria no habia pertenecido 4 partido, pero |

que orcis que & ninguao s¢ deberia ha-
oer imputaciones y que la minoracion
de diputados que el Sr, Bustamants
atribuia 4 la faccion yorkina, no parecia
verosimil, porque todos sabian cufndo
g0 estableeil este rito en la Reptblics,
¥ porqua no 8e concibe estuviera en su
interés disminuir el nmero de diputa.
dog, sino antes sumentarlo, Por Gltimo,
contestando & una de las observaciones
del Sr. Azcué y Bustamante, sobre que
la falta del gobierno en la formacion del
censo, no debia perjudicar 4 los Esta-
dos, dijo: que una infraccion no autori-
zabs otra; que la poblacion, como base,
debia constar por datos legales; que
estos datos solo podia darlos el censo de
que habls la Constitucion y no la me-
moris del 8r. Murgufa y la simple es-
tadistica, y que si se aprobaba el sexto
diputado de Oaxaca, se sbriria la puer-
4 que los demfs Estados fijasen de he-
cho, como.lo hacia éste, el nlimero de
los que les correspondan,

Declarado suficientemento discutido,

\
hubo lugar 4 votar y se empaté la vo-
tacion,

Continug la discusion, y el Sr. Ortiz
de Leon dijo; que por cumplir con el
reglumento tomaba la palabre, pues se
habia propuesto no hablar sobre este
asunto, y que asi eolo reproduciria los
argumentos que se habian hecho; y ha—
biéndolos puesto, afladié: que cuando se
nombraron diputades al congreso eona-
tituyente, Osxaca tenia més de 400,000
| babitantes, sin contar con el deperta—
| mouto Tohuantepeo que tenia mfs de
| 60,000 habitantes, por lo que, unidos
|Cum0 ashora lo estaban, tenia Qaxaca
J
l
.
|

cerca de 500,000, y por lo mismo le
correspondian scis diputados.

El 8r. Gil dijo: que separado 6 unido
QOaxaca & su departamento, solo le cor—
respondian cinco diputados que eran los
| que habian estado nombrando, y que
| mientras no se mostrase la estadfstics,

que previene la Constitucion, sunque
fuese cierto que Oaxaca tenia 800,000
habitantes, no podia admitirse el sexto
diputado.

Deciarado de nuevo estar suficiente-
mente disoutido, 8e aprobs el dietimen
de la comision en votacion ordinaris;
mds como la diferencia vo excedia de
tres votos, conforme al art. 125 del re-
glamento, se repitié la votacion nomi-
ualmente y estuvieron por la afirmativa
| los Sres. Garro, Bepfilveds, Piedras,
| Septiem, Esparzs, Portugsl, Quintero,
Castillero, Bocerra, Blasco, Berruecos,
Reyes, Molinos, Vizcarrs, Elizalde, A.
dalid, Rosas, Villegas, Gil y Olaguivel.
Por la negstiva los Sres. Manero, Or—
tiz, Michilena, Castafieds, Villanueva,
Alfero, Carvajal, Bustamante (D. C),
Moraics, Unda, Paulin, Serrano, Azcué,
Tagle, Rodriguez, Senchez, Ahumads,
Cortazar, Cafiedo y sefior presidente.

Habiendo resultado empatada por gee
gunda vez la votacion, conforme al art.
132 del reglamento, se reservé para la
gesion inmediata,

A mocion del Sr. Ortiz acordé la
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junta que la ocomision de poderes pro-
sentase dictdmen sobre la cradencial del
Sr. Bustamante (D. J. J.), diputado por
Chiapas.

Se cit6 para el dia 27 4 las custro
de la tarde, y ss levant6 Is sesion,

Junta preparatoria del dia 27 de
Diciembre,

Leida y aprobada el acta del dia 23,
se di6 cuenta con un oficio de la secre-
taria de Relaciones, en el que trascribe
otro del gobierno del Estado de Queré-
taro, msanifestando las causas que hasta
ahora han impedido al 8r. Dr, D. Joa-
quin Oteiza para venir 4 desompefar el
encargo de diputado por aquel Estado.
Se mend6 pasar 4 la comision de pode-
res.

A la misma, se pas6 una proposicion
del actual geflor diputado por la DBaja
California, D, Antonio Navarro, sobre
nulided de Ias elecciones practicadas en
aquel territorio, para nombrar diputa-
dos & la préxima legislatura.

Se ley6 y puso 4 discusion un dieti—
men de la comision de poderes, que con-
cluys propoviendo se spruebe el nom-
bramiento de los Sres. D. José Javier
Bustamante, por el Estado de Chiapas,
Dr. D, José Lucisno Becerra, por el de
Veraeruz, D, José Ignacio Sanchesz, por
el de Coahuila y Tejae, Lic. D. Alonso
Fernandesz, por el de México, D. Julio
Vallarta y D. Manuel Cervantes, por
el de Jalisco y D. Joaquin Oteiza por
el de Querétaro.

Hubo lugar 4 votar en lo general y
se pusieron & discusion los articulos en
particalar, siendo el primero el que trata
de Ia eleccion del Sr* Bustamunte (D,
J)

El Sr. Valentin dijo: que usaba de la

palabra con el fin de que la comision le
resolviese una duda, pues habia oido de-
cir qua la eleccion, que reoayl parn se-
nador en el Sr. Bustamante por el Es-
tado de Chiapas, fué fundfndose en que
habia residido dos afios en este Hstado,
pero que eosta residencia no es de las
que 88 requieren para tener vecindad,
pues su animo no babia sido el perma-
nacer alli, sino que estuvo desempefian
do uns comision del gobizrno, y estando
en ella fué cuando tuvieron que nom-
brar senador, y entonces lo eligieron;
que, en su concepto, no era lo mismo

residencia, que vecindad, y que sasf, pe-
dia 4 la comision lo ilustrase sobre este
hecho.

El Sr. Blasco contesté: que la oo-
mision, para decidirsse & prosentar su
diotdmen, aprobando el nombramiento
del Sr. Bastamante, habia tenido pre-
sentes dos razones, La primera, que en
el hecho de haber sido nombrado sena~
dor, y aprobado por la junta preparato-
ria de 8u ocAmara, lo reputaron por ve-
oino, y asi, la comision ya no tenia que
meterse 4 indagar nada sobre el parti-
cular. Y la segunda, (que, en concepto
de la comigion, fué la més poderosa), e,
que sun cuando hubiera duda de su ve-
c¢indad, despues de haber fungido por
cuatro afios de senador por aquel Esta-
do, esta misma mision le confirmaba la
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vecindad, ¥ resultaba que no tan solo

tenia el ti:-:rnpa que la Constitucion pre-
viene para poder ser elegido diputado,
sino dos afios més; qne éstos habian sido
los fandamentos en que 8s apoyé la eo-
mision, para extender su dictdmen, y que
si en coneepto de Is junta no fuesen
bastantes, resolveria lo que hallase por

conveniente.

Declarado suficientemente discutide,
hubo lugsr & votar y se aprobé en vo-
tacion ordivaris, siéndolo ignalmente los
dem4s articulos del dict&men.

Se puso nuevamente 4 discusion, eon-
forme al art, 132 del reglamento, el die-
tdmen de la misma comision, sobre que
no se apruebe la eleccion del sexto di-
putado por Osxacs.
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|
El 8r, Vizearra dijo: gue en las potas |
de sesion de la cdmara de diputados,
constaba que el gobierno de Oaxaca ha-
bia remitido al general de la federacion,
y éate & dicha cfimare, la estadistica de
aquel Estado, nue, en cumplimiento de
eu deber, habia formado, y que, de con-
sigaiente, no 8¢ le poldia imputar la fal-
ta que habian cometido los otros Hata-
dos en no formarla; que, segun ella, la
poblacion era de 457,000 almas, en cu-
ya virtnd los deméfs sefiores de la junta
opinarian, sin duda, como su seforia,
veprobando el dictAmen,

cumonto, sunque apreciable, no tenia la
legalidad que se requicre en el presente

| caso, En conclusion dijo: que el art. 12
| de la Constitucion previene, que ua gen.

80 general de la faderacion serd el que
arregle lag elecciones de los diputados,
yno el que formase en lo particular
cade uno de los Estados, y que por con-
siguiente, la comision, arreglindose &
este artioulo, no podia pasar por ess es-
tadistion ni admitir al sexto diputado
por Oaxaca,

El Sr. Bastamante (D. C.) dijo: que,

| aunque se habia resuelto no volver &

El Sr. Blagoo contests: que la comi~ |
sion no tenia etapello en que se aprobase
gu dictAmen, sino Ginicamente en corres-
ponder-4 la confianza que le habia dis- |
pensado.la junta y en obsequiar Ia ley, |
no pudiendo, segun esto, admitir al sex-
to diputado nombrado por Oaxaca, sin
embargo de la inclinacion natural que 4
la persona del sefior diputado le tenian
los individuos de la comision; que los ar-
ticulos 11 y 12 de la Constitucion, de-
terminan el nmero de almas por las que
e han de nombrar diputados y el censo
que ge bha de hacer de toda la federa-
cion; que el art. 3 de la ley de 17 de
Junio de 1823, dice: quo para fijar la
bese de la poblacion, servird el censo 4
que las provincias arreglaron las elec—
ciones de diputadus para los sffos de 20
y 21, con las adicionss y reetificacio—
nes hechas entonges por las juntas pre- |
paratorias en sus instruociones, y que lo
que resolvieron ecstas juntas el afio de
20, estaba original en el bando del eon-
de del Venadito, publicado en 11 de Ju.|
lio del mismo aflo, y segun su art. 2,
Oaxaca tenis 411,000 y pico de habi-
tantes, los mismos que le daba el censo
de Revillagigedo, al que las jantas pre- |
paratorias resolvieron se estuviese, Y|
segun €l. sclo le eorrcspondian 4 Qaxa-
cacinco diputados, uno por cada ochen-
ta mil almas; que aunque se deoin que
dicho Estadu habin rewmitide su sstadia -
tioa & la cfwmara de diputados, no era’
otra cosa gino uns tabla formada con |
referencia & los trabajos hechos sobre el |
particular por el Sr. Murgufs, cuyo do. |

hablar sobre este asunto, Ia junta le por-
mitiria hacer algunas observaciones, so-
bre lo que habia dicho el Sr. Blaseco:
pero qua antes era necesario decir algo
sobre los conocimientos de HEspafla en

| los afiog de 1811 y 12; que en esa épo-

ca solo se trataba de disminuir al menor
nfimero posible 4 los diputados de Amé.
rica, como lo habia demostrado el sébio
padre Mier en las grandes quejas que
dié contra la conducta de las cortes de
Cadiz; que €stas wrevieron que, si se
tenian presentes los censos de la Amé-
rica, no solo igualaria sino que excede-
ria el nlimero da diputados americanos
al de espafloles, y estando entonces la
preponderancia por aquellos, les impon-
drien la ley; que sentados estos prinoi~
piog, que ministraba la luz de la histo-
ria, ¢ra menester tencr presente que el
empefio de Espaila fué disminuir el censo
de los amerioanos; que en tal concepto,
a8 libraron las Grdenes correspondientes,
4 efecto de que solo fuese una mesqui-
na diputacion, y que eato mismo sistema
pernicioso se procurs llevar al cabo en
6l afio da 20, cunndo la nacion espafiola
hizo que se repusiese la Constitucion;
que eatonces se reiteraron las provi-
dencias del allo de 12, y airviendo 63~
tas de base & los trabajos, formados
por la comision presidida por el con-
de del Venadito, calificaron de. justos
los ¢ensos que habia formado Revilla-
gigedo; que en estos oensos 88 proeurd

| disminuir tambien el nGimero de las oas-

tas, y no obstante esto, 8o veia en al
bendo citado por el 8r. Blasco, que




