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Que la ragon que 88 habia alegado Que mucho ménos era contraric al
para que & los que se presentasen al| gistema ol que ¢l gobierno seBulase ol

Hamamiento de eata loy fuesen dester- | lugur de 1a residencia de los que se pre—
rados por trea afics del Estedo de su re sentasen & virtud de este artfeulo, pues
sidencia, habis sid : el U0 tanian algun foomo ya se habis dicho, al poder Judi
iftﬁ‘-lj-) en €, que eran vagos y mal rinl solo le toeaba el condenar f la pana
trotenidos, que habian cometids toda es [ de presidio, por ejemplo, pero el gobier-
pecid de erimenes, y » por lo mismo | no era el que habia de sefialar ¢l lugar
giemprs habisn de | i ' ;
pueblos y habian de

8us habitantes, por tene

Ié.‘!l: 11!“ no era iug[. A

‘ 1 3 porque ¢ran Jjallo-
semejantes hombres, pery que esto 1

mo se podia decir de
'eBen ( ntes | Lipant :
!!Ifs"lhtub e i o |} oag | nes, por ger 8 natursioza mslos,
ewia ley, pues ) porgue ge habiau pre— ¢ : : y
¥, pues no po IM0IeY. pre=: | 5 aus ol gobierno no tonin faeultad para

ju
itados 4 que adwmitiesen

| mandasen @ otro
0 108 que 8¢

% i cometer orime-

1
]
i

sentado antes, ya se habian hecho hom— | 7, & £ 155y
bres de bien,

‘ 8 81 8e les queria
Que estas razones le parecisn suf i

A ar 8e atacaba su :iubu!‘.‘luiu.
clentes § la comision para no aprobar el
articulo del gobierno, pero g i -
mara redolveria lo que hallase conve 'ISC0L08 que son defosos en tierrs ca-
lli!l‘!h‘. | liente, no | n 1 imente en tierra
or lo mismo los que son dafio-

: no lo son en '.ltl‘w', de

¢jemnplo 0] £

El 8r. Azoné dijo: que la comision nes. el aue, babien io !--1}_—(-1-1:1-1;“]1:1(.?(:
habia stacado el articulo del g i Pusbla, no habis hecho
por la inconstitucionalidad que envol-
vian las Gltimas expresiones de €,

Jue & lo primers, contestaba: que lo?

stado muy quisto en

la li\.“lgllu'n[-.‘i (e penas que mmponia v | T | ¢l A

cuanto a Ig
por ser contra la div
que el Ejecutivo sefiala
reeidencia de los :
prendidos en el ref

Pero que en t
equivocacion, pues que
habia perdonado & los
habisn presentado
del indal , Bino qu
sugpendids todo procedimi
contra ellos, hasta tanto |
8u suerte el soberano o MEZreso
con eésto en nada se habia .e,l'.‘ bra
la Constitucior ‘
Que tampoco envolyia ¢

guna -1f.'uig:3::_i-[mi, P :
el que 4 los que se
poniéndose en todo 4
bierno y haciéndolo 8¢
las autoridudes '8 tratase | hombres son wnos 1iscotos que tsn mal
con mis lenidad que & los que lo hacian | hacen en tierea fria como en caliento,
aeeggrudoa de la ‘garantia Gue sc les | porque 4 cus julera parte que vayan
ofrecis ¥ por no tener otro partido ua | encontrardn eompufieros Vagos y h‘:'m—
tomar que ¢l de presentarse 6 perecer, |' ores mal inclinados wl pillage, von los

jue

tivira cn—

lail L' Licrra l‘ri'i, pa-

hombres daflosos en
-

ien E.l‘ Hria gque

re eXsete, porque los
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.
que, uniéndose, cometerfin excesos y pi | pasar, como propueo le de peticiones, la
oardfas. | solicitud del C. Ignneio Maris Ruanoba,

Que el mismo Sr. Azeué habia dicho | sobro que se o dispense la loy quo ex-
tembien que & estos hombres los podia | cluye 4 su esposn del goco del monto-
mandar el gobierno 4 loa territorios, con  po.
lo que 8o conseguie que no se atacase
la coberania de los Estad, 8, pero que ni |
habia razon para que 4 los torritorios se Se di6 primers lactura & un diotd—
les lienase ds esta elese de humbres, ni von de Ia eomision de gnerra, relativo 4
8e conseguia el objeto, porque en Tlax-| [, iniciativa del gobierno, sobre que ge
cals, por ejemplo, habia infinided de va- |, autorice pars conceder grados mili-
go8 y ccntrabandistas, con los que se | res,
unirian los desterrndos de otros Estados
y Feguirian en eu viciosa carrera, que | = g
por lo mismo la comision insistiz en que
g0 reprobase el articulo del gobierno,

Se levantd le scsion pﬁhlicu-puru en-
rar en secrets ordinaris,

El Sr. Becerra dijo: que sunque no |
estaba por todo lo que proponis el ar-
ticulo del gobierno, tampoeo se confor-
maba con el de la comision, y que por
lo mismo era de parecer que se decla-
rase no haber lugar 4 votar y volviese
el artionlo 4 In comision,

Que 4 su sefioria no le parecia anti
constituoional el que el eongreso conee~
diese facultad al gobiaruo pare que 4 los
comprendidos en el erticulo, los trasla-

dase del Estado de pu residencia & otro
?

pues que, autorizando la Constitucion al Del dia 21 de Enero de 1831.
congreso pars cons:rvar la paz v el 6r-

Nq asistieron lus Sres. Roeas y Villa-
nueva, por tener licencis, y los Sres.
Garro, Blaseo y Alva, por esformedad.

SESION

den en el interior {e los Estados, Yy con— Aprobada el acta del dia nntu[io‘, 80

gervdndose una y otro con que esos hom- | 4i6 cuenta con los oficios siguientes:

bree saliesen de donde fuesen perjudioia-

les y ponerlos donde no lo fuesen, el De la socretaria del Sena lo, davolvien-

congreso tenia faoultad psTa autorizar | do aprobado por aquclia cdmara el acuer-

al gobierno  que lo hiciess, y por lo do de ésta, sobre direccion general de

wimo 1o ors contrario 4 la Constitu- rontas. '

cion, sino antes conforme 4 ells.
S¢ mand6 pasar al gobierno,

S0 suspendid la disousion para dan Del gobernador dsl fistado de Zinaate-
cuenta con un dictdmen de la gran co— | ces, felicitando 4 esta cdinara por su
mision, en el que propone para la espe~ | instalacion,
oial rovisors de lus’decretos de Ine legis
laturas de los Huta los, & los Sres. Sun Se 0yd con agrade,

Vi@u!ltv, Castillero (U \} y i:;g}';,:_.(_;,

el que, tomalo ¢ cunsilerngion, gs Se dié segunda lectura 4 la proposi-
aprobd cion del Sr. Bustamante (D..C.), que
| tuvo la prim-xa cl 19 del preseute wes,
| en cuya acta cousts inserts, ¥ puesta §

iy R =11 = By 5 W :
A la jcomision de justicia se mandd | discusion, sc_suspendié & mocion del Sr.
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Manero, por no hallerse presente su aun
tor.

Continué la discusion del art, 6 del
dictdmen de Ia comision de gobernacion,
sobre amnistie,

El 8r, Molinos dijo. que el Sr, Be-
cerra, el dia enterior, queriando prober
que ol congreso podia facnltar al go-
bierno pera que sacase & unos ciudada-
nos de un Estado y los pusiese en otros,
se habia fundado en que la Constitu-

gion, en su art, 49, hnblando de las fa- |

cultades delcongreso general,dice: «Con-
gervar la union federal de los Estados,
y la paz y el érden ptblico en lo inte~

rior de la federacion.;» y que siendo in— |

duduble que la paz y el érden pfblico

ge alteraria, si los sugetos de que habla |

el art. 3 del gebierno, no saliesen de los
Estados donde tenian su residencie, era
tambien cierto que el congreso tenia fa—
cultad pera.sutorizar al gobierno, 4 fin
de quc, sacando 4 estos hombres del Es-
tado de eu residencia, los pusicse en
otros donde no los considerase peligro-
809.

Pero que la deducoion no era exacta,
porque si lo fuers, se podian sacar otras
consecuencias que ciertsmente chocaban
con el sistema, cuales eran: el que sien—
do tambien necesario para la conserva-
cion de la p:z y el orden en los Esta-
dos, el que se imponga pena capital &
los delincuentes y otras cosas de esta
uaturaleze, el congreso debia facultar al
gobierno para que lo hiciese, lo que se-
risa una monstruosidad por tocar esto al
poder judicie), pues que de la misma

suerte era lo que queria el Sr. Becerrs, |

¥y no teniendo ninguna fuerza su argu-
mento, ls comision no tenia motivo para
variar de opinion, y asi, insistia en que
8e aprobase su articulo,

El 8r. Dominguesz dijo: que segun las
rezenes que habia oido en la discusion,
interia, quo & los tenientes coroneles pa

incitese, y que por lo mismo, solo & los
¢cabecillas se debian castigar, pero que
3i estas razones fucsen buenas & los co-
roueles y generales, tampoco se les ha-
bia de castigar, porque éstos no habfisn
hecho nada 8i no hubiera habido quien
los auxiliage, como de esto habia un
ejemplo en Codallos, que sisndo abor-
recido en ¢l Estado de Michoacsn, no
habria revolucionado si no le hubiesen
ayudado estos hombres & quienes 8o tra-
teba de pecrdonar.

Que su sefloria no estabe absoluta-
mente por ¢l articulo del gobierno, sun-
que ef por algunas cosas ftiles qu: con
tenia, por lo quo era de opinion volviese
el articulo 4 la comision y lo presentass
ésta en términos que lleuase el objeto
que se deseaba

Se suscit6 una ligera discusion entre
los Sres. Cafiedo, Gil, Olaguivel y Ser—~
rano, gobre si la comision podia poner
articulos en su dictémen que solo dije-
sen que no ge aprobaba tal articulo, fun-
ddndose el Sr. Qaftedo en que las reso-
luciones del congreso no podisn tener
otro carficter que ¢l de ley 6 decreto, y
que, teniendo que resolver ambes cfima-
ras sobre la aprobacion del articulo ne-
gativo de la comision, delia ponerse en
el decreto el articulo que se discutis, lo
que seria muy ridioulo.

Los .otros tres sefiores contestaron:
que al resolver las cmaras sobre la no
admisien de los articuloa da las iniciati-
vas que dirigia el gobisrno y de laspro-
posiciones de los seflores diputades, lo
hacia econémicamente, y que por lo mis-
mo, no habia de salir en decreto.

Qae las comisiones, t niendo bhhgn—
cion de presentar dictdmen sobre los
negocios que se les pesaban, debia pre-

| sentar en proposiciones claras las reso-

luciones con que consultsban & la ofi-

| mera, la8 que debian de ser de apruebo

d repruebo, y que por lo mismo habia
procedido bien la comision :n presentar

) ¢ {eu art. 6 en los términos que lo habia
ra abajo, etc., no se les habia de impo- |

‘ner alguns, porque éstos no habrian he- |
cho uada, &i no hubiera habido quien los |

hecho,
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Declarado suficientemente disou:ido,

no hubo lugar & votar por 8T seflores
contra 4,

Le comigion presenté el art. 3 de la
iniciativa del gobierno; mas 4 mocion

del Sr. Rodriguez, la ofmara acord6 ro |

tomarlo en consideracion, porque no ha-
bia sufrido los trimites que previene el
reglamento, y se acordé volviese 4 la
cumision, como pidié el Sr. Becerra.

Se puse 4 digousion el art, T,

Art, T, **No se aprueba el art. 4 del F 3
| tieulo, todos los que se hallen presos si

gobierno, que dice:

nTodos los demés individuos que sin
hallarse comprendidos en las clases que
expresan los Joa articulos anteriores, ha.
llan incurrido en los mismos delitos, con-
eervarin iguelmente los empleos, suel-
dos, pensiones y demis emolumentos de

gesion, sin restriccion ni condicion algu-~
na, siempre que sc presentsn dentro del
termino que el gobierno sefialare, .

Hubo una ligera discusion, sobre si
la votacion dcbia de ser ordinaria 6 no-
minal, y habiéndose declaralo yue fuese
nominal, hubo lugar 4 votnr y se apro-
bé por 25 seflores contra 15.

La comision, formando un solo urtfcu-
lo del 8 y 11, lo present6 rodactado en
estos términos:

Art. 8. «Se conmuta la pena del fil- |
timo suplicio 4 que estfin condenados 6|

lo puedsn ser, los que se hallen actual-
mente presos, en la do destierro de la
Repfiblica por un término que no baje
de tres afios ni pase de seis, 4 juicio de
los tribunales 6 jueces que hayan cono-
cido y conozcan de sus csusas. Todos
los demfs seréin puestos en libertad y
en posesion de los empleos 6 pensiones
que bayan obtenide por la federacion.”

El Sr, Becorra manifest6: que di-
ciendo el artioulo *“4 juicio de los tri
bunales que hayan conocido y conozcan

1

de sus causas,» daba lugar 4 interprete-~
eiones quo ers preciso evitar, y no ma-~
vifestaba por ser bien conoeidas,

El Sr. Gil eontestd: que la inteligen -
cia del articulo era tan clara, quo seria
ofender las luces de la cAmara si lo ex-

| plicase, porque todos sabian que cuando

se dice “conozes,” se entiende de todo
aquello de que tiene que conoger.

El Sr. Azcué dijo: que segun el ar-
no mergcen la pvua de muerte, serfn

puestos en libertad, y ai la merecen se-
rfin desterrados; que actualments el se-

| Hor general Bravo tenia muchos prisio-

neros que por sus delitos merecian la
pena de muerte, dcbiendo por lo mismo,
segun el artioulo, salir todos desterra-

que legitimamente hallan estado en po- | dos, por lo quo no estaba su sefiorfs,

| pues era hacer con esto un perjuicio 4

ls poblacion del pais, y por lo mismo
opinaba porque volviese el articulo 4 la
comision,

e

El Sr. Molinos contest6: que euando
la comision presents este artieulo, no
sabia la eXistencia que habia de prisio-
neros; que las observaciones del seflor
preopinante eran muy sGlidas, pero que
estos prisioneros de guerra no se com-
prendisn en el artfoulo 4 discusion, so-
bre los cuales la comision presentaria un
artioulo por separado.

Suficientomente discutido el artfoulo,

hubo lugar & votar y se sprobé por 27
sefiores contra 14.

Se pugo 4 discusion el art. 9, que
diee:

“Lios empleados y pensionistas que se
hallen en el caso del articulo anterior,
tendrén por su vida una asignacion igual
6 108 sueldos 6 pensiones que disfruta-




ron; 8u8 familas conservarfn sus dere-
chos al mont plo; 4 los que no hayen
sido emplendos 6 pensionistas :
agignarf lo necessrio para subsiet

rants 8u destierro, caso de que carezcen
de suxilios propios.»

Lfl CUHu]Hi--H '!j"‘: riu(\ habia ;,(:"‘:-'E'E:i‘.!
de roformar este articulo
tes, por lo que los retira

vy lo# sigulen-
J a
fi.

Se presentd una comision dal S
con el acuerdo de esta cfmars, relativo
& que se derogue la ley de 17 de Agos.
to y el art, 12 de la de 10 do Noviem-
bre Gltimo, sobre descwentos v contri-
budiones,

-

Se mand6 passr de prefcrencia & Ia
comigion de hacienda y guerra unidas,

Se dio primera lectura & los diotime-
nes siguientes;

De la comision de justicis, sobre cl
indulto que sclicita José del Cdrmen
Palomo,

De la misma, consultando se devuel-
va 8l C. Juan José Benavides, uns so
lieitud que presents quejindose gontr
el comandante de San :\.llg. )
De la misma, sobre la solicitud q
hicieron los escribientes de la adminis
tracion de gorreos, relativa 4 que 8 Je
declare escala con preferencia & los poui=
lero8 y agregados & dicha oficina.

De la ?‘.Li_'r;.;s, sobre conmutaci
pena que solicita Manuel Homobon
Nifio de Cdrdova.

De la misma, en que consulta pase al
gobierno para que se lo dé el curso qu
corresponda, al oxpediente en que Don
Ramon Oropeza expone ser causa de sus
desgracias, haber franqueado sl geners)
Bravo, trescientos pesos en el afio de
812.

De la eomigion de gobernacion, con.
suitando se congeda permiso al C. Ma
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riano Galvan, para que pueds impriwir
los decretos exped:dos por el tercer

congreso coustitucional,
o

. 4 :

Da la comiai ) poderes, consal-

tando se apruche el pombramiento de

diputado suplente por el Eatado de Goa-
o i

ato, hecho en el 8Sr, D, Mauuel

MEDSNBA =
H

tran y declarado no

ad, hubo lugst & votar y

Otro de la mismoe, que concluye con
lag sigaientes proposi
1. «No se sprueha el nombramiento
utado por ¢l Kstado de Occidente,
hecho en el Sr. D. Maoucl Octiz de la
Torre.»
2. «So llamard al suplente rospec-

HIVO:»

Habiéndosele dispensado todos los tré-
mites de reglamento, se puso 4 discusion
el art. 1.

. - b Lk
Gémez (1). Tibureio) dijo: q

conforme con e t4

0 &u seflorla

iien, habia

| res que dicho

0 !.)}‘ sar Hl‘.‘L.EJI'd'L'_i l_i];u..-

I 16 lo considersb

la cecreteria do Relaciones, pero que sa

le coutests que tenian noticia que & la

presente no ee hallaba sirviendo en el

ministerio, gino que estaba en la conta—

duria de propios hucia wies de un afio y

por consiguiente podia ser nombrado di-

putedo, lo que decia para conocimiento
de la cimara.

a oficial mayor de

v

il Sr., Gil contestd: que ol sefior preo—~
pinante solo habia tratado de discnlpar

al Estado de Occidente, 8! que en nada |

inculpsba ls comision, pero i no podia

consultar la aprobacion dal nombramien
]

bia cesndo el Sr, Ortiz, bien podia ser

| nombrado dipntado,

to de diputado hecho en el 8r. Ortiz de |

la Torre, ateniéndose al tenor literal de

la Constitucion, porque ésta decis: que |

no podien ser nombrades diputados los

wivistros del despa. ho vi los oficiales de |

sus secretaries: que la comision halia
preguntado sl gobierno, si el Sr. Ortiz
era oficial mayor de la seorctaria de Re
[»:cir'nesa, y sge le i::j}riil contegtado gue

—

El 8r. Gémez [D. T] dijo: que ¢on-
venia con ¢l Sr Gil, en cuanto 4 nue su
primer discurso hebia sido contraido &
dieculpar el Estado de Ocoidenta, y que
quedarin muy satisfecho si les sefiores

diputadcs ss habian convencido de sus

| Tazones, porqua ol resultado debia ser

afio y trataba de quedarso en esa ofici- |

ne, en cuanto las cdmaras resolvicsen

subre su arreglo, & lo que Bolu Be espe | bia dado su formal despacho de contas

raba para extender au despacho de con
tador, si su seforia queria admitir; pero
que siempra s8 consideraba eomo oficial

; \ | la reprobacion deol dictdmen de la eomi-
3 ) a It 3| . 3

si lo rra,ﬁ pues aunque ‘s:.‘ _rm.lu'bn. en | | sion, resultands que estaba logalmente

contaduris de propios hecis mfs de un |

electo el Sr. Ortiz de la Torre; que si &
eeflor despues de sepuwrado mfs de
un afio del mmisterio, sfin no se le ha-

| dor, por esa falta no era culpado el Es-

mayor de-ls expressda seorctarfa y afin |

¢l sueldo de tal percibis; que la comision
como ya habia dicho, ateniéniose al te
nor literal de la Constitucion, no

tado de Qccidente, porque ni el art. 23
de la Constitucion, ni ninguns otra ley

tmpone f log Estados la obligacion de
averiguar si el gobierno gennml cumplc

i 6 16 con una ritualidad puramente eco-

to de diputado hecho en ol 8r. Ortig, |
sunquo gi 8e consulteba al espiritn de la |

misms, bien se podia admitir, porgue

no eataba en ejercicio hacia mfs de un
afio, y por lo mismo no habis qué temer
lo que la Constitucion trat6 de evitar sl
hacer esia prohibicion,

El 8r. Bustamente [D. C.] mani
t6: que aungue el Sr. Ortiz tuviese
sueldo de oficial mayor de la secreta
de Relaciones, era p rque, no obst
el estar ep ia contaduria de propios, siin

e | uémica de sus secretariag.
consultar la aprobacion del nombramien- |

Por dltimo dijo:‘que si la clmara bas
bis de seguir los principios de la comi-
sion, el nombramiento del 8r. Ortiz se-

18e. Ortin:s i | r1a nulo, afin cuando tuviess tres aflos
gunque ¢l or. Urtiz fuese oficia mayor, | qq haber cesado en-las funciones de ofie

| cial mayor de !a secretaria de Relacio-
[ Deg, y que aunque respstaba, como de-

Cia, les luces de loa individuos de la

| eemision, mo podia convenir en su dies

[ judicado el

84 le consideraba como oficial de Ia ge. |

cretarfa del despacho, por no habers
aprobado su nombramiento para aque
empleo, ni erreglédose la cficina; que

Sr. Ortiz, aunque fuera oficial de Rela-
oiones, no estaba ejerciendo su destino
hacia mds de un aflo, y quo diciendo la
Conatitucion en su art. 23 que pera po-
der ser nombrades diputados los secre -
tarios del despacho 6 los oficiales de sug
secrctariag, bastaba el que hubicsen oc-
8ado en sus destinos seis mezes antes de

men, porque 4 més de wo considerarlo
fundado, de su aprobacion resultaba per-
stado, euyos derechos te-

via el honor de defender, por lo (ue su—
la’ cfmura reprobase el dietd-

men de la comision y declarase acto eon-
tivuo, que el Sr. Ortiz de la Torre era
legitimo represontante por el Estado de

B
B
|

£

plicaba 4

{ Occiden tC.

|
|
|

"Bl Br. Gil dijo: que Ja comision no
tenia ningun empefio en que se aprobase
¢u dictAmen, pues que i consultaba Ia
reprobucion del nombramiento del Sr.
Ortiz, era porque, steniéndose & lo lite=
ral do la Constitucion, no podia éste se=
Bor eer nowbrado diputado, por ser ofi-

) ! | cial de la socretatia do Relaciones, aun-
Ja elecuion,‘y haciendo un affo que ha- | que consultendo el espiritu do ella bien
Tomo VII, =13
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lo podia ser, porque aunque era oficial
mayor de la expree.da Aecretarie, hacia
més de un aflo que no desempeflaba su
destino, tiempo doble al que la Cousti-

tucion requeria para que puedan ser|

nombrados diputudor; yue por lo ex-
puesto, la cimara recolveria lo que tu-
viese por conveniente.

Declarado suficientemente discatido,
hubo lugar & votsr y 8e reprobd, salvan-
do su voto los Sres, Quintero, Adalid y

Castillero (U. M)

La comision retir6 el segundo articulo
por no tener ya objeto,

Se puso £ discusion un dictimen de
la comision de justicis, que tuvo 15<pri-
mera lectura en sesion secrsta, en el que
consulta se conceda la licencia gque so—
licita el sefior diputade D. Juan Auze.

Hubo una ligera disousion sobre &i
por no haber venido mingua r:i:? i la ch-
nosras tendria derecho 4 sus dietas, no
obstante la licencis, porque cuando la
ley dice, que tendrén dereche & ellas
desde el dia que presenten sus creden-
ciales, supone que ellos en persona lo
hsbian de hacer y concurririan &4 las se-
giones, pero que el Sr. Avza habia re-
mitido su credencial y no se habia pre-
gentado 4 la cmara ni hebia prestado
el juramento.

Se contesté: que la ley no prevenia
que Ja presentacion de las eredenciales,
fueso personal, sino solo que 8e prescn—
tasen, y habiéndolo hecto ssi el Sr. Aop-
za y ofin aprobddose, tenia un derecho
6 los dietas y que la licencia debia de
concedéraele por hallarse gravemente
enfermo,

Declarado suficientemente discutido,
hubo lugar & votar y se aprobd.

Sa levantd la sesion.

No sgistieron por enfermedad Jos Sres

Blasco, Cortazar, Garro, Portu.al y
A'vs; con licencia el Sr. Villanueva.

SESION
Del dia 22 de Enero de 1831

Leida y aprobada el acta del dia an -
terior, se di6 cuenta con los oficiva 8i-

glllc!l teds

Do la secretaria de Relsciones, acom-
psfiando una representacion del doetor
en medicina Gabriel Villette, en que se
queja de lus términcs en que el proto-
wedicato ha dado cumplimiento & la ley
de 23 de Diciembre del afio anterior.

Se mand§ pasar 4 las comisiones de
justicia é instruceion pliblics.

Ds la de Guerra, avisando estsr con-
cluidas las mewcrias respectivas y pi-
diendo 4 la cAmera seflale dia para su
lectura.

Se sefiai6 el lines préximo.

Del sefior diputado Rosss, pidiendo
licencia por diez 6 doce dias para no
asistir & la cAmara, por tener que arre-
glar ssuntos de importancia,

Se accedid 4 esta solicitud.

Se puso 4 discusion un dictimen de
la comision de justicia, que concluye
con la piguiente proposicion:

«No ha lugar & la revocacion de la
ley de 8 de Abril de 1824.»

Declarado no ser de gravedad, hubo
lugar & votar y se aprobd en votacion
ordinaria.

1 Del mismo modo lo fué otro de dicha
| comision, que propone el giguionts ar-

| ticulo:
-
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«No bhay nccesidad de declarar vigen-
‘es las leyes de responsabilidad respecto
de los tribunales que se expresan.»

(Hace relncion & una proposicion dsl

Sr. Lombardo, para que se declaren vi-|

gentes las loyes de responsabilidad, es
pecialmente sobre loa tribunales de qua
habla la convoestoria de 22 de Agosto

de 826.)

Se di6 segunda lectura y se puso 4
discusion en lo general, el dictdmen de
Ia comision de guerra sobre grados mi-
litares, que dice:

Art. 1. “Entretanto subsista s guer. |

ra promovida por los disidentes del Sur,

I
| divisas comuner, wo se podia saber &!
[ aguel oficial habia ascendido 4 tal grado
{ por haberlo ad yuirido con cl tiempo de
| servicio 6 por haberse distinguido en ls
campafia,
Qus ademfe, se ofenderian los dere-
| thos de tercero, porque habia indivi-
duoe cn el ejéreito que, no habiendo si-
do ocupados por el gobierno, habisn
| prestudo servicion aunque pssivos, pero
|igunles & aquellos & quienes se premia~
be, y que para cvitar todos estos in-
| convenientes, su geficria era de opinion
| que ee formese un reglamento de pre-
| mios,

El 8r. Azcué dijo: que no obstante

se faculta al Ejecutivo para couceder 4|

los oficiales y sargentos del ejéreito,
grados wilitarcs, Guicamente per aecio-
nes de guerra G eervicios distinguidor,
practicados en la actual campaiia,

2. Se le autoriza asimismo pars con-|
|

ceder 4 los cabos y soldalos, us esoudo
de honor con el goee de la pension que

eatime proporcionada A su clase y 4 la |

de loe servicios con que se hayan dis-
tinguido.

3. El gobierno no podré conceder los |

grados y premios de que hablan los ar-

ticulos auteriores, &in oir préviamente |
los infcrmes de los comendantes de las |

secciones, mayores generales de las mis-
mas y jefes de los cuerpos.’’

El 8r. Quintero dijo: que aunque era |
muy justo que ee promiasen i estos mi- |

litsres, no podia cou venir su sefiorfa en
que eBtor premios ee concediesen por
mcdio de los grades, porgue siempre ha-
bis oido declamar 4 j-fes muy antiguos

contra ellog, por les inconvenientes que |

resultaba en concederics.
Que igunlmente a2 oponia, porque, en
8u eoneepto, con el presente proyecto no

ge llenaba el objeto que el gobierio se |

ria:

Que su sefioria habia sido militer des-
de el aflo de 13 y siempre habia obser—
| vado en todes sus compafieros un gran
| estimulo por esto clase de premios, opo-
niéndose solo £ ellos los que residian en
[ las capitalas,

Que el derecho de tercero ge decia
| resultaba perjudicado con conceder es-
tos grados, pero que no aleanzaba la
razon de este perjuicio, porque afin con-
forme & Ordenanza era el que se pre-
miasen § estos volientes soldades por
haberse distinguido en las acciones.

[ Que se debia tener presente que el
| gobierno, en uso de sus facultades cons-
| titueionales, podia conceder estos gra-—

doe, pues de un elférez podia hacer un
| tenrente eoropel ef:etivo, y que 8i ocur—
| rid al congreso para que diese una ley
| sobre el particular, era porque con los
| premios que tenis do dar se gravabs la
hacienda pblica, y por mera escrupu-
losidnd; que por las razones expuestas,
era da opinion el que la cémara debia
leclarar haber lugar & votar el dietd-
| men.

habia propuesto, en vazon 4 que, tra- |

tndose de distinguir el valor con estos |

grados y consistiendo éstos en traer las

El 8r. Quintero dijo: que aunque ca-
| recis de conocimientos militares, no obs-




