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en cuanto se consiguiese Ja perfects pa- | fin de que 8o autorice al gobierno para

cificacion, quedando absolutamente en | hacer el gasto de dos embarcaciones me.

libertad, por razon de la smnistis, mal | nores que cran necesarias en  dicho

se podia creer que los tribunsles habian | puerto.

de tener que volver & conocer de sus | b
causas, A la-somigion de guerra.

Se suspendi6 esta discusion para dor | Del hongrable congreso del Estado de
leotura 4 los siguientes dictdmenes: Veracruz, baciendo inicistive pora que
| la extension de derechos eoncedide & los

De la comision de distrito, sobre s | BOB®Ies, comience & gozarse por cada
iniciativa del sefior sccretario de rela- | particuler desde ¢l aflo en que perciba
ciones, adicionando la ley de eleociones | los primeros frutus.

9 - | s p
de 12 de Julio de 830. | A la comision de haciends.
. . . I ;

De la misma comision, sobre que 86| el gobernador del Estado de San

autorice al gobierno 4 fin de que proce- | {,ui e : i
& ARAPYS Luis ‘Potoei, participsndo haber eido

da & hacer cjecutar las obras urgentes | .j.ots viceo: o
que demanda el desagiie de Ilulihua-I L;;) Vo o o i ol
toca. B
: | De enterado,
Habiéndosele dispensado la segunda |
lecturs & mocion del Sr. Bustamante (D. | = Contioué la discasion. del sgt, 13 Jel
C,), se seflal6 pura su discusion la se- | dict&men sobre smpistis, gue gquedd

gion inmediata, . pendiente en la sesion de ayer,

Se mandaron pasar 4 la comision de |

puntos constitucionales los dqcretua del | BI" 8r, Vizoarrs dijo: que deseaba
congreso .E“W“': sobre '”{’Jm"{ de que lo comisicn le aclarase la duds que
Constitucion propuestas pot lss legisla— | tonja, y era: de que diciendoseste sxtiou-
turas de Nuevo Leon, Michoacan, Que- | |5 que'se pusiesen en libertad los pri-
rétaro y Puebla. | sioneros en cuanto se consiga la comple
_ - | ta pacificacion, y diciendo otro que los

Se levant( la sesion péblica para en- . quf no mereci;u{n pena de muer(zc, Be-

trar en secreta de reglamento. | rian puestos luego en libertad; no ha-

| llaba como combinarlos, y por lo mismo
| desearia le explicasen la inteligencia de
| ellos.

SESION E1 8r. Molinos contest6: que este art.

2 0. O t 13 hablaba de los prisioneros de guerrs,
Del dia 25 de Enero de 1831. |y de éstos era de guienaa decia rgluo ge
| pondrian en libertad hasta ls perfecta
| pacificacion, y que de loa otros prisio-
: X neros era de quienes se decia gue 8e
guientes:, | pondrian‘en libertad eégo que los tri-
bunales devlarssen que no merecisn pe—
na de muerte.

|

Leida y sprobada ol ‘acta del dis sn-
teriOr, se di6 cuenta con los oficios si-

De la secretaria de Guerrs, haciendo
presente que en yirtud de temer ya el
puerto de Matagords, pars el servicio
diatio, uoa lsnche, no debia tener caso

ls consulta dirigida en Knero de 828, !i] Declarado suficientemente  discutido,
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bubo luger & vot:r y se aprobd por 451

gsflores oontra 1D,

Se presentd el sefior secretario de ha-
cienda y leyé la memoria de su respec-
tivo rame, s que se mandd imprimir &
mocion del Sr. Manero [D. J. M.[

Se puso & disousion el arf, 14 del
diétémen de smnistia,

Art. 14. “No se comprenden en el
articulo anterior y serfin juzgados con
arreglo 4 las leyes, los delincuentes de
que hablan los srticulos 2 y 4,y los
que, hechos vna vez prisioneros, hubie-
ren vuelto & obrur contra el”gobierno »

151 Br. Cefledo dijo: gue si el srtieulo
ge dejabs con la expresion: “con arregle
4 las leyes,” su seiloris no estabs por

é), en razon & que se abris la puerta 4 |

procedimientos sanguinarios, pues los
disidentes del Sur viendo gue se mata-
ban & los prisioneros que les habian he-
cho por huber reinsidido, ellos harian lo
mismo con los gque tomaren; que, por
otra parte, tratdudose en ecsta ley de
minorar les penas que Jas leyes impo~
nen, no ge debia decir ahora que se juz-
gesen con arreglo & las leyes,

—

El Sr. Molinos contesé: que la comi—
gion ¢n este articulo no habia hecho otra
coss que seguir el mismo derecho de
gentes, pues que ste dicta que el pri-
sionero que, puesto en libertad 6 fugado
de la prision volviese 4 tomar las armas
¢en ocontra del gobierno, debia de ser
castigado con penas méa fuertes que las
que merecia por su primer delito; que
por lo migmo la eomision consultaba, no
el que los matasen, sino el que se juz-
gueen con arreglo & las leyes, y que si
los disidentes tienen prisioneros que des-
pues: de baberlos puesto en libertad vugl-
ven & tomar srmas contra de ellog, ha—
rén con ellos lo que mejor les paresca.

—

El 8r. Cafiedo dijo: que entendia que

por el derecho de gentes no se les impo-
pia pens de muerte & los reinsidentes,
gino otra clase de penas mfis 6 ménos
fuertes segun el derecho de cada na-
cion; que 4 los que se les imponia pena
de muerte por el derecho de gentes, era
4 los expiones porque se reputaban por
traidores; que sunque expresamenteé no
ge diga en el articulo que & los reinsi~
deutes se les impondré la pens de muer-
te, pero sf e dgoia que fuesen juzgados
con srreglo 4 las leyes, y que tratfin-
dose, como ya habia dicho, de mitigar el
rigor de las leyes en el prosente pro-
yecto, no ers de admitirse el articulo
que presentaba ls comision.

El Sr. Azcué dijo: gue segun las ra—
zones vertidas por el sefor preopinante,
el articulo debia sprobarse, porque he<
biendo asentado, que por derecho de
gentes no se imponia pena de muecte 4
los reinsidentes, 8ino solo.& los expiones,
y diciendo la comision que para poner
este articulo se habia fundado en lo que
previene el derecho de gentes, era elaro
que & los reinsidentes no se les iba 4
aplicar la pena de muerte; que sunque
esto no.fuese cierto, no porque decia el
articulo que se juzgasen con arreglo &
la8 leyes, ya ibsn & echsr abajo muchag
csbezas, sino que ge les impondrian las
penas segun fuesen sus delitos, como ba—
bia sucedido en Puebla, con Vietoria y
otros; que aquel habia ido al patibulo y
los demés né, porque no merecian la |
pena de muerte, que por esto era de opi~
nion se aprobase el articulo,

Los Sres, Quintero y Carbsjal mani-
festaron: que sungue estaban por la pri-

mers parte del artioulo, no sucedia asi
| con respecto & la segunda, porque los
| individuos & quienes comprendjp eran
unos miserasbles que tal vez volverisn 4
| tomar las armas forzados 6 engafiados,
como lo habian hecho shora, y que se-
| rin cosa muy durs que 4 éstos se les
aplicase todo el rigor de las leyes; que
por lo mismo era de opiuion se dividiese
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ol srtioulo en dos partes, pars poder

o uinto, Sobre dispensa de oHr
emikir gu voto por la qué estaban, q Prase. ue gunicy 64

universidad & D. José Domingues., modo le parecia conveniente lo que de-

: | cia el SBr, Gil, de que por medio de las
Conforme al art. 139 de la Constitu- | ¢épias de las inicistives despachase la
cion federal, se procedis sl sorteo de los | comision, porque estando las originales

A la que tiene antecedentes.

Se levaritd la sesion,

_El 8. Gil, como de la comision, eon— No asisti los 8 G

vino en que se dividiese ol artioulo en| . '5“_3 Wron'jon Ore. " Uarro Y ‘0"‘
dos partes, siendo ls primera hesta |g | 4% d¢ Leon, por enfermedad, y loa Sres.
palcbra ecusrto.s Rose y Anzs, con licencis.

—

Suficientemente discutide, hubo lugar |
& votsr y se sprobd la primera parte |
por 28 geffores contra 19; se deolard |
tembien con lugar & voter la segunda vy i
8e reprob6 por 36 contra 14, ! |

| Del dia 26 de Enero de 1881,
Se presentd el 8r. Ortiz de Is Tor- | :
re, hizo el jursmento corregpondients y | L”':t“ y sprobada el scta del dia an-
tomé asiento entre log solores diputa= | te170r, 80 di6 cuenta oon “los oficios si-
dos. guienter;

|

8o mandS psser 4 la eomision dojus<| De la sooretaria del Senado, remi-
ticis, por dictismen do la de peticiones, | Hendo el expedisnte relativo & la ini<
uos solicitud del primer ayudanite gel | ¢iativa de Tabaseo, en que solicits 1
batalion de Zsestuls, para que so le | Oreacion de una silla episcopal en disho
premien sus servicios, | Estado.,

8¢ di6 pricers leoturs & un dictamen | _S° mand6 passr 6 la comision esles
de la comision de reglamento, sobre lg | Sidstica. ;
proposicion de los Sraes, Quintero, Ma- |
nero, Fernandes, Carbajal y Euparge,| D¢ o misms, devolviendo sprobado
para que uns eomision especial califique | P°T 2quella cimara el acuerdo de ésta,
y propongs los expedivntes que marez- | 500re que se haga extonsivo & los em-
con preferencia. pleados civiles, el indulto de que hablan
198 leyes de 20 do Agosto de 829 y19
El seflor presilents gefials para dis- | ¢ Agesto de 830,
cutirse, los dictimenes siguientes: | A s oomision de justicia
o Qohre )
golﬁ:ﬁ;rg-ﬁ;k%;\qt?cuepr?)ecc:;:mr{]}iic:] | De Ia de Relaciones, manifestando I
ejecutar las obras urgentes .uu :lema : I HECB_BI{‘IECI 1% hay - Wl dlodw
F i Ao & % consideracion el acuerdo del Sen ndo, re
gue. [Iatwo i la contaduria de propios.

Segundo. Sobre descuentos, ' A la de hacienda.

_Tercero. Sobre la iniciativa de! go-| Dela de Guerrs, recomendando el
bierno, adicionsndo Ia ley de elecciones, | pronto despacho de la iniciativa hecha
_ | por Is misma secretarfa en 22 de Margo

Cuarto. Sobre Ia solicitud del tesore- | de 827, sobre que el congreso dé€ wna
ro dela cese de moneds, para que 8e lo | regla genersl, relativa § los com ercian..*
proroguc el térwiso que senals la ley | tes que introducen armas de municion
de expulsion. i en la Repdbligs,

individuos que deben juzgar 4 los mi-
pistros do la Suprema Corte de Justi-
cis, y resultaron nombrados los ciude-
danvs Benito Guerrs, Arcadio Villalva, |
Domingo Gérate, Basilio Guerre, José |
Coello, y'para fiscal el C. Isidr o Husrte. |

Los Sres. Cortazar y Gil hicieron las
giguientes proposiciones:

1. «Que la comigion de puntos cona-
titucionales deapache de preferencia las
iniciativas de reformas de Constitucion,
de que pueda encergarse el actual con-~
&1e80, -

2. «Que éstas se discutan precisa-
mente €n 8esiones extraardinarias, las
que babrd con este solo objeto lo méncs |
dos gemanariass

Be le dispensaron todos los trimites
do reglamento 4 mocion del Sr. Gil, y
80 puso 4 discusion la primera proposi-
cion.

El 8r. Becerra dijo: que, en su con- |
cepto, se hallaban los expedientes sobre
estas iniciatives en- la odmara de Sena—
dores, que era & donde habian tenido su
origen, y que por consiguiente ésta cf- |
wara no podia enoargarse de este nego-
oio, sino hasta que vinicsen del Senado. |

El 8r. Gil dijo: que sunque no se
hallssen en csta chmara los expedientos
originales, si habia cGpias autorizadas,
las que, pasindose 4 lacomision, podian
servir para gue extendiese dictdmen; que
81 efto no 86 hacie, &l resultado iba 4 ser
que no aleansurs ol tiewpo para despa
cherlag, sino precipitadamente.

en el Senado, podria suceder muy bien
que & un tiempo se tratase sobre ellss
en ambas cdmaras, dendo tal vez reso-
luciones opuestas, de lo que iba 4 resul-
tar perder el tiempo que se¢ trataba da
ganar, y el que hubiese contradiociones,
vor lo que se oponia 4. la proposicion.

El 8r. Quintero dijo: que estaba por-
que se despachasen pronto las iniciati
vas sobre reforma de Coustitucion, pero
que creia que, como la comision de pun-
tos constitucionales se hallaba osupada
con otros asuntos graves, no podria des-
pachar con la prontitud que se deseaba
en estas iniciativas, por lo que era de
opinion que se nombrase una comision
especial; que tambien le parecia que dos
gesiones extraordinarias eran pocas, y
que-asi, se debian seflalar més.

—_—

El sefior secretario Manero manifestd:
que solo cuatro iniciativas habian side
tomadas en consideracion, y que, como
éstas habian tenido su origen en el Se-
nado, se hallaban alli.

—_—

Declurada suficientomente disoutia,
hubo lagar & votar y se reprobé em vo—
tacion ordiuaria, por lo que ya no tavo
caso la segunda.

Se puso & discusion ol art. 14 del
dictdmen de la comision de gobernacion,
sobre amnistia.

Art. 14, «Se aprueba el art. 9 de Ja
inicistiva del gobierno, que ‘diee:

Loe individuos que salieren de la Re
plbhea, conforme & lo dispnesto on este
decrcto, y volvieren 4 olla nntes del tér-

El 8r. Berrano dijo: que de singun

mino seflalado, perderin onforaments Ia
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gracia que 8¢ les concede y serfn juz—
gados con todo el rigor de laa leyes, Lo
mismo ge euticnde en gu cago, con res-
pecto 4 ‘los individuos que expresa el
art. 3.

El Sr. Serrano dijo: que por este ar— |

ticulo perdian enteramente las gracias
que ‘por esta ley se conceden 4 los indi-
viduos que volviecen 4 1a Reptiblica an-
tes de) término sefialado, pero que nada
ge decis con respecto & quo si sug fomi-
liss perderian tambien el montepio que
ge les babia concedido; que deseaba le
dijess la comision lo que habia sobre el
partiouler,

El 8r. Molinos contestl: que la comi-
gion entendia que la pérdida de lse gra—
cias, solo habia de slcanzsr 4 las per-
sonss delincuentes, y que, no siéndolo
las families, no podian eer excluidus del
montepio,

E! Sr. Blasco dijo: que ls contesta -
cion que babia dado el 6rgano de la co-
wision, sobre que las familiss no picr—
den el derecho al montepio por los de-
litos de sus padres 6 esposos, le parecia
gue era materia de un srticulo por se-
parado, pars manifestar de ese modo Ja
voluntad de la cfimars, porque de lo
contrsrio de nada eerviria que la comi—
sion quisiess decir tal 6 cual coss, si esto
no se expressba en la ley; que su sefio-
ria entendia yue 8i 4 estas familins ge
les dejoba el montepio, era de pura gra-
cia (por cuya concesion estabs), per
que no ers de justicis, pues que si un
empleado que estd contribuyendo por
mughos afios psra este montepfo, so ge -
para de eu destino voluntariamente, pier-
de este derecho que habia adquirid 'y
¢on mucha més razon lo perderia aquel
4 quien se le habia concedido graciosa-
mente; que, refiriéndose 4 la redaceion

del artioulo, le parccia que en el lugur |
de “deoreto” se pusiese ‘‘ley,” como !

tambien se pusiese ‘“‘conforme 4 lasle~
yes" en lugar de “con todo el rigor de
1a8 leyes,’’ pues que parecia que con esa
expresion odiosa de “rigor,” so les ha-
cia & esos hombres una conminacion pa-
ro aterrorizarlos,

Kl Sr. Molinos contesté: que aungue
la redaccion del artfoulo era del gobier-
no, la comijsion convenia con la redac-
cion propuesta por el Sr. Blasco; que
con respecto & lo demfia que habia ma-
nifestado dicho seflor, decia: qua la of-
mara, condecusnte con los principios de
generosidad .que habis manifestado, de-
bis sprobar el ertioulo tal oual se halla-
ba, sin necdsidad de adicion, porque,
habiéndose ya acordado que 4 estas fa-
miling se les dejase ¢l montepio despues
de la muerte de sus padres § esposos, y
concediéndose 4 las mismas es%o de pura
gracia y no & las personss de los delin-
cuentes, era olaro que éstas de todos
modos tenian derecho & poreibir dicha
pension, por lo que. repetia que la ch-
mara, consecucnte con sus prindipiod,
debia aprobar el articulo,

Habiéndose redactado éste an los tér-
minos que propuso el Sr. Blasco y ad-
miti6 la comision, poniendo “‘ley”’ en lu-
gar de edeoreto,» y sconforme 4 las le-
yqs» en lugar de «con todo el rigor de
las leyes,» se declaré suficientemente
discutido, hubo lugar & voter y se apro-
bé por 43 sefiores contra 10.

El Sr, Blasco presenté la siguiente
adicion a] art, 14 de la comision y 9 de
la iniciativa del gobierno:

«Liag viudas é hijos de los .individuos
comprendidos en este artiouls, mno por-
derfin el derecho de viudedad 6 morte-
pio f nue respectivamente se les declard
acrcedoras,»

Su autor dijo: que |a adicion que te-
nia ol honor de prese nter 4 la climars
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era con el objeto de que no cupiese du-
da 8lguna sobre la suerte de estas fami-
liss y para que tuviesen ellas en ests
ley un texto expreso en su favor, por lo
que pedia & (a cdmara que dispensindo
le todos los trdmiten, la tomase desde
luego en consideracion. '

Ls cfimara lo dispens6 todos los tré-
mites de reglamento, y se puso 4 discu-
gion.

El Sr. Quintero se opuso 4 la adi-
cion, porque, en su concepto, no era con-
forme con la. justicia ni con la conve-
niencia pdblica. No con la justicis, por-
que se perjudicaba el derecho de terce~
ro, en razon A que el fondo del monte-
pio se formaba de los descuentos que.se
hagcian de sus sueldos 4 los contribuyen-
tes, y ers claro que 8i de este fondo se
tomaba para darles & otros de los que

que en aténcion al titulo oneroso que
tenian, y & no ser ellas las culpadas,
tuvicsen esas pensiongs despues de la
muerte Go squelloe; que si los desterra—
dos no volvian antes del término que se
les prefijabs, aunque era verdad que
quebrantaban la ley, pero tal vez wo lo
harian por perversidad y con fines si-
niestros, sino por volver 4 su patria y
por*smor de sus familiag, y (ue afin
concediendo que asi no fu:ss, no habis
uns razon justa pere que 4 estas Jes—
graciadas familias se les impusiese una
ena por delitos que ellas no habian co-
metido, por lo que pedia se sprobase su
adicion.

El Sr, Quintero, insistié en sus obje~
ciones, diciendo: que de ningun modo
podia haber justicia en que & estas fa-
milias se les concediese el montepio, pues
que absolutamente tenian derecho & €I,

no contribuian, se les minoraba 4 aque—
llos y por consiguiente salian perjudica- |
dog; que tampoco era conforme con la |
conveniencia pfiblics, porgue, poniéndo-
seles por retraente 4 ;los desterrados el |
que gi volvian 4 la Repfiblica antes del

término sefialado, perderian sus familias |
la gracia del montepio que se les habia |
concedido, tal vez no quebrantarian la |
ley, pero que si la quebrantarian sa- |
biendo que de cualquier mode sus fanri-

lias conservarian esa gracia, por cuyas

razones no estaba por la adicion. . |

———

El Sr. Blasco dijo: que era cierto que
los fondos del montepio tenian unas obli-
gsciones onerosas, y que el derecho 4 él
se adquiris por el mismo titulo, pero
que la pension del montepio que se les
concedia 4 las familias, ers vns indem—
ninacion de los descuentos que 4 sus pa-
dres 6 esposos se les habia hecho como
contribuyedtes 4 €1, y quela gracia que

por esta ley se les concedis, era el que, |

no obstante el que por log delitos de sus
padres 6 esposos habian de perder el
derecho que al montepio tenian, la cé—
mara queria qué no lo perdiegen, sino

por lss razones vertidas antes, y que si
g8 queria tener pur gracis, no se debia
conceder con perjuicio de tercero y con

| gravimen de la hacienda pfiblica.

—_—

El Sr. Blasco dijo: que aunque por
los reglamentos del montepio pierden el
derecho que tenian & €l los individuos
que, no ‘obstante el haber contribuido
| con 20 6 80 afios, dejasen sus destinos
|d cometiesen algun delito, porque los
perdiesen, ein tener accion 4 que se les
reintegrase ni lo que hubiesen dado, és-
tas eran unas disposicienes injustas que
necesitaban reforma, pero que estando
vigentes, Ia cfmara no podia hager otra
cosa que dispensar & estas familias de
|esa8 leyes 6 reglamentos, procediendo
[ en esto de gracia que era la que pedia
se concediese; que si egte asunto se ven-
tilara ante los tribunales, se abstendrian
de hacerlo, pero que como lo pedia sl
cuerpo legislativo que era el que tenia
facultad para conceder €sas gracias, por
es0 habis presentado eu adicion. :

Los Sres. Vizoarrs, Azcué y Serra-
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no, fueron de opinion; que no se apro-
base ls adicion por ser njusts y gravo

8 & la hacienda pfiblice; y los Sres,
Blasco y Carbajal la sostuvieron, re-
produciendo en sustancia lo que se ha-
bia alegado.

Declarada svficientemente discutids,
hubo lugar 4 votar por uoanimidad de
46 sefiores y se reprob6 por 41 con-
tra 5.

Se puso 4 discusion un dictdmen de
la comision de distrito, que concluye con
la siguiente proposicion:

«Se autoriza al gobierno para que
desde luego proceds 4 hacer ejecuter las
obras urgentes que demanda el desagiie
de Huehuetocs, invirtiendo en ellas has-
ta la cantidad de 20,000 pesos, reinte-
grables de los fondos del desagiie.»

El Sr. Bustamante (D. C.) dijo: que
el dia 20 de Setiembre del afio préximo
pasado, se habia presentado 4 la cdmara
el seflor secretario de Relaciones, mani-
festando el peligro en que se hallaba
Méxioo, de inundarse si no se tomaban
las medidas necessrias para evitar el
mal, lo que se conseguia sutorizaudo al
Ejecutivo para que geastase las cantida-

El Sr. Carbajal dijo: que pidiendo el
gobierno solo 20,000 ° pesos parw lag
obras que demands el desagiie de Hue-
huetoca, la comision creis gue no habia
neoesidad de darle mds de lo que pedis,
pues 8i necesitsra mfs, como pide esta
cantidad pediria otra mayor; que la co-
migion, pars extender su dictimen, hs-
bia reunido todos los documentos nece-
sarios, y que por el presupucsto de gas-
tos formado por el Sr, Rinoon, sparecia
no necesitarse mfs,

(Lo leyé).

—_—

No suspendi esta discusion para dar
lectura § los dictdmenes siguientes:

De 1a comision de gobermacion, en que
consulta se repruebe el articulo adicio-
nal & la ley de smnistfa, propuesto por
el Sr. Azoué, relativo & los delitos co-
metidos por la imprenta.

De la misma, sobro céirceles y hospi-
tales.

Se levantd la sesion.

No asistieron los Sres. Garro y Por-
| tugsl, por enfermedad, y ol Sr. Rosas,
con licencia.

des necasarias, y que ls cfmara no ha-
bia tenido el menor inconveniente ¢n su- {
torizarlo; que por lo mismo no encon-

traba ahora razon sdlida para que no se |
ie sutorizase de la misma maners, lo |
que corgideraba necesario, porque i |
solo se le concedian log 20,000 pesos
que proponia la cowigion, resultaria el
inconveniente de que si esta eantidad no
le aloanzaba, tenia que ocurrir otra vez
al cuerpo legislativo, y que como para
eato era necesario sufrir muches demo-
res, las que acaso 1o permitiria la ur-
gencia de la obre, era de opinion se le
sutorizase sl goblerno para que gastase
lo que fuese necesario.

SESION
Del dia 27 de Enero de 1831.

Aprobada el acta del dia anterior, se
di6 cuenta con los-oficios siguientes:

Da I8 secretaria de Guerrs, haciendo
iniciativa para que los delitos de abuso
de libertad de imprents, no sean com—
prendidos en la ley que se disoute sobre
amnistia. ;

Se mand6 tener presente en 1a discn~
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gion del dietdmen de la comision de go-
beruacion, presentado scbre el propio
asunto.

De la de heciends, recomendando el
despacho de una consulta que hizo en 3
de Abril del aflo pasado, sobre sueldos
de empleados del Estado de México en
la renta de tabaco.

86 mand§ pasar 4 la comision de ha—
cienda,

De la de relaciones, dando eviso de
las providencias tomadas pars que se
remitan al archivo de las efmaras, los
impresos (ue salen en esta cepital, y
las que se han dado para quo no falten
gemanariamente los que salen 4 luz en
los Estados.

Ds enterado.

De la misms, insertando una consulta
del reator del Colegio de San Iidefonso,
sobre 4 quién toga el patronato, pars
la provision de una veca que ee halls
vacante.

A la comision de instruccion piblica.

De la misms, acompafiando el expe-
diente sobre que se adjudique gl general
Terreros la presa llamada del Rey, bajo
las condiciones ventajosas que presenta
este asunto,

A la comision de distrito.

Conticué la discusion del 'dictdmen
de la comision de distrito, sobre desa-
gie.

El Br. Blasco dijo: que aunque esta-
ba prevenido por las reflexiones que el
dis snterior habia hecho el Sr. Busta-
mante contra el articalo del dictdmen,
le parecia conveniente no omitir las que
le ocurrian, y eran; que consideraba el
srticulo innecesario, porque el decreto
de 1T de Setiembre del afio anterior, an

dacion que amenazaba 4 la capital, y
que no habiendo cesado la ecausa, no
habia espirado la facultad que concede
este decreto.

Que era ineficaz, porque, reducién-
dose 4 cantidad determinada, 8i ésta no
era bastante pera preservar 4 la capital
de la inundacion, el gobierno se veria en
la pecesidad de oourrir de nuevo al con-
greso, lo que entorpeceria la obra y &
wfs quitaria el tiempo al caerpo logis-
lativo,

Que la redaccicn no era exacta, por-
que al gobierno, con el articulo tal co-
mo se hallabs, solo lo que se hacia era
librario de la reaponsabilidad que ten-
dria si hiciese estos gastos sin autoriza-
cion del congreso, pero no se le im—
ponia una obligacion para que precisa-
mente los hiciese, por lo que le parecia
que en lugar de las palsbras “ge auto-
riza al gobierno,” se pusiese el gobier-
no procederd.y

——

El Sr. Carbajal dijo: que la comision
odo ptaba la redaccion propuesta por el
Sr. Blasco, y con respecto 4 las obje-
ciones que habia hecho contra el dietd-
men, diris: que la ley de 17 de Setiem.
bre ya no regia, pees solo se habia dado
para preservar do la inundacion que en
aquella época awenszaba 4 la eapital;
que & mée de noser corta la cantidad de
20,000 pesos para la compostura del
desagiie, aunque se quiera gastar més,
la naturalezs de la obra no permitia el
que al pronto se hiciese todo, sino que
esto demandaba tiempo, por lo que, si
el gobierno necesitaba de més dinero,
podia con anticipacion ocurrir al con-
greso, por lo que oreia debia aprobarse
¢l erticulo. .

——

El Sr. Septiem dijo: que estaba con-
vencido de Ia necesidad que habia de
asutorizar al gobierno para que hiociese
el gasto que se proponia, pero que de—

torizaba al gobierno para que hiciese los
gastos necesarios, 4 fin de evitar le inun-

seaba eaber si el ramo de desagiie con—
taba con algun fondo propio,
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