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no, fueron de opinion; que no se apro-
base ls adicion por ser njusts y gravo

8 & la hacienda pfiblice; y los Sres,
Blasco y Carbajal la sostuvieron, re-
produciendo en sustancia lo que se ha-
bia alegado.

Declarada svficientemente discutids,
hubo lugar 4 votar por uoanimidad de
46 sefiores y se reprob6 por 41 con-
tra 5.

Se puso 4 discusion un dictdmen de
la comision de distrito, que concluye con
la siguiente proposicion:

«Se autoriza al gobierno para que
desde luego proceds 4 hacer ejecuter las
obras urgentes que demanda el desagiie
de Huehuetocs, invirtiendo en ellas has-
ta la cantidad de 20,000 pesos, reinte-
grables de los fondos del desagiie.»

El Sr. Bustamante (D. C.) dijo: que
el dia 20 de Setiembre del afio préximo
pasado, se habia presentado 4 la cdmara
el seflor secretario de Relaciones, mani-
festando el peligro en que se hallaba
Méxioo, de inundarse si no se tomaban
las medidas necessrias para evitar el
mal, lo que se conseguia sutorizaudo al
Ejecutivo para que geastase las cantida-

El Sr. Carbajal dijo: que pidiendo el
gobierno solo 20,000 ° pesos parw lag
obras que demands el desagiie de Hue-
huetoca, la comision creis gue no habia
neoesidad de darle mds de lo que pedis,
pues 8i necesitsra mfs, como pide esta
cantidad pediria otra mayor; que la co-
migion, pars extender su dictimen, hs-
bia reunido todos los documentos nece-
sarios, y que por el presupucsto de gas-
tos formado por el Sr, Rinoon, sparecia
no necesitarse mfs,

(Lo leyé).

—_—

No suspendi esta discusion para dar
lectura § los dictdmenes siguientes:

De 1a comision de gobermacion, en que
consulta se repruebe el articulo adicio-
nal & la ley de smnistfa, propuesto por
el Sr. Azoué, relativo & los delitos co-
metidos por la imprenta.

De la misma, sobro céirceles y hospi-
tales.

Se levantd la sesion.

No asistieron los Sres. Garro y Por-
| tugsl, por enfermedad, y ol Sr. Rosas,
con licencia.

des necasarias, y que ls cfmara no ha-
bia tenido el menor inconveniente ¢n su- {
torizarlo; que por lo mismo no encon-

traba ahora razon sdlida para que no se |
ie sutorizase de la misma maners, lo |
que corgideraba necesario, porque i |
solo se le concedian log 20,000 pesos
que proponia la cowigion, resultaria el
inconveniente de que si esta eantidad no
le aloanzaba, tenia que ocurrir otra vez
al cuerpo legislativo, y que como para
eato era necesario sufrir muches demo-
res, las que acaso 1o permitiria la ur-
gencia de la obre, era de opinion se le
sutorizase sl goblerno para que gastase
lo que fuese necesario.

SESION
Del dia 27 de Enero de 1831.

Aprobada el acta del dia anterior, se
di6 cuenta con los-oficios siguientes:

Da I8 secretaria de Guerrs, haciendo
iniciativa para que los delitos de abuso
de libertad de imprents, no sean com—
prendidos en la ley que se disoute sobre
amnistia. ;

Se mand6 tener presente en 1a discn~
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gion del dietdmen de la comision de go-
beruacion, presentado scbre el propio
asunto.

De la de heciends, recomendando el
despacho de una consulta que hizo en 3
de Abril del aflo pasado, sobre sueldos
de empleados del Estado de México en
la renta de tabaco.

86 mand§ pasar 4 la comision de ha—
cienda,

De la de relaciones, dando eviso de
las providencias tomadas pars que se
remitan al archivo de las efmaras, los
impresos (ue salen en esta cepital, y
las que se han dado para quo no falten
gemanariamente los que salen 4 luz en
los Estados.

Ds enterado.

De la misms, insertando una consulta
del reator del Colegio de San Iidefonso,
sobre 4 quién toga el patronato, pars
la provision de una veca que ee halls
vacante.

A la comision de instruccion piblica.

De la misms, acompafiando el expe-
diente sobre que se adjudique gl general
Terreros la presa llamada del Rey, bajo
las condiciones ventajosas que presenta
este asunto,

A la comision de distrito.

Conticué la discusion del 'dictdmen
de la comision de distrito, sobre desa-
gie.

El Br. Blasco dijo: que aunque esta-
ba prevenido por las reflexiones que el
dis snterior habia hecho el Sr. Busta-
mante contra el articalo del dictdmen,
le parecia conveniente no omitir las que
le ocurrian, y eran; que consideraba el
srticulo innecesario, porque el decreto
de 1T de Setiembre del afio anterior, an

dacion que amenazaba 4 la capital, y
que no habiendo cesado la ecausa, no
habia espirado la facultad que concede
este decreto.

Que era ineficaz, porque, reducién-
dose 4 cantidad determinada, 8i ésta no
era bastante pera preservar 4 la capital
de la inundacion, el gobierno se veria en
la pecesidad de oourrir de nuevo al con-
greso, lo que entorpeceria la obra y &
wfs quitaria el tiempo al caerpo logis-
lativo,

Que la redaccicn no era exacta, por-
que al gobierno, con el articulo tal co-
mo se hallabs, solo lo que se hacia era
librario de la reaponsabilidad que ten-
dria si hiciese estos gastos sin autoriza-
cion del congreso, pero no se le im—
ponia una obligacion para que precisa-
mente los hiciese, por lo que le parecia
que en lugar de las palsbras “ge auto-
riza al gobierno,” se pusiese el gobier-
no procederd.y

——

El Sr. Carbajal dijo: que la comision
odo ptaba la redaccion propuesta por el
Sr. Blasco, y con respecto 4 las obje-
ciones que habia hecho contra el dietd-
men, diris: que la ley de 17 de Setiem.
bre ya no regia, pees solo se habia dado
para preservar do la inundacion que en
aquella época awenszaba 4 la eapital;
que & mée de noser corta la cantidad de
20,000 pesos para la compostura del
desagiie, aunque se quiera gastar més,
la naturalezs de la obra no permitia el
que al pronto se hiciese todo, sino que
esto demandaba tiempo, por lo que, si
el gobierno necesitaba de més dinero,
podia con anticipacion ocurrir al con-
greso, por lo que oreia debia aprobarse
¢l erticulo. .

——

El Sr. Septiem dijo: que estaba con-
vencido de Ia necesidad que habia de
asutorizar al gobierno para que hiociese
el gasto que se proponia, pero que de—

torizaba al gobierno para que hiciese los
gastos necesarios, 4 fin de evitar le inun-

seaba eaber si el ramo de desagiie con—
taba con algun fondo propio,

Tomo VIL =16
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El seflor secretario de relaciones con
testd: que en la actualidad no tenia fon- |
dos propios el desagiie, porque lss cov-
tribuciones de que antos se formaba en-
traban ahors sin ninguns designacion |
particuler en la tesoreria federal, y que|
como estos 20,000 pesos habian de ealir
de las rentss federales y el gobierno no |
podia gastar ni un peso sin autorizacion
del congreso, por eso la pedis,

El Sr. Bustsmante (D. C.) dijo: que
en 17 de Sstiembre de 1830, se di6 un |
decreto por el que se facultaba sl go
bierno para que puliese gastar las can-
tidades necesarias en la compostura de
este desagiie, y que no estando ain com
puesto, el decreto estaba vigente, por v
que era infitil der otro. Pero que si
la cimars le parecis que habis nccesi-
dad de darlo, entonces se debia poner
en todo igual & aquel, es decir, facul
tdndolo para que gastase lo que fuere
necesario, porque segun anunciaba el
tiempo, les sguss en este aflo habian de
ser fuertes, y tepiendo por lo mismo
gue hacerse mayores gastos en el cenal,
no eran suficientes los 20,000 pesos que
8¢ querian dar.

—_——

El Sr. Carbajal contestd: que, como
ya habia dicho, sunque era cierto que
por un decreto se autorizd al gobierno
para que gestase las cantidades necesa—
rias para preserver & la ciudad de le
inundacion, ests sutorizacion mno habia
gido para que en todo tiempo pudiese
gestar esas cantidades, eino tan sola-
mente para aquells fecba en que habia
un peligro préximo, y que la mejor prue-
ba que se podia dar de que babia cesa— |
do esa autorizacien, era que el gobierno |
ocurria 4 les cfimeras pidiéndola de nue-
v0; que, segun el presupuesto presenta— |
do por el 8r. Rincon, los gestos ascen- |
dian & 20,000 pesos, per lo que la ¢o— |
mision creia que no habia necesidad de |
dar mayores cantidades.
pr

El seficr secretario de relaciones dijo:
que dos cosss diferentes se debian con-
siderar en el asunto: el proyecto general
del desagiie y las obras de absoluta ne-
cesided, para evitar la préxima inupda-
cion que amenazaba 4 la ciudad; que el
gobierno no pedia hoy que se tomara en
eoneideracion el proyecto en eneral, el
que demandabs excesivos gastos, sino
las obras de absoluta necesidad, para

| Iss que consultabs la comision 20,000

peaos, cuya Rume 8e ministraria en can~-
tidades parciales,

Que ¢l gobierno no se ereia facultado
para poder hacer estos gastos, por la lay
de 17 de Setiembre, porque ésta fué
para un caso determinado y en virtud
de circunstancias particulares, y final-
mente, que el gobierno no queria que se
le falcultase ilimitadamente, como de=
seaban algunos seflores diputados, sino
8olo que se aprobase la cantidad que pe-
dia en su iniciativa.

El Sr, Vizearrs fué tambien de opi-
nion de que el decreto de 17 de Setiem-
bre de 830, no estaba vigente, y que al
gobierno solo se le habia de conceder la
cantidad que pedia y no faculiarlo in-
definidamente.

La comision redactd el articnlo en
los términos siguientes:

nBl gobierno procederd desde luego 4
hacer ejecutar Jes obras urgentes que

| demanda el desagiie de Huehuetocs, in—

virtiendo en ellas hasta la cantidad de

{20,000 pesos..

Deolarado suficientemente diseatido,

| hubo lugar & votar y se sprobé por 50
| sefiores presentes.

Se puso 4 discusion el dictdmen de la
comision de gobernacion, en que con—
sulta no se sprusbe Ja adicion del Sr.
Azcué, contraida § que no se compren—
dan en la ley de amnistia los delitos de

[ libertad de imprenta.
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El Sr. Bustamante (D. C.) dijo: que
de ningun wodo ers de aprobarse el dic-
tdmen de la comision, y si la proposi-
cion del Sr, Azeué é iniciativa del go-
bierno, por no ser diguos de ninguns
consideracion ni gracia los escritores del
dia, que fisdos en que 8e va £ dar una
ley de smnistia, e8tén escribiendo unos
papeles injuricsos, subversives € incita-
dores 4 la revolucion; que Ia clemencia
¥ gencrosidad debid. tener ciertcs limi-

teg, y que 8i no 8e hacia asf, sucederis
lo que 4 D, Quijote con los galeotes, |

quo dcspues de haberles dado libertad
se volvierou eontra €l y lo spedrearon, y
que como no queria lg sucediese esto 4
su sefioris, desaprobaba el diotdmen de
Ia comision,

E| Sr. Gil dijos que cetaba muy agras

decido 4 la comparseicn hecha por el Sr; |
Bustamante, y que, prescindiendo de |

ella, diria: que 4 estos escritores si no
se comprendian en lu ley de amnistia, se

msnifestaris que se les tenis miedo y |

que sus rezones eran fuertes y conve—
nientes; que gu eefioria no se habia dig-
uado leer los escritos de epos sefores;
pero que se suponia fque § coatenian
desvergiienzas 6 sofismas; que § lo pri-
mero se contestaba con el desprecio, y
& lo segandy con razones, lo que se po-
dia hacer con facilidad y de un modo
tan conveniente, que dejase confundidos
& cso0s escritores, pero que de lo contra
rio, esto és, 8i no se comprendian en la
amnistis, 6 dirian que se les tenia mie-

Bl geflor sscretario de relaciones dijo:
que desde la primers vez que habia ha-
blado en la edmara sobre el proyecto de
amnistia, habia asentado que la base deo
donde se habia de partir psra conceder
la amnistia, no e debia congiderar eomo
una medida de justicia, sino de eonve-
niencia pablics, y que en este supuesto
de vingun modo parecia conforme 4 ells
el que se perdonasen & estos escritores
revolucionarios, que no aspiran & otra
cosa qué 4 trastorvar al Orden y la pas
de la Repfiblics, para medrar 4 expen—
gas de ella.

Que estos escritores no tienen pstria
ui honor, pues que para ellos lo mismo
| e8 sostener la federacion que el centra-
| ismo.

Que éstos ban sostenido y atscado 4
| cuantos gobiernos ha habido desde la
| independencia acd, pues solo tratan de
| revoluci-ner y con sus eseritos incen~
dian cuanto encuentrau, lo que harian
con més desearo en los quince 6 veinte
| dies que tardéra en salir la ley, viendo
' que van 4 ser perdonados sus erimenes.

Por fltimo; que si estos escritores
|alegan razones, el mejor remedio ers
‘contestérseles, y lo mismo si fuera un
| portido que se pudiora llamar de la opo-
[ eicion, pero que no eran 8ino unos hom-

bres perdidos, prostituidos & quien les
| paga, & los que de ningun modo podia
| comprender la amnistia por no convenir
| & 1a pébliea utilidad ¢l que sus orfme-
| nes quedasen sin ¢l ccrrespondiente cas-
tigo.

do y no se podian contestar sus argu— |

wentos, § que de stacaba la libertad de
improntsy gue el gobierno podia usar de
un medio muy seguro para no compren-
der en la loy & todos los responsables
por ia imprents, y era el yue, dicicndo
la ley que alcanzaria la swnistia & los
que s presentasen dentro del término
que les aeflale el gobierno, con seflaler
€stu 24 horas ya estaba conseguido to-

do, pero que 4 la comision le parecia |

que no era decoroso sl cuerpo legislati-
vo @i excluir 4 estos delincuentes de ls
ley de amnistia.

El Sr. Molinos dijo: que la comision,
| fundada en los principica de convenien-
cia pfiblica, habia procurado en su pro-
| yeeto de ley, abrazar 4 la mayor parte
| que se pudiese de los extraviados, y que
| sus restricciones no tuviesen mfs que
ciertos y determinados objetos, porque
pi 8¢ hacien muchss excepciones, de na-
| de serviria ls ley de amnistia.

Que perdonéndose por esta loy lo®
i delitos que se cometian con las armas en
la mano, con mucha mAs razon se de-
bian perdonar los de la imprents, pues
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aquellos habian derramado la sangre
mexieana y éss08 solo habian publicado
g8 pensamientos,

Que estos delitos de imprenta se ha-
bisn visto en todos los pueblos libres eon
auchs consideracion, porque aungue re-
gultssen de los libelos que se escribian

algmos males, atos no eran compara- |

bles con los muchos bienes que siempre
habis producido lslibertad de la imprenta.

(Que e atacaba indirectamente si se
exoeptusban de la loy de smnistia los
delincuentes por reeponsabilidad de im-
presos.

Que 8¢ habia dicho que en los 15 6
20 diss que tardaria en esncionarse esta
ley, meribivian mueho con la esperanza
de goe habian de ser perdonados, pero
que & #u geflorfa le parecia que ni este
tiempo era bastante para que pudiesen
cSuSAr 00N Bus escritos una revolucion,
ni erm tan 86lides sus razonee, que en
algm tiempo pudiesen con ellas causar-
ls, ymbre todo, que esto indicaba el
que 528 alegatos no se podian contestar,
por Io qué no estaba su sefloris, y que
asi, ora de opinion que se aprobase el
dictimen de la comision, y que si estos

estritores seguian escribiendo, se les con- |

testase.

8¢ mspendif esta discusion y se le-
vautl Is sesion phblica para entrar en
seordin de reglamento.

BESION

Del dia 28 de Fnero de 1831,

Ayrobada el acta del dia anterior, se |

legermn dos oficios, uno de la secretarfa
del Smsdo, acompaftando el seucrdo de
aquils efmars, sobre que los decretos
contsidos & objetos particulares 6 4
perimss determinadas, baste hacerlos
ssber § quienea toque su cumplimiento,

|
é insertarlos en los peri6dicos para su
[ notoriedad.

| - 2
| Elotro de Ia de relaciones, asompa-

flando loa decretos que ha recibido de
! los Esta los de la foederacion.

| * Be mand6 pasar el primero & In oo-
| migion de gobernasion y el segundo & la
| especial respectiva,

Continué la disousion del dictfmen
 de la comision de gobernacion, relativo
|8l erticulo adicional presentsdo por el
!Sr. Azcué, para que no se comprendan
fen la amnistia los delitos de imprenta,
| que concluye con esta proposicion:

|

«No se aprueba el articulo adicional.»

—_—

El Br. Azcué dijo: qae cuando en 14
del presente mos habis presentado £ s
| ebmara el srticulo adicional que habia
| tenido & bien sdmitir y mandédolo pa-
| sar & la comision de gobernacion, crey6
|que ésta 6 lo adoptaria 6 presentaria
uns medida que cortase los abusos de la
imprents; pero que sus deseos salieron
fallidos, pues la eomision no solo habia
visto oon desprecio su articulo adicio—
nl, gino que ni proponia algun medio
pera evitar esos males,

Que la comision, impugnéudole, ha-
bia vertido principios que no eran los
que habian de proporcionar la pasz en la
| Repfiblica.
| Que se habia dicho que con el artfou
[lo se atacabu la libertad de la lmprente,

pero que no habis cosa més f4cil que
hacer imputsciones gratuitas.

| Que su adicion solo tenia por objeto
el que permanezoa vigente la ley de im-
| prenta y se les apliquen las penas de-
 signadas por esta ley 4 los delincuentes.

Que en su concepte, es mejor prega—
ver los meles que curarlos despues de
causados, y que nadie podré negar los
males que causan estos edcritores, si se
considera que no hay espiritu pablico y
que el nfimero mayor es el de los néoios.

Que el 8r. Molinos habia dicho que
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amnistifndose 4 los que tienen las armas
en la mano y que han derramado la san-
gre mexicans, se debia perdonar 4 los
que habiesen cometido delitos por la
impreats, pues que éstos eran ménos
delincuentes, pero que habia una nota-
ble diferencia entre unos y otros, por-
que los que tienen |as armas en la mano
son hombres seducidos y engsfiados que
creen que combaten 4 un gobierno que
estd en manos de los espafioles, por lo
que en slguna manera gon disculpables,
¥ los eseritores no tienen disculpa algu-
na, pues antes son los qae seducen y
engafian 4 esos hombres 4 quienes ha-
cen derrsmar la sangre mexicans 4 tor- |
rentes, por lo que de ninguna manera
Jjuzgaba fuese conforme 4 1 justicia ni
conveniencia phblica el que esos delin-
cuentes fuesen comprendidos en la loy
de amnistia.

—_—

El Sr, QCafledo dijo: que, en su con—
cepto, el proyecto de amnistia se habia
presentado por ereerlo conforme 4 la uti-
lidad péblica, pero que shora que se
trataba de los que hubiesen impreso es-
critos sediciosos, se queria contraponer
egta conveniencia pfblica, porque se
croia que estos individuos causaban méds
dafios en el campo de batalla y por esto
8¢ les queria exsceptusr de la amnistis,
la cual excepcion importaba tanto ccmo |
que se le hacia un ataque indirecto § la
libertad de imprenta.

Que la rezon en que fundaban esta
exospeion, era porque en estos 156 20
dias que faltarian para que saliese la
ley, los escritore:, fiados en que habian
de ser amnistiados, harian cuanto estu-
viess de su parte para revolucionar y
trastornar el Orden, con cuyos libelos
causarian muchos males, pero que su
sefioris en esta disposicion que se que—
ria tomar, no veis otra cosa que un odio
4 laa personas de los eseritores, pues no
se les queria conceder 4 unos lo que se
les daba 4 otros, siendo todos ellos igual-
mente perjudiciales, y que, en su oun—
cepto, tanto defio hace el que va 4 en-

groser las filag de Guerrero, como el que

abusa de s libertad de imprents, siendo
de advertir que pars su sefiorfa ninguno
abusaba de ella mientras no hubiese de~
claracion del jurado en contra del im-
preso.

Que si estos hombres escribian, se les
contestase, pues de lo contrario se daria
& entender que tenian alguna solidez sus
escritos y que por ezo se les queria hacer
callar, atacando indirectaments la im-
prents, lo que nunca debia de permitir
el legislador.

Que los gobiernos liberales no debian
temer la libertad de imprents, sino an—

| tes fomentarla psra que por medio del

pré y el contra viese el pueblo en qué
8¢ fundaban los principios de sus gober-
nantes.

En seguida hizo una largs nerracion
de los bienes que habia producido la li-
bertad de imprenta, concluyendo, con
que no debia sprobarss el artfculo adi-
cional del Sr. Azcué.

——

El gefior seoretario de relaciones dijo:
que 8i 8¢ tratara de quitar 4 la Repfi-
blica el precioso bien de la libertad de
la prenss, entonces estarian en 6rden los
argumentos que se habian hecho, pero
que no se trataba de eso, ni de examinar
los beneficios 6 males queella trae, sino
de ver 8i es conforme 4 la conveniencia
piiblica el que se comprendan en la ley
de amnistia los delitos de imprenta.

Que por mfs que se inculease esta
materia, nunca se podria probar que era
conveniente 4 la sociedad el que unos
hombres que so pretexto de que se les
iba & ampistiar, abusaban del modo més
escandaloso de la imprenta para ver si
podisn lograr trastornar el Grden y la
paz de la Repfiblics, quedasen sin css-
tigo. 7

Que estos escritores eran mucho més
eriminales que los que tenian las armas,
porqus aguellos en la mayor parte eran
seducidos y éatos obraban con tcda ma-
licia, siendo causa de que se derramase
la sangre mexicana.

Concluy6 impugnendo lo que babis
dioho el 8r. Cafledo, de que en los pai-
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|
8e8 donde habia libertad de imprenta, se |
babia conseguido, por medio de ella, ex-
tinguir ls eaclavitud, pues que en los |
Eatados Unidos se podia wsegurar que
era donde habia mfs esclavos, no obs-

tante haber libertad de imprenta,

| debia ventiler y no meterse 4 tratar de

otras cosas que no venian al caso,
Que los fundamentos que ee habian

| expuesto en spoyo do la proposicion del

Sr. Azoué € iniciativa del gobierno, eran

| muy sélidos, por lo que no cansaria la

atencion de la cdmars en repetirlos, y

[ que pedia la reprobacion del dictémen

El Sr. Becerra dijo: que habia pedi-
do ls palabra en favor del dictmen, no
porque estuviese en contra de la sustan
cia de la proposicicn y de la inicintiva

del gobierho, pues que lo que se pide en |

ellas es do justicis, pero que no podia
estar por Ia letra de ls proposicion ni
inicietiva (leyé).

Que por lo que se veia en ln parto
expositive, el gobierno lo que queria era
que las gracias de ls amnistis no vayan
& der wotivo pera que los escritores que
o respeten la moral phblics, cometan
mayores stentados de los que han co-
metido, pero que pura lograr este obje-
to, solo le parecia necesario el que se
dijese: “los delitos que se cometsn desde
el 29 del presente Lnero, por abusos de
la libertad de imprenta, no se compren—
den en esta Jey.”

Que por lo mismo ers de opinion que
volviese el dictdmen £ la comision, pars
que lo presentase de nuevo en los tér-
minos dichos G ofros que mejor le pa-
revieser,

El Sr. Bustanante (D, C.) dijo: que
nadie estaba tan persuadido eomo su se-
fiorfs, de las grandes ventajas que re-
sultaban de la libertad de imprenta, co-
mo tambien de los grandes males que
hebian sobrevonido 4 aquellos pueblos
que habian atentado contra ells, por lo
que debia entender toda Ia nacion me-
xieana que sus legisladores no atenta-
ban contra esa preciosa libertad, y que |
lo Gnieo que e querin ern, que los que
hubiesen abusado de ella cometiendo los |
mayores delitos 6 sido csuss de que|
otros los cometiesen, no quedssen im- :
punes. : ) ’

Que esta ers la finica cuestion que se

de la comision y sprobacion de la pro-
posigion € iniciative,

El Sr. Tagle dijo: que la comision es-
tabo muy distante de patrocingr & los
individuos de quienes se trataba, pues
estaba persuadida de los graves males
que crussban 4 la soeiedad, pero que
degpues de haber analizado In proposi-
cion del Sr, Azeuvé, creis que cxa inftil
y odiosa la medide que en ella se con—
sultaba,

Que era infitil, porque si se trataba
de los que hesta Ia fecha habidn eSerito,
éatos se debian considersr en dos clases,
6 como sbsueltos 6 como eondenados
por el jurado; si como sbsueltos, no les
podia comprender la ley, porque no éran
delincuenter, y i como & condenados,
esteban comprendidos, no en el art, 1
#ino n el 11, porque estando presos y
diciendo este artfeulo que los que se ha-
lasen en prision quedarian en libertad,
era claro que 4 estoa delincuentes les
comprendia.

Que su seflorfa no eabia que alguno
estuviese eentenciado por el jurade y
puesto en prision, pars que waflans pu-
diese alegar que estaba comprendido en
el art, 11, y que vo habiendo 4 la pre-

sente 4 quien perdonsr por los delitos de

la imprents, ers infGtil la excepcion, la
que solo se poria entonces por un puede
8er, pero que alin el no se conseguia el
objeto principal que sa deseabs, puea los
verdaderos antores de los impresos nan-
¢a eulian responsables, sino otros & quis
nes les pagaban. '

Que afin cuando esto no fucss, loa
escritores que se desstasen publicando
pepeles alarmantes en estos quince &
veinte diss que tardard en eslir la ley,
no podien contar con la segurided de ser
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inciugos en ella, porque no saben si el
Senado apbard este proyecto, y afin |
caso que asf fuese, si haria 6 nd obser— i
vaciones el gobierno, de consiguiente no |
ostaban seguros sino hasta que aaliese :
In ley, y entonees no les eraella atil |
para seguir eseribicndo, sino solo para
lo que hobiesen eserito, .

Que Ia designaldad y odiosidal, no|
podia eer méis notoria, supuesto que sa i
perdonaba & los que habian ido al cam- |
po de batalla & consumar un delito y no i
86 perdonaba 4 los que solo habian te-|
nido un conato en fomentar la revolu- |
eion, por lo que era de opinion se apro—
base el dictdmen.

Declarado suficientemente diseutido,
hubo lugar 4 votar por 33 sefores con-
tra 22 y se reprobd por 32 contra 24.

Se puso 4 discusion el dictfmen de |
lag comigiones de haciends y guerrs |
wnides, sobre las reformss del Senado al |
acuerdo de esta cdmars, relativo 4 la:
derogacion de la ley de 17 de Agosto |
de 829 y del art. 12 del decreto de 6
de Noviembre del mismo afio.

|

Art. 2. «8e aprueba el articulo adi-
cional del Senado, rcdaotado en los tér—
minos signientes:

|
!
«El reintegro de las eantidades que!
ge hubieren descontado hasta la publi- |
cacion de esta ley, comenzar§ luego que |
termine la revolusion presente, y segun |

lo permitan los ingresos de s tesoreria,»

El 8r, Cafledo dijo: que gntendia que |
log descuentos que se habian hecho de |
los sueldoe, no era para que se les reio- |
tegrese, sino que era como una donagion |
6 sacrificio que los empleados hacian en
favor de la nacion, por lo que no se de
bia decir que se les reintegrase de los |
descuentos, etc., sino solo que cesasen |
los déscuentoe, y que desearis le expli-
case la comision el modo con que se en-
tendian esos descuentos.

El Sr. Blaseo dijo: que las objeciones
del Sr. Cafiedo, eran contra ¢l art. 1 que
estaba ya aprobado por ambas ¢maras
¥ sobre el cual no se polis tratar, pero
que no obstante, diris: que los descuen—
tos que se hicieron hasta Enero de 380,
cfectivamente fueron unoa sacrificios 6
donaciones que hicieron los empleados
en favor de la nacion, pero que los he-
chos desde Enero de 830 en’ sdelante,
bobia ya acordado el congreso general
8e reintegrasen.

El Sr. Rivera dijo: que esta 'ley ora
retroactiva, porque rigiendo hasta la fe-
cha las leyea que previenen los deseuen-
tos, haciéndose 6stos por la tesoreria y
disponiéndose por este proyecto el que
ge devuelvan los descuentos hechos des—
de Knero de 830, sus efectos eran re—
“roaotivos, y que como esto era contra—
rio f la Coustitucion, se oponia al ar-
ticulo.

Se suspandif esta discusion para dar
cuenta con el extrasto de la diseusion
del dictdmen sobre grados y premios &
los militares.

Quedé aprobado,

Se leyeron por primera vez los dictf=
menes siguientes:

De Ia comision de podares, relativo &
lag elecciones hechas en 21 Estado de
Yucatan para diputados al congreso ge-
nersl,

De la misms, sobre admision dal nom-
bramiento del tercer diputado por el Eg
tado de Veracruz.

De la de gobernacion, sobre formacior,
del censo general prevenido en el art 12
de la Constitucion,

De la misma, sobre la adicion que
hizo el Senado al acuerdo de esta cAmara,
para que los gobernadores de los Esta-
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dos tengan asiento preferente 4 los 00~
misarios generales,

De la propis, sobre una proposicion
del Sr. Covarrubias, para que se inquie-
ra el paradero del déficit que hay del
medio real de bospital,

De la propis, sobre la proposicion del
Sr, Rads, relativa 4 la revocacion de
todas les leyes que traten del consenti-
mieoto de loa padres en los matrimonios
de sus hijos menores.

Se levantd la sesion,

No seistieron los Sres. Garro por en-
fermedad, y ¢l Sr. Rosas por tener li-
cencia.

SESION
Del dia 29 de Enero de 1831.

Aprobade el acta del dia anterior, se
di6 cuenta con los oficios siguientes:

De la secretaria del Senado, acom-
pafiando el acuerdo en que se faculta al
gobierno para gestar 26,772 pescs, cn
la traslacion de la cfircel que existe en
el palacio, sl edificio de la Acordad.

Se mend6 passr & la comision de ha—
ciends.

De la de Guerra, pidiendo se declare
el abono que debs hacerse de tiempo y
antigiiedad & los oficiales dades do bsja
por desertores, con arreglo & la ley de
12 de Abril de 824, y que han vuelto
al servicio en virtud del indulto del con-

greso 6 por les facultades extraordina-
rias conocedides al anterior gobierno,

A la comision de guerra.

Continu6 la discusion de la proposi-
cion primera del dict§men de las comi-

giones de haciends y guerrs, que dice:

Se aprueba el artioulo 1icional del
Senado, redsotado en los tCrminos si-
guientes:

«El reintegro de las cantidades que
#¢ hubierea descontado, hasta la publi-
eacion de esta ley, comenzard luego que
termine la revolucion presente y segun
lo permitan los ingresos de la tesoreria»

El 8r. Blasco dijo: que las 6itimas
reflexiones que se habian hecho ayer, no
hacian de ninguna suerte contra el ar-
tioulo de la comision, porque ahora mo
se trataba de si debian devolverse los
descuentos hechos, y desde cufindo se
debia de contar, sino golo se trataba del
tiempo en que se debian hacer estos pa=-
08,

Que diciéndose en el artioulo que es-
tos psgos se harn cusndo termine la
presente revolucion y lo permitan los
ingresos de la tesorerfs, todo lo que no
fuese atacar esto era inftil,

Que no obstante el estar y& aprobado
por las dos chmares el que la deroga-
eion de la ley de 17 de Agosto de 829
y ol ort. 12 del decreto de 6 de No-
viembre del mismo aflo, comenzase 4
tener efecto desde Enero de 830, y por
lo mismo no se debia contestar & las ob-
jeciones que se pusiesen, diris, para
desvanecer 1as escrdpulos del 8r. Rive-
ra, que cuando la Constitucion federal
prohibe la ley retroactiva, habla de las
leyes gravosas & los pueblog, y de sque
llas en que se infiere perjuicio & los ciu-
dadanos, principalmente las que tocan 4
la administracion de justicia, y que por
eso el artioulo que prohibe las leyes re—
troactivas, que es el 148, se encuentra
en la seccion sétima del titulo quinto,
en ¢l que se dan reglas para la admi-
nistracion de justicia.

Que cuando se tratabs de hacer al-
guna gracia, si se podia hacer extensiva
4 todos los tismpos que se quisiese, por-
que entonces no s perjudicaba el dere-
cho de las personas, sino que se les ha-
cia un beneficio, y que eato era cuanto
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tenia que decir eon respacto 4 las ob—
jeciones héchas.

|

| pidié el gobierno en 6 de Noviembre del
mismo afio, comenzando £ tener efecto

| ata deropacion desde 1° do Marzo de

| 1830.””

El Br- Vizoarra manifesté: que “ers |

infitil 6! que ee dijese en el articulo que |
estos pagos #e harian cusndo lo permi- |
tiesen los ingresos de la tesorerin, pues |
ue 81 no habia dinero no se babia de |

pager sunque se dijese en la ley que se
pagese y daba lugar & gue si el gobier-
no no queria pagsr;lo podia hacer fd

cilmente solo con deeir que no tenia di- |

nero.

El Sr. Blasco contesté: que segun lo |
gue habis manifestado el sefior.preopi- |

nante, sus objeciones solo'se contraian §
la @tims parte del ertioulo, que dice:
y segun lo permitan los ingreses de Ia
tesoreria que la comision entendia que
Jejos de-ser inditil esta adicion, ers no-
oeearis, porque ella iba 4 poner § salvo

al gobierno ‘de los repetidos alagues que |

podian darle’'los interessdos para gue se

Ls cdmira acordd, & moecion de los
Sres, Monjardin y Blasco, votar este
articulo nominalmente, gin embargo de
| que colo ze vari6 su-redaccion, hubo lu-
| gor & votar y se aprobd por 38 seflores
ountra 11.

| . Ei Br, Berrvecos preseuté como ar—
| tieulo adicional 4 la ley de amnistia, el
| slgulente:

“La pracia da esta ley se hace exten-
| €iva & los que por sbusos de libertad de
| imprents, denunciados hasta el 29 del

presents Knero, ss hallan encausados
como promovedores, fautores G sostene—
' dures de la revolucion, entendiéndose
esta aplicacion sin perjuicio de los de-

a E 1]

rechus da sereero.

Admitido, se mandd pasar 4 la comi-

Blon e ,;:;--F-Lisx.tav 100,

les dicsen sus descuentor, y que enton~ |

oes 'no ‘se ‘oumplirian los' deseos de lug |
clmerae, de que eses pagos no perjudi- |

casen los corrienteg; que de ningun modo

ge’ debia esperar ‘que el gobierno no qui- |

siede pagar teniendo dinero, por lo que
go debian.desvanecer los temores que ee
habian manifestado,

Declerado suficientemente discutido,
la comision dividi6 el articulo en dos
partes, hubo lugar 4 voter la primera
comprendida hesta 1a palabra apiesen-
te,n por 53 sefiores contra 3 y se apro-
bé por'los mismos,

La segunda perte la retir6 la comi-
gion.

Be puso 4 discueion la redaecion del
ort. 1, que quedd en estos términos:

“Be deroga la ley de 17 de Agosto
de 1829 y el art. 12 del decreto que ¢n

y |

Se puso f discusion un dictdmen de
la comision especial de distrito, eobre la
::.,i-qiz.r.u:; del gobierno, pera que se adi-
elone la ley de eleceiones, y declarado
| eon lugar & votar por 80 sefiores contra
:;’4, 8o puso 4 discusion el art. 1 que
aleesd

| Art. 1. “Los vecinos de cada manza-
| na 6 secoion que conforme al art. 8 de
| la ley de 12 de Julio de 1830 hayan re-
cibido boleta para votar 'y no estuyieren
en ls junta electoral 4 las doce de la
m;;ﬁnn:., segun el art, 18, pagarén una
muita de cuatro reales 4 dies pesos. Si
tuvierén causa suficiente estos que les
impida la asistencis, lo avissrén y ha-
rén constar 4'ls misma junta.”

Se cpusieron al artfculo log Sres.
Quintero, Berruecos, Becerra y Sep-
| biem, alegando:

weo de las facultades oxtragrdinarias ex- | Que siendo loa ciudadanos libres para
Tomo VIIL, =16 =




