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tantos pesos de derechos por la decla-
racion que hizo esta Soberana Junta
de estar comprehendidos los naipes en
la regulacion general del 8 por 100 de
alcabala.

El Sr. Guzman tomé la palabra y
expuso: «que como Olarte no espe-
eificaba quien era el que eobraba los
derechos, y podia acaso entenderse,
que esto se hizo por la Secretaria de
la Soberana Junta que estaba 4 su car-
go, debia hacer presente en honor de
ésta, que alli, ni 4 este individuo, 11 4
otro se le cobra jamds eosa alguna.»

Tl Sr. Tobo dixo: «que el interesado
podria manifestar quien le habia co-
brado tales derechos.»

Bl Sr. Tcaza indic6: «que en el Ofi-
¢io de Gobierno se cobrarian por la
publicacion del Bando.»

Tl Sr. Espinosa propaso: «se pidie-
se informe al Gefe superior politico,»
y asi se mandd.

A petieion del Sr. Gama se present6
un proyecto de Ley impreso sobre con-
tribuciones, formado por el Dr. D. Jo-
g6 Maria (il en Guadalaxara, y se
pasé 4 la Comision de Haclenda para
que lo tenga presente, y pueda Servir-
se de €l en lo que se le ofrezea.

Se volvié & leer el Oficio de la Re-
gencia en que recomienda al Exmo. Sr.
D. Manuel Velazquez de Lieon con mo-
tivo de su solicitud, relativa & que se
dé pase al despacho 6 cédula para ol
empleo de Superintendente general de
Hacienda ptiblica, en el caso de que
subsista en el Imperio, que le ha con-
ferido el Rey de Espaia.

Fl Sr. Presidente exité para que se
tomase la palabra, y el Sr. Cervantes
(D. José Marfa) expuso: “que la soli-
citud parecia contraherse & que so de-
clarase que en el caso de establecerse
en el Imperio aquel empleo, no lo ob-
tuviese otro,” lo que apoyd el Sr. Ieaza.

El Sr. Espinosa pidid se leyese la
segunda acta preparatoria de Tacuba-
ya, que segun su tenor previno no se
diese pase 4 ninguna cédula G 6rden re-
lativa 4 empleos, reservando 4 la So-

berana Junta el resolver lo convenien-
te coun presencia de las circuns‘rfmcin.&
que en cada caso pudieran oeurrir; €on
lo gue manifesté “que el motivo pode-
roso de ésta resolueion fue que aun
cuando los empleos pudiesen recaer en
sugetos beneméritos, no era ya eonves
niente recibiesen la recompensa de la
Corte de Espaiia, sino de la liberalidad
y justificneion del Imperio 4 quien de-
bian agradecerlo, yademas podian tam-
bien ser relativas las cédulas 4 empleos,
que no conviniese subsistieran en el
Imperio, como ha sucedido puntaal-
mente en el de la Superintendencia de
Hacienda, que estd resuelto sesuprima,
y asi debia decirse no haber lugar 4 la
solicitud.”

El Sr. Presidente repuso: “que con
respecto 4 no ser muy conocido el mé-
rito del Sr. Velazquez deberia eontes-
farse: que en su caso se fendria pre-
sente.”

Tl Sr. Guzman dixo: “no poderse
fixar el tiempo ¢ caso, ciertamente 1m-
grevisto, 6 por mejor deeir, no lo ha-

ia, y era de muy dificil 6 remota su-
posicion, supuesto que ya la Sobera-
na. Junta habia declarado no subsistir
el empleo, y no debia preocuparse el
juicio del Congreso.”

El Sr, Espinosavoivid 4 tomar la pa-
labra diciendo: “no deberse tocar el
mérito del Sr. Velazquez tan conoeido,
prineipalmente para la Junta, como
que le nombré Vocal de la Regencia
del Imperio.”

Fl Sr. Fagoaga propuso: “se dixese
que el asunto no admite resolucion” y
asi se mandé.

Se ley6 un Oficio del Sr. Goneralisi-
mo, recomendando la resolucion sobre
la instancia de D. Juan Hall, reducida
al permiso de exportar el importe del
cargamento de su Fragata inglesa Ta-
mar, y del pasaporte de su equipage
sin registro. Se mandG que sobre esta
segunda parte informase la Comision
de Relaciones exteriores mafiana mis-
mo: y sobre]a primera, que se oiria 4
la de Hacienda.

Continnando la discusion sobre ol

dictamen de la solicitud de D. Juan
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Jandia; de que se le asigne Tribunal
para sus autos sobre el Concarso de
Usecola, indicé el Sr. Presidente “ser
conveniente volviese el asunte 4 la Co-
mision para que se adopte una resolu-
cion general gue abrace todos los asun-
tos deigual naturaleza que hubiese pen-
dientes,” y asi se mandd.

Se volvié 4 lear el dictamen de la
Comision de Haecienda relativo 4 la
Clonsulta del intendente de Oaxaca so-
bre haber desembarcado el Cargamen-
to de la Fragata Eloisa en Chacahua,
reducido 4 dos puntos que explied en
el modo siguiente: ““1? jqué es lo que
so debe hacer en el caso referide? 2°
:Qué debe practicarse enlo de adelan-
te en cuanto al comercio para aquellos
Puertos, y cobro de derachos?

En cuanto 4 lo 1° es muy claro que
el trdfico maritimo que se hace por
Puertos que uo estdn expresamente ha-
bilitados por laley, se hallacomprehen-
dide en la generalidad de la prohibi-
cion ¢ restricciones de semejante co-
mereio y en el caso de sus penas. La
clandestinidad y precipitacion con que
parcece haberse procedido en el desem-
barco del eargamento de la I'ragata
Eloisa, manifiesta que se cobrg en este
concepto, por no haber disposicion que
haya habilitado el Puertode Chacahua;
v en esta virtud debe procederse por
la autoridad judicial, y en la forma de
derecho correspoudients 4 la califica-
cion, declaracion y aplicacion del comi-
g0 en que hayan eaido los efectos em-
bargados y demds que pertenezcan d
este desembarco.

En lo que toca al 2° punto, ya V. M.
tiene aprobados los Aranceles del co-
mercio exterior, y declarados los Puer-
tos que por ahora se habilitan; y con
presencia de dichos Aranceles tendrd
el Intendente de Oaxaca las reglas que
necesita para los casos futuros.”

Declarado en estado de votarss, se
mandd hacer como propone dicha Co-
mision.

Se procedié 4 la postulacion de su-

gotos para la Comision del sistema de

Hacienda, y recayé en los Sres. Mar-
qués de Aguayo, Tagle, Monteagudo,
D. Mariano Pereda, D. Pedro Cirde-

nas, D. José Alexo Alegria, D. Fran-
cisco Bernal, D. Antonio Batres, D.
Vieente Carvajel, D. Ildefonso Ma-
niau, D. Rafael Mangino, D. Fernando
Navarro, y D. José Manuel Sierra.

Se procedid 4 la votacion y recayd
en los Sres. D. Fraucisco Tagle, D.
Marisuo Pereda, D. Fernando Navar-
ro, D. Antonio Batres, y D. Vicente
Carvajal,

El Sr. Presidente dixo: “que mafia-
na se diseutiria el punto sobre las adi-
ciones del Sr. Jadregui, y despues so-
bre el desafuero de los militares en de-
litos de rebo.”

Se levantd la Sesion.

SESION
del dia 18 de Enero de 1822,

Be leyeron y aprobaron el acta del
dia aunterior, y érdenes cousiguientes:

Se leyé un oficio del Ministerio de
Hacienda, acompaiiando una exposi-
cion de la Direccion de arbitrios, so-
bre un préstamo forzoso de seis millo-
ues de pesos. Sc mand¢ pasar 4 la co-
mision de Hacienda,

Una representacion de D. Baltasar
Sanchez Quintero, Alcalde Constitu-
cional de Tenango Tepopula, sobre ha-
bersele impedido en Chalco votar en
las elecciones de elector de Provineia,
con motivo de no habersele querido re-
conocer por legitimo elector de parti-
do, respocto 4 que se le opuso que la
elecciou que recayd en ¢l para Aleal-
de, fud nula por no haber pasado los
dos afios que previene la Counstitucion,
despues de haberlo sido del mismo
pusblo; v en tales circunstancias supli-
caba se declarase si debia subsistir ¢
no, la dicha elecciorn.

Ei Sr. Aleocer dixo: “que este asun-
to debia pasar 4 la Diputacion Provin-
cial, para que con urgencia diese su

dietamen,”
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El Sr, Presidente: “qne versandose
inmediatamente sobre que se aclare
una ley, toca & la Boberana Juuta la
decision.”

El Sr. Guzman manifesté: “que lo
que se resolvia en las Juntas electora-
les se debia sostener sin apelacion ni
recurso; que esta era una ley genera!
preserita por la Constitucion®y con-
forme 4 ella era cierto que el Alcalde
Sanchez dexé de ser elector de parti-
do, puesto que asi lo delerming justa,
¢ injustamente la Junta de Chaleo; pe-
ro que las mismas poderosas razones
obraban para que se sostubiese y lle-
base adelante la eleccion que se hizo
en Tenango, por la cual quedd de Al-
calde, mucho mas cuando alli no se su-
cité duda alguna, lexos de lo cual se
asegura que fué con una total umfor-
midad de votos, y aun por aclamacion
del pueblo; en concepto de todo lo cual,
le parecia que el modo de que quedara
todo convinado, en circunstancias en
que ya no habia otro remedio, era que
se declarase no ser Sanchez elector de
partido, como no lo fué, al mismo tiem-
po que debia subsistir de Alealde, co-
mo lo resolvi la dicha Junta de Te-
naungo.”

El Sr. Tagle dixo: “no haber en que
detenerse por estar el punto de la nu-
lidad de la eleccion decidido por la
J unta respeetiva, y que si habia duda
sobre la aleaidia, tocaba su resolucion
al Gefe politico.”

El Sr. Guzman dixo: “que aunque se
suponia haber dudas, en realidad no
las hubo porque resueltamente dixo:
bien 6 mal la Junta de Chaleo, qus no
podia ser elector de partido, asi como
la de Tenango, lo eligié y declaré Al-
calde.”
€

il Sr. Tagle insistio en “gue el Re-

eleccion de elector dé partido se anulé
justamente, menos podia ser Alealde
porque este fué el fundamento de aque-
lla decision, y que con razon previno
la Constitucion Espanola, que no se
apelase de la declaracion de las juntas
electorales, con respecto 4 gue disuel-
tas estas, no se puede reformar cual-
quier inconveniente, ademas que duda-
ba como pudo el pueblo de Tenango
guedarse sin elector,” sobre todo lo
cual satisfizo el Sr. Espinosa.

El Sr. Fagoaga dixo: “estar todos
conformes en la resolueion, y que solo
en las razones de ella se alargaba la
diseusion.”

El Sr. Alcocer: “que una vez que el
Alcalde queria se declarase no ser nun-
la su eleceion, ocurriese al Gefe poli-
tico. El Sr. Jduregui: “que no se co-
nocia tal género de ocursos; pues el gue
concedian las leyes era para gue se di-
xese de nulidad de las elecciones, no
para que sin que hubiese quien dixera
de nulidad, se promoviese la declara-
cion de que tal, 6 tal eleccion era nula,
lo cual estaria bueno para excepeio-
narse en el caso de un jaiclo, y no para
proponerlo por oeurso para una deei-
gion ¢ declaracion.”

Deelarado suficientemente discutido
el punto, se declard ignalmente no: ha-
bia lagar 4 las declaraciones que se so-
licitaban,

Se dig cuenta con una representa-

T

|cion de D, Juan Hall, sobre permiso

de extraher el valor de los eargamen-
tos que introduxo en el Imperio, y se
pasé 4 la Comision de Hacienda eon
los antecedentes.

Se ley6 un oficio del Ministerio de

| Relaciones acompaiaudo ofro del Sr.

glamento del aiio de 813 da la decision [ Generalisimo, relativo al estableci-

al Gefe politico, y que en el hecho de
decirse que no era elector, se dudaba
de la validacion de la eleccion.”

El Sr. Espinosa dixo: “que abunda-
ba en los mismos principios; pero que
en atencion 4 decirse que todo consta-
ba de eertificacion, pedia se leyese,”
como en efecto se hizo,

El Sr. Azcd-ate anuucié: “que sila

{miento en Texas de 300 [amilias An-
| glo-americanas, sobre lo que el Sr,

Azedrate dixo: «estarse trabajando en
la Comision respectivap y se pasd 4
ella unida con la de agricultura, para
la que se nombraron 4 los sefiores
Montes Argiielles y Cadena en [ngar
de log sefiores Presidente y Guzman
que estaban antes,

Se leyé un oficio del Ministerio de
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Guerra, acompaiiando instancia de
D. Bernardo Gonzalez Angilo, sobre
declaracion de hooores de la Audito-
ria 6 Asesoria del cuerpo de Artille-
ros: y se mandd pasar 4 la Comision
de Guerra.

La Comision de Justicialey su die-
tamen sobre el modo de suplir la falta
de Miristros en la Audiencia, y se
mandé quedar sobre la mesa.

Se ley6 el relativo 4 la consulta que
estaba pendiente del Juez de letras
D. Francisco Ruano, y el Sr. Jduregui
indieG: «haberse declarado admisibles
sus proposiciones adicionales en cuan-
to 4 los Jueces de hecho, y la distin-
cion de los de derecho para las cau-
sas de los Eclesidsticos.»

El Sr. Monteagudo tom¢ la palabra
pretendiendo hacer ver «la contradic-
cion que envolvian las adiciones con
la resclucion tomada, la que fundé se
debia sostener en conformidad del re-
glamento, y porque fuera cual se fuese
la inteligencia de las adiciones, siem-
pre atacabaa la proposicion acordada,
que fué general y sin limitacion al-
guna.» .

El Sr. Jduregui haciendose eargo de
que el Sr. Preopinante habia asentado
lo primero, que las adiciones destruian
lo aprobado por la Soberana Junta: lo
segundo que ofendian la autoridad de
la Iglesia en sugetar 4 los Eclesidsti-
cos & las leyes temporales, y lo terecro:
que se atacaba el fuero con seguir el
sistema de jurados; contests sobre ca-
da una de estas proposiciores erm un
discurso en que esforzé los fundamen-

gentaba una de estas con su acuerdo
por la Comision.»

Bl Sr. Gama explie6 los fundamen-
tos del Dietamen  de la Comision, ha-

ciendo distineion en lo que la Sobera- | motivo del reclamo de Olarte, para que

na Junta habia declarado sobreel fue- |

ro de los Eclesidsticos; mas no que
dexasen de estar sugetos 4 lo demds
del reglamento de jurados, y explicd
suficientemente el 6rden con que debe
procederse en este juicio.

Se pregunt¢ si estaba discutido el

punto, se voté que no, y se reservé la
continuacion de la discusion para ma-
fiana,

_ Be procedi6 4 la postulacion de los
individuos que han de componer la
Comision de Plan de estudios, y reca-
y6 en los sefiores Icaza, Montes Ar-
guelles,dDr. Maldonado, Campo Riva,
Verazueta, Flores Alatorre, Dr. Zam-
brano, Dr. Arechederreta, Dr. Gomesz,
Lie. Qerquera, Néxera, Dr, Mora, Cas-
tro, Rodriguez y Texada,

Se procedis 4 la eleccion y recayé
en los sefores Icaza, Arechederreta,
Néxera, Dr. Mora, y Rodriguez.

Se levantd la Sesion.

SESION
del dia 19 de Enero de 1822,

Se ley6 y aprobd la acta del dia an-
terior.

Ell S» Presidente dixo: «que seria
conveniente avisar 4 la Regencia la
eleccion de las Comisiones que deben
preparar 6 acumular materiales para
la formacion de los Cddigos por un de-
creto,» y asi se mandd.

Se di6 cuenta con el informe del Ge-
fe politico, que se lo pidi¢ eon motivo

|de los derechos que cobraron 4 D.
tos que tenia para sostener sus adicio- |
nes, y la nueva forma en que se pre-|}

Antonio Glarte por la publicacion del
bando de naypes, y que reclamd &ste,
Se acordé que se le exima del pago
de ellos,

Se leyd una solicitud de D. Ignacio
Negreiros, que hizo nuevamente con

se asigne sueldo 4 los dependientes del
oficio de gobierno, 6 se le devuelvan
los ramos que se le han separado., Se
mandé pasar 4 la Comision de Ha-
cienda.

Se ley6 tambien un oficio del Sr.
Secretario de Justicia, acompafiado de
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una representacion del Ayuntamiento
de Querétaro, para establecer en aque-
lia ciudad una Diputacion Provineial,
é indicando el Sr. Mausilla «que debia
pasar & la Comision» dixo el Sr. Pre-
sidente «que no habia tiempo para
esto, estaudo tan préximas las eleccio-
Des.»

El Sr. Azcdrate tomd la palabra ha-
ciendo ver cque en uinguna base se
considera 4 Querdtaro como Intenden-
cia, ni jamés lo ha sido, por lo que se
le debia contestar, que reservando sus
derechos para hacerlos valer en el
Congreso, debia arreglarse ahora al
articulo 14 del decrsto de Couvocatbo-
ria, eligiendo un diputado para la Jun-
ta Provincial de ésta Corte.n

El Sr. Icaza apoy6 la solicitud de
Querétaro, y el Sr. Tagle dixo: «que
por derecho no debia aquella cindad
nombrar Dipulacion Provineial, y ca-
reciendo este asunto del cardcter de
executivo, debia dsxarse su resoluecion
al futuro Congreso.»

Se acordd finalmente de eonformi-
dad coun lo propuesto por el Sr. Azed-
rate esto es, que secumpla porel Ayun-
tamiento el arifculo 14 reservando sus
derechos.

Se leyé otro oficio del mismo Sr.
Ministro, 4 que acompana otra repre-
sentacion del propio Ayuntamiento,
sobre que se aumente en aquella eciu-
dad el niimero de Jueces de letras, y
se duplique el de Alcaldes Constitu-
cionales; 6 indicaudo el Sr. Presidente
cque se podia acceder 4 estas dos co-
sas se declarg en estado de votacion
la solicitud del anmento de Alcaldes.
Entonces el mismo Sr. Presidente pi-
dig: «que se extienda esta declaracion
4 Guadalaxara, haciendo para esto

dixo: «que el ocurso de aquellos veei-
nos era del todo ilegal y reprobado,
propio solo de su eabilosidad, y por el
resentimiento que manifiestan 4 conse-
cuencia de la resolucion de la Sobera-
na Junta: que en ningun caso COYres-
pondia al Gefe politeco, y menos 4 5.
M., porque estas materias, dudas 6
quejas que se ofrecen se deben deeidir
exclusivamente por las mismas Jun-
tas electorales y sin apelacion ni re-
curso, como previene la Constitucion:
que si fuesen ciertas las tachas que
ponen 4 Arce, debieron haberlas ale-
gado en el acto de la Junta, puesto que
el articulo que citan habla de eleccio-
nes de Ayuntamientos, y no para este
caso: y asile parecia se despreciase
la instancia, y se escarmentdra de al-
guna manera al Abogado que patro-
cing tan ilegal ocurso.

El Sr. Campero indicé: «que dicho
Arce es muy buen sugeto, muy honra-
do y benéfico en Otumba; asi como el
cura muy cabiloso, y que por sus inte-
roses particulares trae rebuelto todo el
pueblo.

El Sr. Fagoaga manifesté: «que el
poner tachas pertenece 4 la Junta elec-
toral, y que dixo mal la Dipuatacion
Provineial en este punto.»

El Sr. Presidente expuso: «que po-
dfa contestarse que la Junta Soberana

| habia oido esto cou desagrado.»

El Sr. Espinosa diciendo: «que la
Junta electoral de Provincia debe de-
cidir sobre las tachas que se pomuen 4
dicho Arce, propuso se contestara que
ocurra & donde toca:» y asi se mandd.

Se continug la discusion pendiente,
sobre las adiciones del Sr. Jiuregui 4
lo resuelto acerca del articulo 74 del

leor el reglamento de Espana, y ana-
diendo que no se puede considerar i
Querétaro como la segunda cindad del \
Imperio.» Quedd pendiente la reso-|
lucion de este punto para el dia 21

Se di6 cuenta con la representacion
del pueblo de Otamba, sobre nulidad
en la eleccion de D. Francisco Ruiz de

Arce.

reglamento de jurados, exponiendo el

| Sr. Alcocer: «que el Dictamen de la

Comision pugpaba con lo resuelto por
¢sta Soberana Junta, pues habiendose
ya declarado no regir en el Imperio el
dicho articulo 74 del reglamento, y que
de cousiguiente los Eeclesidsticos con-
servaban integro sufuern, que censisfe
en ser juzgados por los Cénones; mal

| podian serlo por las leyes eiviles, co-

wo al mismo tiempo proponia la Co-

El Sr. Guzman sobre esta materia

mision: que el desafuero consiste en la

aplieacion de l2 pena, 6 en el conoei-
miento del delito del Eeclesidstico por
un seenlar: y finnlmente, que si lo de-
clarado solo se ha de entender de los
Jueces de derecho ya no son’ necesa-
rias las adiciones.n

en sus adiciones se trata de que 4 los
Eeclesidsticos delincueutes se apliguen
las penas civiles, no por eso impiden
que sus Jueces les apliquen 4 mas, las
penitencias canfuicas en sus Ccasos: y
que hablaria de lo demds, si no lo ha-
cian los sefiores Tagle y Espinosa,
quienes en otra ocasion lo hicieron.

El Sr. Jéuregui dixo: «({ue aungne

Txitando el Sr. Monteagudo 4 qune
se preguntase si el punto estaba sufi-
cientemente discutido, tomé la pala-
bra el Sr. Fagoaga y dixo: que por
mas que se habia procurado prescindir
de esta discusion por su delicadeza, ya
era indispensable entrar en ellas 6 hi-
zo manifiesto que el haberse declarado
al estado Eelesidstico en el goce de to-
dos sus fueros, como se prometié en
el Plan de Tguala, debia entenderse en
los fueros qusé hasta aquella fecha tenia,
y de ningana manera la concesion de
otros nuevos, 4 lo que ahora se aspira-
ba; pues cuando las Juntas de censura
calificaban los impresos, nadie hubo
que reclamase el fuero Eeclesidstico.
El Sr. Jauregui aniadié: «que las Jun-
tas de censura eran un verdadero Ju-
rado, en cuyo sistema dieron 4 la ver-
dad un paso timido las Cértes extraor-
dinarias» y que el mismo Sr. Alcocer,
siendo Vocal de dicha Junta po hizo
entonces eseripulo en calificar, asocia-
do con seculares, los impresos denun-
ciados, cuyos autores eran Eolesidsti-
cos.

A esto contesté el Sr. Alcocer di-
ciendo: «que en las Juntas de censura
babia Eclesidsticos, y entrelos jurados
podria suceder que no hubiese uno.»

El Sr. Fagoaga replicé: «que basta-
ria que los Eclesiasticos estubiesen
mezclados ¢on los legos en un juicio,
en que procediesen como Jueces con-
tra un Eclesidstico, para que se enten-
diese este desaforado; pero tanto el
juicio de las Juntas de censura, como
el de los jurados no recae sobrela per-
sona; sino sobre la cosa.n

|

El Sr. Jduregui dixo: «que ann su-
poniendo jurisdiecion en las Juuntas de
censura v en los jurados, cierlamente
10 era Eclesidstica, y con esto se con-
testaba suficientemente al Sr. Aleocer.»

El Sr. Presiderte apoy6 lo que so
habia dicho, sobre «que no se trataba
de una ley nueva, pues era lo mismo |,
la calificacion de las Juntas de censu-
ra que el juicio de jurados para el caso;
y atiadi6 que debe sefialarse en la ley
el progreso del juicio para que no que-
de impune el delincuente, pues se ha-
llaria perplexo el Juez, si no previnie-
sen las penas al delito las mismas le-
yes, y que 4 éstas toca nombrar peri-
tos, y no 4 aquel.»

El Sr. Azcdrate dixo: «que la préec-
tica judicial en los delitos graves de
los Eclesidsticos, que se observaba al
tiempo de publicarse el Plan de Igua-
la, era conocer de ellos las jurisdiceio-
nes secular y eclesidstica reunidas, sin
que por esto se considerdran desafora-
dos los Tclesidsticos. De lo que rec-
tamente se infiere, que procediendo
los Jurados puramente de hecho y el
eclesidstico con jurisdiceion, con me-
nos razon puede conceptuarse perjudi-
cado el fuero eclesifstico; y principal-
mente cuando los Eelesidsticos estdn
obligados & cumplir las leyes dictadas
para conservar la felicidad ptblica del
Estado »

El Sr. Tagle hizo manifiesto: «que
lo Ginico que hacen los Jurados, es de-
cir:-«oste papel peca contra tal ley;»
pero de ningun modo aplican la pena,
gue es lo que dd jurisdiccion.»

Tl Sr. Suarez Pereda expuso: «que
antes de la libertad de imprenta, los
papeles de los Eclesidsticos se censu-
raban por legos, sin que por esto se
dixera que se ofendia el fuero.

El Sr. Sanchez Enciso couvino en
que ‘on el primer juri no ge quita el
fuero al Eclesidstico; pero si en el se-
gundo, ¥ en comprobacion de esto ley6
un Canon: dixo «que habia desafuero
tambien en prescribir que los Jueces
Eclesidsticos observasen el reglamen-
to, y en prueba leyd otro Caoon, infi-
riendo de todo, que no deben aprobar-
se las adiciones que daban motivo §

esta discusion.n»




200 HISTORIA PARLAMENTARIA

Mandé el Sr. Presidente que se pre-
guntase si estaba el punto suficiente-
mente discutido, y se declaré que né,
¥ con este motivo tomando la palabra
el Sr, Maldonado dixo: «que no se ha-
bia tocado el asunto en su verdadero
punto de vista, que es el de atacary
querer dominar arraigadas preocupa-
clones, lo que por ahora no sufre la
poca ilustracion del pusblo: que todo
el que habia leido algo, sabia cual ha-
bia sido el origen del fuero eclesidstico;
peroe que una vez que no hubiese asun-
to que lo demandase, debia en su sen-
tir dexarse esta resolucion 4 las Cértes.

Se le hizo ver que si habia asunto
pendiente, y en seguida, se declars su-
Helentemente discutida la 1% adicion,
Y se aprobd en los mismos términos
gue se propuso: esto es: «El articulo
74 del Reglamento de Jurados no debe
regir en el Imperio respecto de los
Eelesidsticos en lo conceruiente 4 los
Jueces de derecho.»

Se‘comenzé 4 discutir la 2 y dixo el
Sr. Fagoaga: «que en virtud de no que-
dar desaforados los Eclesidsticos no

habia una razon para que no se suge-
tasen 4 las layes civiles, tanto mas que
los Jueces Eclesidsticos podrén impo-
ner las penas candnicas que juzgen
oportunas 4 los reos, despues de ha-
berles aplicado las civiles.»

El Sr. Sanchez Eneiso traté de pro-
bar: «que en virtud del Reglamento no
solo los reos, sino aun tambien los Jue-
ces Helesidsticos quedaban desafora-
dos, en virtud de la apelacion 4 la Au-
diencia territorial.»

El Sr. Espinosa dixo: «que las pe-
nas que el Reglamenio prescribe no
las imponen los Jurados; sino los Jue-
ces de letras, en cuyo lugar lo hardn
los Eclesidsticos con los reos de la
misma, clase: que las leyes candnicas
son puramente correccionales, y asf
loleclesizisticos reos de sedicion, alta
teaicion, ete., deben sor castigados eon
arreglo 4 las leyes criminales, Y que
era tambien muy justa y regular la
apelacion 4 la Audienecia, en lo que na-
da habia de nuevo.» :

Se leyd la 2 proposicion, y decla-

aprobd en los mismos términos que la
habia asentado la Comision, esto es:
«En cousecuencia, luego que segun el
6rden de proceder aparezca el autor
del papel acusado, se pasard la causa
al Tribunal correspoundiente, y el Juez
Eclesidstico 4 quien corresponda, la
continuard hasta su fenecimiento ob-
servando lo que se prescribe en todos
los demas articulos del Reglamento
Bando adicional publicado en 20 de
Diciembre dltime, del mismo modo
que procede en iguales casos el Juez
seculax.»

Antes de aprobarse indieé una adi-
cion el Sr. Cervantes (D. José Maria)
y el Sr. Presidente dixo: «se reservase
| para despues, segun previene el Re-
glamento, y que siendo para caso dis-
tinto la que prometi6 hacer tambien el
Sr. Sanchez Enciso, al mismo tiempo
de protestar salvar su voto, podria po-
nerse el decreto de lo aprobado, y des-
pues discutirse las adiciones,» y asi se
mandd.

Se di6 cuenta por ser cosa ligera,
con el informe que de 6rden de la Re-
gencia dieron los cuatro sefiores mi-
nistros de Hstado sobre los fueros, dis-
tinciones y privilegios que gozan los
empleados en sus Secretarias para
identifiear 4 los de ésta Soberana Jun-
ta, y reduciéndose 4 dos partes, esto
es, al tratamiento de Seforia del Ofi-
cial mayor por haberse declarado Se-
cretario con exercicio de decretos, y
al gooe de sueldos y uniformes de to-
dos, hizo ver el Sr. Fagoaga «que el
exercieio de decretos solo se reducia 4
poaner de su misma lefra de Secretario
y sin mdrgenes, los decretos que habia
de firmar el Rey.»

Se ley6 el de la Regencia, donde con-
cede el tratamiento de Sefiorfa 4 los
Oficiales mayores de las cuatro Se-
cretarias de Estado, y por no estar en
el mismo caso el de la Seeretaria de la
Junta Soberana, se declaré no deberlo
obteuer; y sf todos los empleados en
ella, al goce de uuiformes, y demds
privilegios.

EI'Sr. Espinosa dixo: «que esto ya
estaba declarado desde que se aprobé
el Reglamento de esta Secretarfa, don-

rindose suficientemente discutida, se

de se previene en el articulo 4° que
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sean iguales respectivamente los em-

"El Sr. Icaza indicG: «que acaso de-

pleados de la Secretaria de la Junta|penderian estas dudas de lo mal pues-
con los de Estado, en el goco de todos | to que estéd el oficio.»

los fueros y privilegios en su caso.»

Se levantd la Sesion.

Dia 20 de Enero de 1822.
No hubo Sesion.

SESION
del dia 21 de Enero de 1822,

Se leyeron y aprobaron la acta del
dia 19 y las 6rdenes y decretos cousi-
guientes.

Se ley6 un ofic1o del Sr. Ministro de
la. Guerra en que se inserta un decreto
expedido por la Regeucia, concediendo
el tratamiento de Seiioria al Secretario
del Sr. Almirante, y habiéndose pre-
guntado si se contestaba de enterado,
se resolvid que no.

El Sr. Icaza hizo presente: «que es-
taba en las atribuciones de la Regen-
cia el conceder tales honores.»

Se pregunté de ¢rden del Sr. Presi-
dente, si se pasaba este asunto 4 Co-
mision, y se resolvié igualmente 3119
no, en cuya atencion se entré 4 la dis-
cusion.

Bl Sr. Espinosa dixo: «que no se ha
llegado 4 crear el Tribunal de Almi-
rantazgo, y que de consiguiente mal se
podrian conceder honores al Becretario
de un Tribunal no existente.»

Bl Sr. Azedrate anadid: «que el tra-
tamiento de Seiioria concedido 4 los

El Sr. Espinosa volvid 4 hablar di-
cieudo: «que 10 era lo mismo conceder
honores 4 una persona que 4 una pla-
za: y pidi6 se leyese el Reglamento de
las Capitanias generales.»

Se leyeron las facultades concedidas
por esta Soberana Juuta al Srmo. Sr.
Iturbide como Almirante del Tmperio,
y no el reglamento mencionado por es-
tar en poder de la Comision.

El Sr, Alcocer expuso: «que para
Tribuual no se requiere la reunion de
muchos individuos, y que asi puede
entenderse por Tribunal del Almiran-
tazgo al Almirante mismo, y que en
virtud de que su Secretario tenla que
tratar con extrangeros, no habia in-
conveniente en que la Hegencia le con-
cediese los honores referidos.»

.El Sr. Presidente mand¢ se pregun-
tase si se daba la aprobacion de la
gracia concedida, y se resolvié por
mayoria de votos afirmativamente,

Se ley6 una solicitud de D. Gabuiel
Iturbe relativa al pago de lerechos
de la Fragata Atocha, y pas¢ 4 la Co-
mision donde estdn los antecedentes.

Se ley6 el dictamen do la de Relu-
ciones exteriores, sobre la solicitud de
D. Juan Hall para que se le conceda
pasaporte y 6rden de que no se gbran
sus cofres, y para que se le permita
abrir un registro de seis millones de
pesos. La Comision fundé no haber
inconveniente en lo primero: en cuan-
to 4 lo segundo, que se debs sugefar 4
las leyes del pais: y en cuanto al re-
gistro, que vo es asunto de pronta de-
cision, y que debia esperarse 4 que la
Comisicn de Haeienda exponga su die-
tamen.

Se-resolvid en todo de conformidad,
y sobre el punto en que concluye la co-
mision acerca de un proyecto de ley

oficiales primeros de las Secretarias|relativo al modo con que deben en lo
de Estado, fue por el trato inmediato |interior del Imperio conducirse de un
con el poder executivo, lo que no su- | punto 4 ofro los equipajes y baules, se
cede con el Secretario del Serenisimo|mandg volviese 4 la misma, para que

Sr. Almiranten <

| extienda dicho proyecto,
26




