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Mandé el Sr. Presidente que se pre-
guntase si estaba el punto suficiente-
mente discutido, y se declaré que né,
¥ con este motivo tomando la palabra
el Sr, Maldonado dixo: «que no se ha-
bia tocado el asunto en su verdadero
punto de vista, que es el de atacary
querer dominar arraigadas preocupa-
clones, lo que por ahora no sufre la
poca ilustracion del pusblo: que todo
el que habia leido algo, sabia cual ha-
bia sido el origen del fuero eclesidstico;
peroe que una vez que no hubiese asun-
to que lo demandase, debia en su sen-
tir dexarse esta resolucion 4 las Cértes.

Se le hizo ver que si habia asunto
pendiente, y en seguida, se declars su-
Helentemente discutida la 1% adicion,
Y se aprobd en los mismos términos
gue se propuso: esto es: «El articulo
74 del Reglamento de Jurados no debe
regir en el Imperio respecto de los
Eelesidsticos en lo conceruiente 4 los
Jueces de derecho.»

Se‘comenzé 4 discutir la 2 y dixo el
Sr. Fagoaga: «que en virtud de no que-
dar desaforados los Eclesidsticos no

habia una razon para que no se suge-
tasen 4 las layes civiles, tanto mas que
los Jueces Eclesidsticos podrén impo-
ner las penas candnicas que juzgen
oportunas 4 los reos, despues de ha-
berles aplicado las civiles.»

El Sr. Sanchez Eneiso traté de pro-
bar: «que en virtud del Reglamento no
solo los reos, sino aun tambien los Jue-
ces Helesidsticos quedaban desafora-
dos, en virtud de la apelacion 4 la Au-
diencia territorial.»

El Sr. Espinosa dixo: «que las pe-
nas que el Reglamenio prescribe no
las imponen los Jurados; sino los Jue-
ces de letras, en cuyo lugar lo hardn
los Eclesidsticos con los reos de la
misma, clase: que las leyes candnicas
son puramente correccionales, y asf
loleclesizisticos reos de sedicion, alta
teaicion, ete., deben sor castigados eon
arreglo 4 las leyes criminales, Y que
era tambien muy justa y regular la
apelacion 4 la Audienecia, en lo que na-
da habia de nuevo.» :

Se leyd la 2 proposicion, y decla-

aprobd en los mismos términos que la
habia asentado la Comision, esto es:
«En cousecuencia, luego que segun el
6rden de proceder aparezca el autor
del papel acusado, se pasard la causa
al Tribunal correspoundiente, y el Juez
Eclesidstico 4 quien corresponda, la
continuard hasta su fenecimiento ob-
servando lo que se prescribe en todos
los demas articulos del Reglamento
Bando adicional publicado en 20 de
Diciembre dltime, del mismo modo
que procede en iguales casos el Juez
seculax.»

Antes de aprobarse indieé una adi-
cion el Sr. Cervantes (D. José Maria)
y el Sr. Presidente dixo: «se reservase
| para despues, segun previene el Re-
glamento, y que siendo para caso dis-
tinto la que prometi6 hacer tambien el
Sr. Sanchez Enciso, al mismo tiempo
de protestar salvar su voto, podria po-
nerse el decreto de lo aprobado, y des-
pues discutirse las adiciones,» y asi se
mandd.

Se di6 cuenta por ser cosa ligera,
con el informe que de 6rden de la Re-
gencia dieron los cuatro sefiores mi-
nistros de Hstado sobre los fueros, dis-
tinciones y privilegios que gozan los
empleados en sus Secretarias para
identifiear 4 los de ésta Soberana Jun-
ta, y reduciéndose 4 dos partes, esto
es, al tratamiento de Seforia del Ofi-
cial mayor por haberse declarado Se-
cretario con exercicio de decretos, y
al gooe de sueldos y uniformes de to-
dos, hizo ver el Sr. Fagoaga «que el
exercieio de decretos solo se reducia 4
poaner de su misma lefra de Secretario
y sin mdrgenes, los decretos que habia
de firmar el Rey.»

Se ley6 el de la Regencia, donde con-
cede el tratamiento de Sefiorfa 4 los
Oficiales mayores de las cuatro Se-
cretarias de Estado, y por no estar en
el mismo caso el de la Seeretaria de la
Junta Soberana, se declaré no deberlo
obteuer; y sf todos los empleados en
ella, al goce de uuiformes, y demds
privilegios.

EI'Sr. Espinosa dixo: «que esto ya
estaba declarado desde que se aprobé
el Reglamento de esta Secretarfa, don-

rindose suficientemente discutida, se

de se previene en el articulo 4° que
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sean iguales respectivamente los em-

"El Sr. Icaza indicG: «que acaso de-

pleados de la Secretaria de la Junta|penderian estas dudas de lo mal pues-
con los de Estado, en el goco de todos | to que estéd el oficio.»

los fueros y privilegios en su caso.»

Se levantd la Sesion.

Dia 20 de Enero de 1822.
No hubo Sesion.

SESION
del dia 21 de Enero de 1822,

Se leyeron y aprobaron la acta del
dia 19 y las 6rdenes y decretos cousi-
guientes.

Se ley6 un ofic1o del Sr. Ministro de
la. Guerra en que se inserta un decreto
expedido por la Regeucia, concediendo
el tratamiento de Seiioria al Secretario
del Sr. Almirante, y habiéndose pre-
guntado si se contestaba de enterado,
se resolvid que no.

El Sr. Icaza hizo presente: «que es-
taba en las atribuciones de la Regen-
cia el conceder tales honores.»

Se pregunté de ¢rden del Sr. Presi-
dente, si se pasaba este asunto 4 Co-
mision, y se resolvié igualmente 3119
no, en cuya atencion se entré 4 la dis-
cusion.

Bl Sr. Espinosa dixo: «que no se ha
llegado 4 crear el Tribunal de Almi-
rantazgo, y que de consiguiente mal se
podrian conceder honores al Becretario
de un Tribunal no existente.»

Bl Sr. Azedrate anadid: «que el tra-
tamiento de Seiioria concedido 4 los

El Sr. Espinosa volvid 4 hablar di-
cieudo: «que 10 era lo mismo conceder
honores 4 una persona que 4 una pla-
za: y pidi6 se leyese el Reglamento de
las Capitanias generales.»

Se leyeron las facultades concedidas
por esta Soberana Juuta al Srmo. Sr.
Iturbide como Almirante del Tmperio,
y no el reglamento mencionado por es-
tar en poder de la Comision.

El Sr, Alcocer expuso: «que para
Tribuual no se requiere la reunion de
muchos individuos, y que asi puede
entenderse por Tribunal del Almiran-
tazgo al Almirante mismo, y que en
virtud de que su Secretario tenla que
tratar con extrangeros, no habia in-
conveniente en que la Hegencia le con-
cediese los honores referidos.»

.El Sr. Presidente mand¢ se pregun-
tase si se daba la aprobacion de la
gracia concedida, y se resolvié por
mayoria de votos afirmativamente,

Se ley6 una solicitud de D. Gabuiel
Iturbe relativa al pago de lerechos
de la Fragata Atocha, y pas¢ 4 la Co-
mision donde estdn los antecedentes.

Se ley6 el dictamen do la de Relu-
ciones exteriores, sobre la solicitud de
D. Juan Hall para que se le conceda
pasaporte y 6rden de que no se gbran
sus cofres, y para que se le permita
abrir un registro de seis millones de
pesos. La Comision fundé no haber
inconveniente en lo primero: en cuan-
to 4 lo segundo, que se debs sugefar 4
las leyes del pais: y en cuanto al re-
gistro, que vo es asunto de pronta de-
cision, y que debia esperarse 4 que la
Comisicn de Haeienda exponga su die-
tamen.

Se-resolvid en todo de conformidad,
y sobre el punto en que concluye la co-
mision acerca de un proyecto de ley

oficiales primeros de las Secretarias|relativo al modo con que deben en lo
de Estado, fue por el trato inmediato |interior del Imperio conducirse de un
con el poder executivo, lo que no su- | punto 4 ofro los equipajes y baules, se
cede con el Secretario del Serenisimo|mandg volviese 4 la misma, para que

Sr. Almiranten <

| extienda dicho proyecto,
26
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Se ley6 la adicion del Sr. Sanchez
Enciso, sobre lo acordado en la Sesion
anterior relativo al fuero Eclesidstico
en negocios de libertad de Imprenta,
que 4 la letra dice: “Ln los articulos
75 y 76 del Reglamento despues de la
expresion, d la Audiencia territorial,
anddase: y si fuere Eclesidstico al Iri-
bunal competente.” Fué admitida 4 dis-
cusion.

El Sr. Presidente noté: “quo por las
ocupaciones dé algunos seilores Voca-
les de la Junta, le parecia deberse cir-
cunseribir el nimero fundamental al

de 30.

El Sr. Jduregui indicé: “que esto se
resolvlese cuando hnbiese mayor nu-
mero de sefiores de los que habia hoy.”

El Sr. Espinosa dixo: “que adoptdn-
dose la proposicion del Sr. Jduregui,
ya no se consideraba que habia Junta.”

Se discuti6 el punto de cual era la
totalidad que se requeria para sesion,
y los sefiores Espinosa, Alcocer y Jdu-
regui dixéron: “que el de 83 que son
los nombrados Vocales de la Junta. El
Sr. Suarez Pereda dixo: “que el 25, se-
gun la mente del Sr. Generalisimo,”
y finalmente no habiendo mas que 16
Vocales, se suspendié el punto, y se
levantd la Sesion, mandandose agregar
en esta acta la salva que hizo el Sr.
Sanchez Enciso el dia anterior, que en-
tregé al efecto, y es 4 la letra como si-
gue.—Aprobada la primera proposi-
cion, sobre la suspension del articulo
74 del Reglamento respecto 4 los Ecle-
sidsticos, protesté salvar mi voto, que
fue, quelos Eclesidsticos por delitos de
libertad de imprenta no fueran casti-
gados con las penas prescritas por el
mismo reglamento, sino solo por las
que estdn establecidas por los sagra-
dos C4nones. México, Enero 21 de
1822.—José Sanchez Enciso.”

Se levantd la Sesion,

; SESION
del dia 22 de Enero de 1822.

Se leyeron y aprobaron la acta del
dia anterior, y 6rdenes respectivas.

Se leyd un oficio del Mini terio de
Relaciones, acompaiiando una exposi-
cion de la Academia de San Cdrlos, re-
lativo & estdr en necesidad de cerrarse
por no tener de que subsistir sus pen-
sionistas.

Otro” del Ministerio de Hacienda,
acompaiiando un proyecto de la Junta
de arbitrios, sobre habilitacion de pa-
pel moneda, ambos se pasaron 4 la Co-
mision de Hacienda.

Qiro del Ayuntamiento de esta Cor-
te instando por la aprobacion del Re-
glamento de Alcaldes auxiliares, y una
solicitud de D. Néstor Reyes, sobre
pago de reales que ha suplido para el
Exéreito Trigarante: uno y otro se pa-
saron 4 la Comision donde estdn los an-
tecedentes.

Una representacion de D. Vicente
Niixera, sobre que se componga el ca-
mino de Acapuleo, y se mand( que
ocurriese 4 la Diputacion Provineial.

Tl Sr. Presidente propuso se resol-
viese el punto del nimero de sefiores
Vocales necesario para que hubiese
Sesion, en consideracion 4 la necesidad
que ayer hubo de levantarla por no es-
tar completo el nlimero prevenido.

Il Sr. Tagle indieG: «que no hay
motivo de duda, pues esti resuelto
que para que haya Sesion es necesa-
ria la concurrencia de la mitad y uno
mas de los sefiores Vocales, y tambien
es claro que estos son 33.»

El Sr. Presidente expuso: «que en
virtad de las ocupaciones indispensa-
bles de los sefiores Sotarriva, y Hor-
begoso, y 4 que la mente del Sr. Ge-
neralisimo explicada en Tacubaya, se-
gun dixo ayer el Sr.' Suarez Pereda,
fue de que la Junta se compusiese de
25 individuos, acaso se podria minorar
su nimero fundamental.»

Se mandd preguntar si este era el
"
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de 33, y el Sr. Tagle dixo: que stendo
esto un hecho, no se podia votar nada
en contrario, por lo que se podria ha-
cer la, pregunta en otros términos.»

El Sr. Alcocer expuso: «que ya ha-
bia dicho ayer que para disminuir el
ntmero fundamental, era necesario
quitar 4 los sefiores impedidos la cali-
dad de Vocales.»

El Sr Espinosa: «que semaneje esto
con delicadeza, pues aunque los seno-
res impedidos no concurren, es por
una ocupacion legitima que no los pri-
va de ser Vocales, y que la pregunta
debia, hacer sobre el numero de Voca-
les que se necesitan para que haya Se-
sion .»

Tl 8r. Fagoaga apoyd lo que habia
dicho el Sr. Tagle.

Tl Sr. Presidente volvi§ 4 exponer:
«que el motivo de esta discusion fus,
la necesidad de levantar ayer la Se-

sion por no estar completo ¢l ntimero
prevenido» y en consecuencia el Sr.
Teaza ley6 la indicacion que escribig
del mismo Sr., reducida 4 «que en aten-
cion 4 que los sefiores Sotarriva, Bus-
tamante y Horbegoso estdn ocupados
por el Gobierno en utilidad del Impe-
rio, se declara que es mimero bastan-
te para las Sesiones de la Junta Bobe-
rana el de 16, sin embargo de ser la
totalidad de 33.» 8
Se preguntd si se admitia 4 discu-
sion, y se vot6 que si. El Sr. Tagle:
«que en log términos en que se ha he-
cho la indicacion nada se avanza, pues
solo'es la diferencia de uno, y para
esto se iba 4 quebrantar un avticulo
fundamental.s Preguntdndosoe si esta-
ba el asunto en estado de votarse,y
resolviendose que si, se desechd.

Se pregunt si bastaria el nimero
de 13, y se resolvié que no, por lo que
so declar6 no podia variarse la base
adoptada, de que para que haya Se-
sion es necesariala mitad de los 33, y
uno mas.

Se ley6 la representacion del Ayun-
tamiento de Querétaro, sobre aumen-
tar el ndmero de sus Alcaldes, y el de-

bla do la materia: y en consecuencia,
el Sr. Fagoaga dixo: «podia conceder-
selo que nombrase un Alcalde mas, y
un Juez de letras.

El Sr. Alcocer indied: «que conven-
dria pedir un expediente que sobre
este asunto eoxiste en la Diputacion
Provincial.

Tl Sr. Tagle expuso: «que la acta
impresa no podia menos de estar equi-
voca, suponiendo que la determinacion
relativa 4 México era estensiva en su
totalidad 4 las demds ciudades del Im-
perio.»

El Sr. Espinosa hizo ver: eque se
habia declarado ya en dicha Sesion
que & todas las cindades que pidiesen
el aumento de Alealdes, se les conce-
diese, y que faltabaresta adicion eu la
acta Impresa que debe correjirse.»

‘Se declard discutido el punto sufi-
cientemente, y preguntandose si se
concedian & Querétaro dos Alcaldes
mds, se resolvid por la afirmativa, co-
mo asimismo que § la ciudad de Gua-
dalaxarse se conceda el niimero que
deba tener, segun su poblacion y con
arreglo al citado decreto de 28 de Mar-
70 de 820 do las Cértes Espaiiolas, y
£ la indicacion que hizo el Sr. Presi-
dente.

&

Tl Sr. Fagoaga indicé: «que estos
Alealdes nuevamente nombrados no
exerzan la jurisdiccion ordinaria, sino
solamente las funciones prevenidas por
la Constitucion.»

Fl Sr. Bspinosa demostré: «que la
jurisdiccion ordinaria en esas ciudades
no se les ha concedido 4 los Alealdes
por sa niimeto; SiNO POr ser Alcaldes,»
lo que apoy6 el Sr. Azcdrate.

Tl Sr. Fagoaga contestd: «que on
efocto era sdlida la reflexion del Sr.
Espinosa; pero que sin embargo creia
«que la jurisdiceion exercida en la ac-
tualidad por los Alealdes ordinarios,
tenia por fundamento segun la expre-
sion de la ley, la posesion en que ha-
bian estado de exerceria, cuya circuns-
tancia solo se verificabs en los dos.»

creto de las Cértes de Espaiia que ha-

Bl Sr. Tagle: «que reducida la cues-
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tion 4 estos ‘términos: «si las mismas
facultades que tenian'los otros, tendrdn
los nuevamente coneedidos,» era de la
misma opinion del Sr, Espinosa.»

Se mand§ hacer la pregunta como
dixo el Sr. Tagle, y el Sr. Jiduregui
pidi6 se leyese el decreto de las Cortes
de Espuiia de 9 de Octubre de 812,
sobre la jurisdiceion ordinaria que se
concede % los Alcaldes de los pueblos
donde no hay Jueces de letras.

Se pregunt si se aprobaba la indi-
cacion del Sr. Espinosa, y se acordd
que si.

Se mandaron pedir igualmente los
antecedentes que el Sr. Alcocer expuso
hallarse en la Diputacion Provincial
sobre Jusces de letras.

Se ley el dictamen de la Comision
de Policia sobre Taquigrafos, reducido
4 que se exite & la Regencia para que
ponga en corriente la oficina de redac-
cion del diario de Cortes.

El Sr. Fagoaga dixo: «que la Regen-
cia no puede establecer una oficina,
cuvo establecimiento toca al cuerpo
legislativo» »

FEl Sr. Espinosa propuso: «que se
asigne sueldo 4 los Taquigrafos y se
anupcie al publico, para que ocurran,»
y se mandé volver a la Comision para
que refundiese su Dictamen conforme
i lo discutido.

Se ley6 el Dietamen de la Comision
de Justicia y Guerra unidas, sobre de-
safuero de militares por delito de robo,
y despues de una ligera discusior, se
pregunté si estaba en el caso de votar-
se y so resolvi6 que si en lo general.

Se leyé la 1% proposicion, y el Sr.
Fispinosa dixo: «que segun ella queda-
ba el desorden en el mismo estado con
el. Dictamen de la Comision.»

El Sr. Fagoaga repuso: «que la Co-
mision habia tenido en consideracion
las preocupaciones sobre fueros, y que
go habian pulsado inconvenientes en
privar 4 los ladrones del fuero militar.

El Sr. Azedrate hizo un discurso exi-

tando 4 la Soberana Junta para que
tome providencias severas contra los
ladrones, haciendo ver que es muy con-
veniente privarlos de dicho fuero.

E! Sr. Espinosa apoyé lo mismo y
afiadi6: «que no se encargé 4 la Comi-
sion refiriese las leyes penales contra
los ladrones, porque esto bien lo sabia
S. M.; sino que presentase en su dic-
tamen unas medidas extraordinarias
y seguras de desafuero 4 los robado-
res militares, para evitar el notorio,
extraordinario y escandaloso desorden
en esta materia.»

El Sr. Suarez Pereda dixo: «que se
habia pasado 4 la Comision el escrito
de Daza, no para que dixese si se ha-
bia de establecer una ley para qie los
militares perdiesen el fuero en delitos
de robo; sino para que se dixese si
conforme 4 las establecidas lo perdian
6 no: y por eso fué necesirio asentar
las que los desaforabanantesy las que
los restitnian despues, y que deecir lo
contrario era una equivocacion.»

El Sr. Tagle dixo: «que aunque los
fueros no se concedieron para hacer
impunes los delitos, de hecho logran
sus individuos cierta impuuidad que
es en extremo perjudicial al publico,
y que mas se deben respetar las luces
que las preocnpaciones, por lo que era
de sentir que volviese 4 pasar el asunto
4 la Comision, para que con arreglo
4 lo expuesto diese su Dictamen.»

El Sr. Fagoaga dixo: «que eran bas-
tante conocidos los prineipios en que
se fundaron los sefiores Preopinantes,
por lo que era de sentir no pasase & la
Comision el asunto, sin que ss resol-
viese si se debia manteuer el fuero, pa-
ra sobre esta base fundar la Comision
su Dictamen.»

Se preguntd 4 indicacion del Sr. Az-
cérate, si se aprobaba el Dictamen de
la Comision en lo general: y se resol-
vié que no, y que volviera 4 la misma
con los objetos indieados.

El Sr. Fagoaga pidid se le acompa-
Hasen ofros sefiores Vocales, por estdr
impedidos algunos sefiores de la' Co-
mision por sus ocupaciones, y el Sr.
Presidente nombrd 4 los seiiores Bus-
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tamante (D. José Maria), y Marqués
de Salvatierra.

Se levantc la Sesion.

SESION
del dia 23 de Enero de 1822.

Se leyeron y aprobaron la acta del
dia anterior, y el Decreto y drdenes
respectivas.

Fl Sr. Presideate mandé leer el ar-
ticulo 1° del capitulo4® del Reglamen-
to interior de la Soberana Junta que
dice: «Lios Vocales asistirdn 4 las Se-
sionesordinarias y extraordinarias sean
ptiblicas ¢ secretas, desde que se prin-
cipien hasta que se coucluyan, siv tras-
ladarse del uno al otro lado, ni mudar
de asiento en la misma Sesion.

Se leyé un oficio del Ministro de
Hacienda 4 que se acompaiia un pro-
yecto de loteria de D. Estevan Tosca-
no, y se pasé & la Comision de Ha-
cienda.

Otro del Ministerio de Relaciones,
acompafiando la exposicion del Rector
y Qatedrdticos del Colegio de San II-
defonso con un oficio del Serenisimo
Sr. Generalisimo, para que recaigan
en S. A. las facultades que tenian los
Vireyes respecto 4 aquel Colegio como
Vice—patronos, la que explané el Sr.
Icaza, concluyendo en que se resolvie-
se luego.

El Sr. Lobo indicG: “que volviese 4
la Regencia para que proveyese 4 lo
que considerase necesario en dicho Co-
legio.”

El Sr. Fagoaga apoyélomismo, afia-
diendo: “que cuando en Tacubaya se
dixo que se recibiese en esta Corte al
Serenisimo Sr. Generalisimo con la ce-
remonia propia del Vice-patronato real,
no era concederle todas ias facultades
que & éste correspouden.”

El Sr. Maldonado propuso: “que sien-

do una atribucion del poder executivo
resolver en el caso sobre que rueda la
Consulta, se devuelva 4 la Regencia pa-
ra que en uso desus facultades, dispon-
oa lo conveniente,” y asi se mandd.

Se ley6 otro oficio del Ministerio de
Hacienda acompafiando un Estado del
iltimo quinquenio de los productos
que ha rendido el Apartadg,y se pasé
4 la Comision de Mineria.

Se leyd una Consulta del Gefe poli-
ticosobreia presidencia deJuntas Elec-
torales, y el Sr. Presidente dixo: “que
ésto no ofrecia duda por toecar resol-
ver las que se ofreciesen 4 las mismas

Juntas.”

El Sr, Tagle indicd: “deberse estar
4 lo resueito sobre que en todos los pun-
tos omisos en la Convocatoria rija la
Constitucion Espaiiola.

El Sr. Azcdrato pidié se pasase 4 la
Comision respectiva, y asise mandd.

Se leyé un oficio del Ministerio de
Justicia acompafiandouna solieitud del
Lic. D. Mariavo Portal sobre judica-
tura de letras de Puebla, y se pasé &
la Comision de Consultas.

Una queja del Capitan D, Leonardo
Arias, sobre que estondo pendiente la
aprobacion, de la sentencia que dig el
Consejo de Guerra, en su causa y se e
mandaba salir 4 las ¢rdenes del Sr.
Guerrero. Se mandd que ocurra donde
toca,

Se leyé un oficio del Ministerio de
Hacienda sobre provision de vacantes
en el Tribunal de Cuentas, y se pas¢ 4
la Comision de Hacienda,

Se ley6 el dictdmen de la Comision
de Justicia sobre suplir los magisira-
dos que faltan en esta Audiencia y el
Supremo Consejo de Guerra, explanan-
dolo el Sr. Gama, como individuo de
dicha Comision.

El Sr. Espinosa pidié se leyese el
dictamen de:la misma Comision sobre
la division de Salas de la Aundiencia,
y creacion del Supremo Tribunal de
Justicia, y lo resuelto por la Soberana
Junta.




