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grado, podrd veunir el todo ¢ parte de
osta milicia sin anuencia de la compe-
tente autoridad civil, 6 para instruc-
cion de los dias senalados; pero los
milicianos se reunirdn-sin dilacion al-
guna con la 6rden de su gefe, sin per-
juicio de la respousabilidad de este.”

“4(0. Los que faltaren, sea 4 la obe-
diencia, sea al respeto debido 4 la per-
sona de los gefes, sea 4 las reglas del
servicio, serdn castigados con las penas
que se sefialardn en los articulos si-
guientes,”

Se ley6 el 41 que dice: “Estas penas
gerin’ iguales para los oficiales, sar-
gentos, cabos, y soldados, sin distineion
alguna:” y el Sr. Tarrazo dijo: que pa-
ra que la aplicacion de laspenas sea jus-
ia, hayauna igualdad geométrica y no
aritmética, y de consiguiente,que apro-
baba el articulo si por la igualdad de
que habla se ha de entender la prime-
ra, y se opondria & su aprobacion en
caso que se entendiese la segunda.

Apoyando lo mismo el Sr. Marin, di-
jo: que la comision ha puesto diferen-
cia entre los milicianos en cuanto 4 las
obligaciones, esto es, son distintas las
de los oficiales respecto de los sargen-
tos, las de éstos 4 las de los cabos, y
finalmente, las de los cabos respectiva-
_ mente 4 la de-los soldados, y con esta
proporcion debe ser la pena, quees lo
que se entiende por igualdad geomé-
frica, pues seria injusticia declarada
que fuese absoluta, y sin esta propor-
cion la igualdad.

El Sr. Horbegozo, eomo individuo de
la comision de guerra explicé el articu-
lo, dando 4 entender 4 los sefiores Tar-
razo y Marin, que la igualdad de que
se habla en el articulo es proporcional.
En este estado se declaré suficiente-
mente discutido, y se aprobd. En se-
guida, se aprobaron, tambien como los
propuso la comision, los siguientes ar-
t{culos hasta el 44 inclusive, que dicen
4 la letra:

49, La pena de desobediencia sim-
_ ple, serd el arresto, el cual no podrd pa-
sar de dos dias.”

“43. Sila desobediencia no es sim-
ple, sino acompaiiada de alguna falta

de respefo, G de alguna injuria deia los
oficiales, sargentos ¢ cabos, la pena se-
r4 de arresto por tres dias, 6 de prision
en encierro por veinte y cuatro ho-
],'}],S.”

“44 i la injuria es grave, la pena
serd de arresto por ocho dias, ¢ de pri-
sion por cuafro.”

Se leyG el 45 que dice: “El que i

curra en falta enel servicio ¢ en el cum-
plimiento de alguna Grden, se le suma-
riard por el cuerpo, dando aviso al gefe
politico, donde lo hubiere, y donde né,
al que haga sus veces en donde hubie-
re un batallon ¢ compania, y en donde
no llegase # compaifiia, porlacitada au-
toridad, y se le impondrd pena pecu-
niaria que no ha de bajar de diez pe-
sos, ni pasar de doseientos, con arreglo
4 las facultades del sugeto, y con apli-
cacion # los fondos de la milicia nacio-
nal-?)

Tl Sr. Horbegozo, & peticion del Sr.
Odoardo, explicé lo gue la comision en-
tendia en la cl4usula, “con conocimien-
to de la autoridad civil;” y es, que cuan-
do se castigne 4 algun miliciano, se
mande avisar al gefe politico ¢ alcalde
de que se estf efectuando el castigo.
Entonces el Sr. Odoardo dijo: que ab-
solutamente no hay necesidad de par-
ticipar al gefe politico el castigo de un
miliciano, porque todo castigo debe
aplicarse, 6 por un delito de los comu-
nes, y no del servicio militar, 6 por una
falta puramente del servicio; en el pri-
mer caso no debe mezclarse el gefe mi-
litar, pues solo debe entregarse el reo
4 la justicia ordinaria, y ésta por si so-
la aplicarle la pena; y en el segundo el
gefe militar estd plenamente autoriza-
do para aplicarla por si solo, sin que
se entienda para qué se avisa al gefe
politico 6 alealde, =

Propuso el Sr. Tarrazo, que para evi-
tar equivocaciones se suprimiesen las
palabras “autoridad civil,” pues entre
las mismas autoridades civiles hay dife-
rencia como entrealcalde, juez de letras
y otros, no diciendose en el articulo 4

\quien de ellos se ha de dar ¢l conoci-

miento, ¢ si 4 todos.

El Sr. Marin propuso: que despues

do las palabras “autoridad civil,” se
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ailadiese “4 quien corresponde juz-
E ]
gar.

Los seiiores Tarrazo (D. Francisco)
v Bocanegra propusieron esta varia-
cion: en lugar de las palabras “ccn co-
noeimiento de la autoridad civil en don-
de la hubiers,” se pondrén estas: “dan-
do aviso al gefe politico donde lo hu-
2;:1;?, y dounde 1o, 2l que haga sus ve-

Declardndose el puntosuficientemen-
te discutido, se aprobd el articulo con
esta ultima variacion. :

Sin ninguna oposicion se aprobaron
los articulos 46, 47 y 48, que dicen 4
la letra.

“46. Bl miliciano que hallandose de
centinela abandonase un punto, sufrird
el castigo de ocho dias de prision.”

“47, El que en ol mismo caso se ha-
llare dormido serd castigado con seis
dias de prision; con cuatro, si se deja
mudar por otro que no sea su cabo, y
en la misma incurrird si no avisase de
cualquiera novedad que advirtiere.”

“48. El miliciano que hallandose de
guardia se separe de ella sin licencia
del comandante:del puesto, serd casti-
gado con cuatro dias de arresto G dos
de prision.”

Se leyd el articulo 49, y propuso una
variacion el Sr. Aznar que apoyd el Sr.
Marin; y aunque el Sr. Horbegozo pro-
cur$ fundar el articulo como lo propo-
nia la comision, se declaré suficiente-
mente discutido, y se aprobé con la va-
riacion, quedando en estos términos:
“sitoda una guardiaabandonase el pun-
to; sufrirdn sus individuos el castigo de
ocho dias de prision; y si el oficial re-
sultase culpado en este hecho, serd de-
puesto de su empleo.”

Se leyé el 50 que dice: “Lia pena del
que haﬁnndose o faccion pusiere ma-
po 4 las armas para ofender 4 otro em-
pleado en el mismo servicio, y 4 quien
no esté subordinado, serd de ocho dias
de prision:” y el Sr. Quintero dijo: que
no habia un motivo para tener tanta
consideracion con estamilicia, determi-
nando penas tan suaves, cuando la or-

denanza prescribe las mas terribles con-
tra los reos que cometen los delitos
prevenidos por la comision en los na-
cionales, Protesté el Sr. Andrade ser
de este mismo modo de pensar, aunque
es individuo de la comision de guerra;
pero que esta habia tenido en conside-
racion el reglamento de la milicia na-
cional de Espaiia, cuyas penas son muy
suaves, g no le parecia hacer en esto
novedad.

Los sefiores Odoardo y Marin apoya-

'ron el articulo, y el segundo deciamé

contra la eomision de guerra, por decir
que se habia ceiiido al reglamento de
Espaiia por ser de Espafa, y pidié 4
S. M. hiciese entender 4 sus comisio-
nes, que no las ha nombrado con el ob-
jeto de que searreglen 4 las leyes espa-
nolas; sino para que con presencia de
lo justo, inventen, consulten medidas
nuevas, y cuando sea conveniente arre-
glarnos 4 alguna ley espaiiola, lo pro-
pongan, no porque es de Espaiia; sino
por ser aquella medida justa, razona-
ble,conveniente,y apropdsito en ias eir-
cunstancias.

El Sr, Martinez de los Rios pidi6
vuelvan estos articulos penales 4 1a co-
mision que los propone, para que haga
distineion de casos y de penas.

El Sr. Herrera (D. Joaquin) dijo: que
la comision habia elegido lo que le pa-
reci6 mejor de cuantos reglamentos tu-
vo 4 la vista, no por ser de Espaiia, co-
mo antes habia dicho el Sr. Andrade;
sino por parecerles convenientes y jus-
tas las medidas adoptadas.

El Sr. Valdés dijo: que el que hace
armas contra otro en el acto del servi-
cio merece la pena de tres meses de
encierro enun calaboso; y el Sr. Andra-
de contesté al Sr. Marin, que la comi-
sion se hallaba atada, pues se le eulpa
por haberse cefiido al reglamento es-
paiiol, y si no lo hubiera hecho asi se
le tacharia de innovadora.

Lios sefiores Argandar y Soravilla

manifestaron la equidad de las penas
consultadas por la eomision, ecomo pa-
ra tiempo de paz y fuera de campaia,
pues en esta deberdn estar sugetos los
nacionales 4 la ordenanza del ejéreito:

y despues de pedir el Sr. Bocanegra
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volviese el articulo 4 la comision para i en’'que manifiesta lsés’_c}zmlo:s}seqﬁ?i(;:hsneo
que'lo veforme; se declard suficiente-|gun lo acordado, Suvmt c1 urg s
mente discutido, y se aprobd ei-los | asunto del tabagp, y CIGDC li};;?d[; i
términos que lo propuso la comision.” |'se envien 4 las Villas las canti ;
|cesarias 4 buena cuenta de lo que se los
Lieido el art:’51, y explicado por el{debe para’ que pge‘a_d’a,?i L%l_sponie;n 31;2
Sr. Andrade, retirg el Sr. Marin ul._lrfiswmbr‘as. Se admiti6 ¢ (l(??usasa; v
indicacion que habia hechoy contests 'ldeclparo urgente, y se _mm(:l1 Ohg.cienda
al Sr. Tarrazo (D. Fr?ncisc({;) qﬁo]cnlr tpreferencia 4 la comision de ha ;
j aba ser reunion de los poderes, dan-p = ;
;1: eor ocimiento al gefe 1poliiico, que | So did enenta con un oficio tqu_a\ 3&;
10 tiene faculuid alguna de aplicar pe- |recibié 4 este tiempo d,e{ m1[1:1~s erlgcio
nas (ue no sean correccionales, ‘con o | relaciones, :{cou}‘pana“ulc,{.)_ 0 m1 oira,n-
que sé declardsuficientemente disenti- [original del Sr..Generalisimo a mt- e
do;, ¥ seaproliGeon la variacion delavt. ite, en que pm-tmxpa, 111.5' ul'tilnaslnonl;‘l’ig
45, quodandoenestos términos. “Blyus ‘ comunicadas por el capitan ae_I 0
en el mismo easolas tomase para - |D. Eugenio Uortes, C?Pﬂf:lm?q[}o'&)os-
dex 4 su superior, sea ol ‘grado quo’este gobierno en los Ebf:la ({h ;;:icn-.
fuere, serd arrestado inmediatoansate|y ademas la tr:td;wcn'_m L’B Eos o
por-el conducto respective, y procesa-| los de la gaceta de W asi inton cgcia. l:fm
do por el euerpo, dando aviso al gefe[28 de marzo. Eu la de19se ‘anln us:-
politico dondelo hubiere, y donde 1o, |interesante resolucion de zltqs.ri 'augno.
al que haga sus veces, donde hubiere | to Congreso, 1 cpmeuds}nl( 0 e_s‘ 19113 o
un batallon.§: compaiifa, y ‘en doude vo |cimiento de Ia 1nc'le;p'eac e{ldclw.‘ de ];1:
llegase 4 compania, por la‘citada au- provmpi\as.do la :‘unermn}.J (bu‘) tﬂfr. sid[o
toridad, gne le impondrd la: pena-cor- | la- del 28 se refiere, que r]uJ ']bb'n( 3 o
respondiente & desacato ¢ resistencia|anunciado el‘punto que 6 _& ‘1% e .
4 la justieia, segun la calidad del hecho icutn' en el Congreso, lnzf) Mr. Ruse ;l
y con arreglo 4 las leyes.” | proposicion sobre que reconociese e
| Congreso la independencia’de la Amé-
Hizo una adicion el Sr. Andrade al lﬁca, del sur: que habiendo leido la dis-
referido art. 45 relativa f-que la pena|cusion y resolucion anterior (‘l‘el (l}on-
pecuniaria, que en él se sefiala, la apli-| greso sobre este punto, Mr.{)l‘nmib;e se
que el gefe politico, y no se admitid 4 |ievant6 & dar su opinioncsobre e llet[:io_-
diseusion. | nocimiento de - la independencia dedi-
|cha América, habiendose resuelto por
El 8r.sBustamante (D: Carlos) salvé |iltimo: *“que se reconozcan 1_ndepen-
por-escrito su voto en la resolucion to- | dientes 4 las antiguas provineias df? la
mada por S. M. para que nodiseutw el| América espafiola.” D. Eugenio Cortés
dictémen de la. comision dechacienda’comunica, que de resultas de esta reso-
sobre desestanco del tabaco, sino hasta{ Iucion se preparan & dejar aquellos pai-
despues de un mes de su impresion pi- | ses,  los ‘ministros Espafiol, Ruso, ¥
diendo se insertase 4 la letra en-esfa | Franeés.
actay pero no'se hace porque el regla-

mento previene, que los’ sefiores ‘qne| -Concluida la lectura de estos docu-"

quieran salvarsu voto puedan hacerlo{mentos dijeron:los sefiores Valdés y
por eserito, mas sin ‘alegar las razones | Echenique, que 1o constaba ¢l recono-
en que se fundan para hacerlo. cimiento de la independencia, como'se
habia indicado en el oficio del Genera-
El Sr. Beeerra: dijo: que cuando S:{lisimo; y los senores Bocanegra y Man-
M. adopt6 el término de un mes; fué en’| gino repusieron, que aparecia por los
contraposicion de los dos meses pedi- | documentos necesarios.
dos por el Sr. Valdés; por lo que avn| -~ * )
se podia preguntarsi se discutia antesy| 5o levantd la'sesion.
pero varios sefiores dipntados reclama- |
ron el érden, por ser este un punto ya }
resuelfo. {

El 8r. Arguellesleyé una exposicﬁon
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SESION

del dia 6 de mayo de 1822,

Concluida'la lectura de lo acta “del
dia 4 del presente mes, se prosents ol | opue
Sr, Irigoyen, diputado suplente por la|
provineia de Oajaca,’y hecho el jura-|

mentocorrespondiente toméasientoen
tre los demas sefiores.

Se di§ cuenta eon des oficios, uno
del ministro de guerra'y matina, en que

for o
| comision exeluye del carge de gefe po-
|| itico 4 los eclesidsticos: 4 lo que'éon-

testd el Sr.Tarrazo (D. Francisco) di-
ciendo que la causa no podia ser ofra
sino porgue los eclesidsticos no pusden
| mezelarse en asuntos agenos, § (i ez
estos 4 su ministerio.

Ll Sr. Castellanos oping ‘que no de-
bia dipatado alguno hacer de gefe po-
itico por las razones que alegd, y apro-
b6 el voto del Sr. Zebadua. Tios Sres.
Cobarrnbius y San Martin sostuvieron
que los eclesidsticos podian muy bien

acompaiia los modelos de escudos 'y |presidir las diputaciones provinciales,

o -y ;
cruces, que para premiar4 los benemé-
ritos oficialesy ‘soldados que Leoncur-

pues no so encontraba inconveniente
Ipam que fuesen vocales de estas mis-

rieron 4 las gloriosas aeciones de Juchi | mas: el Sr. Fernandez, despues de ha-
¥ Zacapoastla, presentd el sefior gene- | ber recomendado lo dispuesto por la
ralisimo 4 la regencia del imperio pa-| constitueion ‘espafiola en’ esta parte,
ra su aprobacion, y se mandd contes-|manifests ‘las razones que se oponian
tar de enterado: el otro del de hacien- | para hacer un nombramiento de suce-
da en que acusa ol recibo de treinta|sor del gefo politico, semejante 4 Ia de
ejemplares dela memoria que presen- | los pliegos de mortaja.
t§ 75, Mz, y se mandd archivar, i p
; El SBr. Tarrazo (D. Franeiseo) dijo:
En seguida se leyd el dictdmen dela|que la diversidad de opiniones mani-
comision que hace el gobierno, sobre

quien :debe teuer el mando politico
cuando falte el gefe de. una provineia,
¥ qué asiento debe ocupar en la dipu-
tacion provincial el individno que por
ordenanza sustituya alintendents, con

motivo de haber faltado on la provin-|

cia de Oajaca el gefe politico ¢ inten-
dente de ella, que lo era el coronel ‘D,
Manuel de Iruela,

ElBr. Zebadus, individuo de la co-
mision, ley6 los fundamentos que tenia
para salvarsu voto, y concluy dicien-
do, que el gobiernc nombre guien haga
interinamente las voens de Iraeta en
su ausencia, y pata las deias provin-
cias elija de cada una de ellas ui snge-

cionarios, en caso de vacante por en-
fermedad que los imposibilite, ansen-
cia fuera«del territorio, & otro impedi-
mento temporal, -

El Sr. Presidente dijo: que raspecto
f que en la provincia de Oajaca sead-
vertian entre las autoridados prinei-
pales, diferencias de mucha enti
era de pareeer que inmediatamenit
resolviess este punto.

d & \_1l
&

o
Be

Bl Sr. Tercero:preguutd por qué la

festadas por los sefiores preopinantes,
prueba que este asunto es muy espino-
s0'y de mucha trascendencia; y fun-
dardese en algunas otras observaciones

{eontestd 1 los Sres. Castellanos, Cobar-

trubias; y Sam Martin,

El Br. Rodrignez dijo: ‘quo iejes de
haber dificultades para que los aleal-
des instituyan 4 los gefes politicos; ha-
biaanalogia en lus finciones deano v
otro; pues sila ley previere ue e el
caso que faite el gefe politico enelpar-
tido, lo sustituya el alealda gpor<gné
no hacer lo mismo en las prosineias?
Bl Sr, Tharra contesté que sericu a
deformidad <l que un subslterie dg'h

L ! {diputacion provineinl, como es'el aledl-
to de opinion que sustituya 4 estos fun-{ i !

de, la presidiese;

ElSr: Bustamante (D. Carlos) pidic
8¢ preguntase si el punto estaba sufi-

| cientemento diseutido. Con estomotivo
| hablaron algunos sefiores sobre el ar-

tieulo ‘del reglamento que’trata del
modo ytiempo de hacer estas pregun-
tas; y reclamandose el drden se deelard

+{’que wan no lo estaba,

Ll8r/ Iniarte, contestands 4 algunos
seliores que opinaban por la-afirmati-

vaytrayendo el ejemplo de que seocu-




