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mente discutido, en atencion & que se
babia ya dicho cuanto era necesario pa-
ra ilustrar la materia, y que la discu-
sion se iba hiaciendo demasiado difasa.
El sr. Mendigla pidis sin embargo que
so-lo permitiése hablar; y habiendo re-
puesto el sr. Lombardo ser el uno. de
los que tenian pedida la palabra con
otros varios, y que sin embargo la re-
nunciaba por creer el negocio en esta-
do de votarse; el sr. Mendiola convino
en que el Cougreso lo declarase; y ha-
biendose procedido & la votacion, se
declaré que el asunto estoba suficien-

temente discutido. En su consecuencia
ge volvi6 4 leer el dietdmen de ln comi-
sion para proceder & su votacion, y
verificada ésta, pidi6 el sr. Camacho,
(D. Camilo) se contaran los votos, lo
que se praeticd y resulté desaprobado.
(Consecutivamente pidié6 el sr. Gdrate
se pusiera 4 la resolucion del soberano
Congreso el voto particular del sr. Tbar-
ra; pero habiendo pedido el sr. Lom-
bardo se preguntara si se estaria al de-
creto que motivaba la cuestion, y si se
Hevaria 4 efecto; asi se verified y que-
dé aprobada esta indicacion, salvando

-sus votos los sefiores Andrade, Valdés,
Aranda (D. José Mariano) Camacho
(D. Camilo) Mier, Aranda (D. Pas-
cual), Callejo, Riesgo, Aguilar, Garza,
Abarea, Pefiaseo, Caifiedo,” Serraton,
Ramos Palomera, “Martinez de Vea,
Tanuza, Iriarte, Jimenez Bailo, Gali-
cia, Benitez, Gonzalez (D. Toribio),
Espinosa de los Monteros, Salido, Ro-
man, Muguiro, Fregoso, Izazaga, conde
de Miraflores, Bocavegra, Gomez Fa-
rias; y Mendiola, quien protestd en
euanto 4 1a vetacion, despues de veri-
ficada, diciendo no habeile permitido
el Congreso hablar por'segunda vez en
la discusion; déspues de haberse pedi-
do que se preguntara si estaba suficien-
temente discutido, sin embargo de te-
ner pedida la palabra el mismo sefior
Mendiola y otros sefiores diputados.

permita retirarse de esta edrte 4 causa
de sus enfermedades; y se pasé & laco-
mision de justicia. : '

Se aprobéun dictdémen de la extraor-
dinaria de hacienda; sobre que se pase
al gobierno; por ser de sus-atribucio-
nes, una representacion del constlado
de Veracruz, quejandose de que en el
repartimiento del préstamo decretado
en 11 de junio dltimo, se ba faltado,
respectc de algunos individuos de su
distrito, & lo-prevenido en el.art. 3 del
decreto de la materia.

Se leyé por segunda vez la proposi-
cion del sr. Cobarrubias sobre que “‘se
instale un tribunal deresidencia de ha-
cienda, que castigue toda mala versa-
eién 'y negligencia en su cobro y mane-
jo, sin exeluir al niismo ministro de ha-
cienda; deponiendose, por primer pe-
na, al que se engrosare en cien pesos,
sin que pueda jamas entrar en los de-
rechos de ciudadano;” y se resolvié que
sin pasar & comision se lea por tercera
vez dentro'de cuatro'dias, y entonces
se prefijard el de su discusion.

Teida de segunda la del sr. Aranda,
sobre que se repusiese la contribucion
de comercio destinada al regimiento
que antes sostenia, y se aplicase su pro-
ducido 4 Ja hacienda publica; su autor
la retird.

comision de premios, eén que propone
las bases & que deban arreglarse los
honores y atribuciones que podrén de-
cretarse 4 los caudillos y personas be-
neméritas en la época anterior de nues-
tra emancipacion; y se determiné que
se imprima, epumerdndose & D. Maria-
no Abasolo y D. Mariano Jimenez en-
tre los individuos que expresa la comi-
sion.

Se leyd por primera vez otro dictd-

9e di6 citenta con una solicitud de
D. Francisco Blanco y D. Demetrio
Alyis, sobre que se les asigpe sueldo
mientras que se les coloca en una de
las plazas de secretarfa, y se mands
que ésta informe, oyendo 4 la comision
de actas. - :

Tambiense ley6 una instaccia del

men de la ordivaria de haciends, pro-
poniendo aumentar 4 doce granos la

discusion el dia 7 de este mes: y se le-
vant6 la sesion 4 la una y media de la
tarde. :

gr. diputado Cabrera para que se le

WSe dié enentacon un dictdmende la

pension del pulque; yse senal( para su_
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SESION
del dia 8 de julio de 1822,

Sedi6 principio £ 1a sesion con lalec-
tura de la acta anterior, concluida la
cual, el sr. Martinez delos Rios tomdla
palabra acerca del punto relativo al
nombramiento de los individuos del tri-

“bunal de justicia, manifestando que

despues de haberse desechado el dictd-
men de la comision, le parecia que de:
biG discntirse, y votarse el voto del sr.
Ibarra apoyado pot el sr. Marin, enque
se proponia el temperamento medio de
que el Congreso hiciera las propuestas,
como se practics con el consejo de -es-
tade; y qued este efectotenian extendi-
da una proposicion firmada de varios
individuos.-Apoyaron esta - indicacion
les sefiores Aranda (D, Paseual), Co-
barrubias, Goméz Farins, -Andrade y
algunos otros; y comoel sr. Martinez de
los Rios quisiese ineulpar 4 la secreta-
1ia sobre vo hacerse meneion en la ac-
ta: del votoparticular del sr. Ibarra, sa-
tisfizo ésts con que la acta que se aca-
baba de leer era la del 6 en que se con-
tinug y fenecio el asunto que motivaba
sus observaciones, el cual se habia co-
menzado en la del 5, y en ella es don-
de corresponde insertar el dictimen de
la comision y vuto mencionado, 4 euye
efoeto habia quedado de presentarlo su
autor; y que asi mal podia reclamarse
el que no se insertase eu la acta con que
ahora se ha dado cuenta. Alganos otros
sefiores sostuvieron que este.asunto era
ya concluido y no debia suscitarse, pues
que en el hecho de haberse mandado
llevar  adelante el decreto, exeluia el
término de que se hablaba; pero habien-
do el sr. Zavala reclamado el 6rden por-
que ni aun se habin leido la proposi-
cion indicada por el sr. Martinez de los
Rios, se interrumpié la cuestion leyen-
dose la minuta del decreto, formado por
la secretaria, sobre la resolucion expre-
sada de llevarseadelante el decreto de
que se ha hecho mérito, y yued¢ apro-
bada.

Consecutivamente se leyG la propo-
sicion citada que es como sigue: “Lios
diputados que subseribimos, persuadi-
dos de que el acuerdo del soberano
Congreso del sabado 6 del corriente so-
bre nombramiento de magistrados pa-
1a ¢l supremo tribunal de justicia, estd

en contradiccion con  las atribuciones
prescriptas porla constitucion al poder
gjecutivo; pedimos 4 V. Sob® que seé
digne .admitir la modificacion siguien-
te; esto es: gue al modo que se acordd
para el consejo de estado, el Congreso
proponga ternas; ¥ el emperadof nom-
bre los magistrados de dicho supremo
tribupal, - ST
Méjico 8 de julio de 822.—Valdés.

Andrade,—Penasco. — Callgjo.— José
Mariano'de Aranda.—Cobarrublas. —
Argandar.—-Salido.—-Jimenez de Bailo.
—Antoriode Mier.—Carlos Espinosa
de los Monrteros.—José Antonio Casta-
ios, —Ignacio Izazaga.—Luciano de
Figueroa.—Iriarte.—Serrano y Aguir-
re. —Bernardo José Benites. —José
Maria de Abarca.—Pedro Celis.—Mar-
tinez de los Rios.—Refugiode la Gar-
za.— Velazeo. —Pascual de Aranda—
Ponce de Lieon. —Martin de Inclah.—
Quiiiones.—Antotio Galicia,—Roman,

En suapoyo dijo ol sr. Valdés que
su pretension era guardararmonia con
el poder ejecutivo: 4 lo que contestd el
sr. Rejon jque por qué no se hablaba
claro? que lo ‘que se pedia era la re-
vocacion del decreto; y que 'se opo-
nia 4 que se preguntara si se admitia
4 discusion, en virtud de que y4 antes
se habia discutido y aprobado el asun-
to que se queria suscitar de nuevo. El
sr, Andrade agreg6 que no habia habi-
do en la votacien el nlimero sufieiente
de diputados; y la secretaria manifests
que so habia hecho con noventa votos:
cincuenta y cinco gue aprobaron la
sdicion de que se estuviera 4 lo decre-
tado por el Congreso, y treinta y cineo
que  sufragaron en. contra.. Algunos
otros sefiores hablaron sobre el asunto,
ya er favor, ya en eontra de la propo-
sicion; y habiendo pedido el sr. Boca-
negra que se volviera 4 leer laacta en
la parte conducente, se verifics asi, ex-
presando la secrctaria que- este sr. di-
nrutado y el sr. Gomez manifestaron
primero al salvar su voto, que lo hacian
en cuanto 4 que no se habia admitido
el temperamento de gue se hiciese el
nombramiento de los jueces 4 propues-
ta del Congreso, y luego que no, sino
que se pusierasin distincion, Y en vir-
tud de gue el sr. Martinez de los - Rios
insistiese en que no se habia puesto 4
discusion el que el Congreso propusie-
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ra ecmo habia opinado el sr. Marin,
repuso éste que la especie 1a habia to-
mado del ‘discurso particular del sr,
Ibarra, y'que no la habia propuesto
enconeepto de adicion: 4 lo queagrogé

la sécrotaria, que lo que se practica es|

votar el dietdmen, v luego los votos
particnlares de lo individues delas co-
misiones y adiciones qae se propone:;
pero que esto es cuando se formaliza
peticion, y que en el caso preserte hia-
biendola formalizado el sr. Tiombardo
para que se Hevara ndelante el decreto,
el asunto qued( coneluido con esta adi-
eion; tanto que ‘de alli provino que
silvaron 'su voto en ¢l acto los sefiores
que lo verificaron, y coutinug el des-
pachio de otros negocios sin que nadie
hubiese reclamado,

El sr. Gérate dijo: que en efecto ha-
bia pedido se pusiesed la deliberacion
del Congreso el voto particalar del sr.
Ibarra; pero que se tranquiliz6 con
que se hiciera lo pedido por el sr, Liom-
bardo, en coneepto de que uno mismo
habia de ser el resultado, supuesto que
los sefiores que votaron porque se lle-
vara & efeeto el decreto, es de ‘ereerse
tevian yaformado su dictdmen; en cu-
yo easo habrian reprobade el parecer
del sr. Ibarra 'y el sr. Martinez de los
Riog satisfizo eon que 1o era su dnimo
culpar 4 la secretaria con las observa-
eiones que habia hecho.

Be volvié & leer la proposicion, 'y
manifestando el sr. Valdés que no in-
tentaba’ que se disentiera ‘en’ el aéto,
sino 'queé corriera sustrdmites; se tavo
porde primera lectura. Tn condeenen-
cia, el sr. Gdrate pidié, que” mientras
corria sus trdmites so suspendiera el
curso del deereto en'que se mandaba
Hevar adelante ‘el anterior; y puesto’d
votacion, y deelarado porla’afirmati-
va), salvaron su vofo los sefiores’ Liom-
bardoe, Pando, Hcharte, Fimenez, Ro-
bles, Ortega, Bustamante (D. Carlos),
Espinosa (D. Manuel), “Martinez (D.
Florentino), y Gutierréz (D. José Ig-

=

naeio.).

Se leyd un dictdmen de la’ comision
de poderes, acerea de los presentados
por el'sr. D. Juan de Dios Mallorga,
que fuéron aprébados en el acto; y ha-
biéndose noticiado al Congreso que se
hallaba dicho sr. en la antesala; proc-

to 4 prestar el juramento, lo verifies
en la forma establecida,

Se dig cuenta con el expediente re-
lativo 41os sefiores diputados de Zaea-
tecas, sefialndo para  diseutirse este
dia. Bl sr, Triarte lo  apoyd, y proce-
diéndose £ la votacion por partes, que-
dé aprobado.

Se leyG por seganda vez, y on virbud
de las razones queexpuso el sr. Gu-
tierrez (D). José Igpacio), el dietdimen
de la comision ordinaria de. hacienda,
sobre dietas de los diputados de la
provinein de Durange; y so mandé
que vuelva 4 la misma, para que lore-
duzea & articulos.

Se'ley6 y puso 4 disension el rela-
tive & consulta de la 'diputacion pro-
vincial de Zacateecas, sobre susldo de
su seeretario, sefinlado para este.dia,
el cual quedé aprobado.

Tambien se leys v quedd' sefialado
para mafiana, uno de la de comereio,
motivado de solicitud de la diputacion
provincial de Mérida, y proposicion de
los sefiores D. Francisco y' D. Pedro
Tarrazo, sobre que se permitiese en
aqueélla proviucia la introduccion de
harinas.en bugues naciohales; y la co-
mision concloyé opinando: primero:
“Quepor’el término ‘de dos ahos con-
tados desde’la publicacion de este’de=
creto, se permita la ‘éntrada deharinas
extrangeéras b’ todoslos puertos de'la
provinein de” Mérida’ de Yucatdn| pre-
cisamente enbuquey bajopabellon na-
cionial, pagdndo por todo derecho einco
pesos ' barrili”? segundo: “Que en los ci-
tados puertos sea'libre'la importacion
de harinas ‘bajo -eualquiera pabellon,
librando dél' deveeha “de" tonelada &
los buques nacionales'que entren ‘car-
gados exclusivamente en' este articu-
lo: teresro: “que conforme’ consulta’el
gobrieno se exeite 4 los labradores de
la proviueia de. Puebla, aendan, si les
conviene, 4 las necesidados de la'de
Mérida de Yueatdn, para que como po-
seedores de primera’ mano, disfriten
lo favorable de ‘esta’ disposicion, des-
terrdndose las introduceioves extran-
geras ‘4 -que obiigan’ las eircunstan-
ciag.”

Be sefiald para la'misma sesion obro,
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sobre solicitud de D. José Julian Vi-
legas, 4 fin de que se le exima de las
anualidadesque causan ciertas capella-
nias que posee: la comision era de die-
tdmen en vista de lo quo expone, y de
que la pequeiiez de los beneficios no
hacen en la realidad una congrua su-
ficiente; ser conforme 4 la beneficencia
del Congreso acceder & la, solicitud,
mandando sacar copia del expediente,
y: pasarla 4 la eomision do legislacion,
para que examine si ln concesion de
estas anualidades al rey de Espafia se
hallx en el mismo caso guela dela bu-
la, y consulte lo necesario.

Asimismo se leyé y puso & discusion
el referente, 4 solicitud de las herede-
ras de D. Ignacio Allende, sobre devo-
lucion de un molino que fué de su per-
tenencia.

El sr. Bustamante (D. Carles) pidié
3113 se dejara sobre la mesa- por fres

ias para instruirse mejor; del asuntoy
pero estando la discusion seialada pa-
ra hoy, tomaron la palabra los sefiores
Marin, Tarrazo y otros, haciendo ver
que este era un caso particular, cuye
conocimiento correspondia 4 los tribu-
nales, segun sus eircunstancias parti-
cnlares,r lag pruebas que se produje-
sen por los tramifes establecidos; pero
que.al mismo tiempo era necesario dic-
tar'%a’ ley general, & In" cudl’se “arre-
glasen las acciones y deréehod de fodos
aquellos 4 quienes en la guerrade inde-
pendencia se hayan ocupado sus bienes
F'or el gobierno espaiiol, y 'se califique

v responsabilidad, que respecto’de es-
tos, tenga contraida la naeion.”

El sr. Martinez de los Ries,) indivi-
duo de Ia comision, sostuvo el dictd-
men, reducido 4 que por no estar in-
vertido ni aplicado & propia ufilidad
de ningun comandante el molivo de gue
se habla, no habia lugar 4 la devolu-
cion que se pretende; y puesto 4 vota-

cion, se mandd suspender hasta que la |

comision de Jegislacion, 4 quien se pa-
sard el expediente, presente un dictd-
men general sobre la materia,

Se ley un oficio de la direecion ge-
nprai de tabaco contraido 4 la, memo-
ria, que sobre dicho ramo dirijié al
Congreso el contador general D, Juan

la comision extraordinaria de hacienda .
con un ejemplar de la memoria.-

Se ley6 un oficio del miuistro de es-
tado, con que remite testimonio. de los.
acuerdos tenidos en la provinecia de
Costa Riea, reino de Goatemala, acer-
ca.de la eleccion de sus diputados pro-
pietario y suplente para este Congre-
so, recayendo el nombramiento del pri-
mero-en el padre cura D. Francisco
Peralta, y del segundo en el presbitero
D. José Antonio Alvarado;y seacordéd

que pasara £ la comision de poderes.

Oy6 el Congreso con agrado una fe-
licitacion del capitan de la compaiifa
de granaderos de Mérida D. Franecisco
Jaelo; por si, y nombre de los indivi-
duos que.la componen, s

Se.leyeron de segunda vez las. pro-’
posiciones del st, Garcia, sobre papel
moneda, y admitidas & discusion, ga
mandaron pasar 4 la comision de ha-
cienda, donde hay antecedentes.

e ley6 otra del sr. Terdn que dica.
ast: “Pido 4 V. Sob? por las urgencias
que nos oprimen, que se destinen. dos
sesiones extraordinarias & la semana
para tratar de los negocios de hagien-
da:” y considerdndose urgente, queds
aprobada, y el sr, Presidente sefial¢
los martes y viernes de cada semana
para las, sesivnes extraordinarias que-
se,piden. '

Se levantd la sesion 4 la una y media
de la tarde. '

-

SESION
del-dia 9 de julio de 1822,

Se leyG y aprobé el acta del dia ans
terior-con las reflexiones que acerea de
ella hizo el sr. Martinez de los Rios,
Seguidamente se puso 4 discusion un
dictdmen de la comision ordinaria de
hacienda, sobra aumentar, hasta en
cantidad de doce granos por arroba, la
contribucion de seis que paga el pul-

Antonio Unzueta: y se' mandd pasar &

ue.
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