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tad, v que de esa habilidad hizo uso cuando escribié dicha
carta 4 su coronel Migusl Lépez? ¢Por qué Maximiliano era
Emperador y noble, y inverosimil que él hubiera obrado
asi? Conocido su cardcter politico, no hay tal inverosimilitud.

XIII.

LO QUE DIJO EL GENERAL BERRIOZABAL.

En la obra del sefior Pola, 4 las pdginas 172 y 173, se lee:
““El general Felipe Berriozdbal, ante una persona de su con-
fianza, conversando sobre si habia habido 6 no traicién, nos
manifestd textualmente:

~Maximiliano mand6 al coronel Lépez que entregara el
punto de la Cruz al general Escobedo. Dié este paso, porque
los jefes de la 1\1&/4 habian tenido conferencias en las que se
traté6 de ver cémo se salia. El general Miramén, en una de
estas conferencias, al haber escuchado que el general Meiia
manifesté que bastaba estar en calzoncillos y una red al hom-
bro para salir del sitio, sin que nadie le molestase, el general
Miramén dijo gue el Emperador seria entonces el inico com-
prometido, porque caeria en manos de los enemigos, sin pode
calvarse. Maximiliano sabedor de estas intrigas, se puso en
manos de Miguel Lépez; y de aqui su conferencia con Es-
cobedo.

—Estas palabras del general Berriozdbal son de mucho pe-
so, por haber sido el Juez instructor del proceso que el gene-
ral Escobedo, para depurar su conducta en este asunto, soli-
cit6é espontaneamente se le habriera, en 1887, proceso que fué
\Oﬂtt“wt.’ldi_) muy 4 su pesar, 4 poco dz correr las primeras
diligencias

Quiere decir aqui el general Be rrioz{zhed que, cuando entre
los jefes sitiados se trataba de acordar los medios de salir de
la plaza, Mejia propuso, como mds m:.:h v menos peligroso en
su concepto, el de disfrazarse ellos, para confundirse con el
comun de las gentes del bajo pueblo, v de ese modo podrian
salir, sin ser molestados en manera alguna; que 4 esto objetd
Miramén que, en ese ¢aso, el \inico comprometido seria el
Emperador, gue caeria en manos de sus enemigos, sin poder
salvarse; y que Maximiliano, sabedor de estas intrigas, v des-
confiando de sus generales, se eché en manos del jefe que co-

SOBRE LA 11<—1{10\ DE QKER}T.\RO 125

nocia le era muy adicto: Miguel Lépez; 4 quien por eso d;n:
la comisién de conferenciar con Escobedo, y entregarle el
punto de la Cruz.

Es evidente que la objecién del general Miramén, al medio
propuesto por \!r]ld. era justisima; porque si bien estos dos
jefes v los demi4s del ejército sitiado, por su tipo nacional, y
pos medio del disfraz, hubieran quiz4 podido cenfundirse con
el comin del bajo pueblo, ¥ ‘ould' de ese modo su evasién,
respecto de Maximiliano ese medio hubiera sido contraprodu-
cents, porque, por su tipo y acento extranjeros, se le hubiera
podido reconocer ficilmente. Y al tener el Archidugue cono-
cimiento de estos hechos, dice el general Berriozdbal, opté
por ¢l medio que creyé menos peligroso para €él: el de enten-
derse con el enemigo, por medio de su adicto coronel.

XIV.

ARTA DE MAXIMILIANO AL CONDE DE BOMBELLES,

Entre los individuos que formaban el séquito de Maximilia-
no y su esposa cuando emprendieron su viaje de Miramar 4
México, venia el austriaco Conde de Bombelles, que ingresé
4 la corte imperial del Archiduque, con el grado de coronel, y
disfrutando de una gratificacién mensual de 108 pesos, ade-
mas de su sueldo (1).

Y cuando Carlota regresé 4 Europa para selicitar nuevo
apoyo 4 su trono, del hijo de Hortencia de Beauharnais, fuéen
su compaiiia el mismo Conde de Bombelles.

All4 se hallaba cuando ocurrid el sitio de Querétaro v toma
de la plaza. .

Maximiliano prisionero, le escribié entonces la siguiente
carta: ‘Querétaro, 16 de Junio de 1867.—Mi querido Conde
de Bombelles (2)..:... Suplico 4 U. salude de todo corazén,
4 todos mis amigos, 4 quienes nadie mejor que U. conoce, ¥
les diga 4 mi nombre, que siempre he obrado fiel 4 m1 honor
y 4 lo que me dictaba mi deber y conciencia, y finicamente la

[1] México 4 través de los siglos, tomo 59 pag 653.
\otshe el mismo tratamiento que en la carta presentada por

(2)
Lope




126 gq'n mo mqmmm

traicién me ha entregado 4 mis enemigos después de una de-
fensa larga v penosisima. Mi valiente -3!*rr1t) me ha secunda-
do con lealtad, defendlcudn hu‘; mis 6rdenes una C;uﬂ.:m
abp;-rta, sin ;)1'0\]51{)1’10: Vv sin mumiciones durante setenta y d
dias, contra un enemigo siete veces mis numeroso: me
palabras para realzar el heroico valor de mis generales,
h» ¥ soldados.—Dé4ndole 4 U., mi querido amigo,
abrazo, quedo suyo afectisimo—Maximiliano (1).

El sefior Dr. Rivera, hace de es ‘lebre carta
tes comentarios (2):— ‘Filosofia de la HISYO“‘&-
Conde de Bombelles es el Aquiles de los defens
miliano, alegando que en ella se queja de la traicién de Miguel
Lépez i deduciendo de esto que el Iﬂ‘n‘-;acr:idm‘ no tuvo parte
en la entrega de la plaza. Pero nada mas bll que este .n'ru-
mento. qum '\[(,\nmlmnu no habla de traicion de Miguel
Lépes, sino de traicién en general, 1 en buena légica todas las
probabilidades prueban que se :]ue‘ié de la traicién de Napo-
leén III i1 no de alguna traicién que a/ mismo Maximiliano le
hiciera Lépez: 1° Porque Maximiliano se ¢ » muchas veces
de la traicién de Napoleén, de que al retirar sus tropas de
México antes del tiempo estipulado en el Convenio de Mira-
mar, lo engafié 1 lo dejé entn lo en manos de sus enemigos,
1 nunca se quejo de ft]vu]‘n traicion de Lépez. 22 Porque en la
hipétesis de que Lépez hubiera traicionado 4 Maximiliano, de
las dos ttfue:mn 5, la principal 1 la que pesaria mas en el co-
razén de Maximiliano era la de Napoledn; porque retirando
éste sus tropas de México, con Miguel Lépez i sin Miguel
Lépez, Maximiliano tenia que perecer; con la entrega de la
plaza de Ouerétaro i sin la entrega de la plaza tenia que mo-
rir. 32 Porque Maximiliano en su carta 4 un miembro de la
Corte. de Viena, como era el Conde de Bombelles, deseaba de-
jar en la Corte de Viena una memoria perpetua de una c
traicién por la que habia fracasado su Imperi I
Maximiliano quejarse ante la Corte de Viena de la traicién de
Napoledn, ino habria sido decente, sino ridiculo quejarse an-
te la Corte de Viena de la traicién de sw compadre Miguel L6-
pez; porgue todos los dignatarios que componian aq ucill. ha-
brfan dicho: ‘‘¢Qué nos importa un zegecio de compadres? El
tuvo la culpa en fiarse de su compadre 1 en no hahm' tenido
talento para elegir sus jefes;”” mientras que Maximiliano no
tenia culpa alguna en haberse fiado de la palabra de un Sobe-

Anales
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rano de Europa. 49 ¢ Por qué Maximiliano al hablar de trai-
cién no estampd con franqueza el nombre de Miguel Lépez
lejar toda ambigiiedad? ¢ Por qué al hablar de lalealtad
us generales, de sus oficiales i de todo su ejército, en el
que estaba incluido Miguel Lépez, no excluyd terminantemen-
te 4 éste? Sien su carta al Conde de Bombelles se hubiera
querido referir iEi" una manera p u]x MA 4 Miguel Lépez, esto
rovocaria reminiscencias del cardcter falso de Maximiliano,
aun con sus amigos. Hari: n-*:{m‘l;-_ diferencia entre el hecho
de no guejado jam4s de Miguel Lépez en Querétaro
porque conociese que su queja lle ia f4cilmente 4 oidos de
Lépez, 1 hecho de quejarse de Lépez en una carta privada
remitida 4 Viena, porque conociese que su queja no llegaria
facilmente 4 oidos de Lopez, méxime absteniéndose de men-
tarlo en la carta.”

A estas oportunisimas observaciones del Dr. Rivera, con-
viene que nosotros agreguemos otras que estd pidiendo el «
tudio que vamos haciendo.

Es un !‘n-(‘?‘m cierto que Maximiliano se abstenia de quejarse
de Lépez; pero este silencio l aba solamente cua
hz '] ]ul" en 1 resencia de moxicanos; pues delante de sus com-

a jerc 1 5, segiin dicen
nos adelar
Eentonce i por _,‘._ é ste ‘\n d»‘-
la misma 1 1 que apunta el historiador Riv
se hallaba presente alli -rét: y \Lt\lr*w iano
» 51 se :1‘.1‘."‘,;1]1;! lit_' f L ESend de los me
jue lo visitaban, ficilmente hubieran
de ellos, sus quejas 4 cidos de Ldpez; v éste entonces, hacien-
do _\’. 4 un lado tmh consideracién y toda adhesién al Archi-
abria roto el sigilo que que uardar v que se le gus:
‘\11(‘ d| smentido inuo, prob3
ia hecho otra cosa mas : obedecer y cum-
Mas en prese n"'_ e sus mpatriotas aus-
A que cer limpio de toda
mancha, para que éstos al regresar 4 su pat.m. lo presentaran
alld, como un mdrtir, victima de una gran felonia.

Ese empefio ardiente de Maximiliano de aparecer puro ante

la Corte de Austria, lo estdn revelando palabras ¢

5 en la carta al Conde de Bombe!

ese objeto, estarian alli escritas sin venir :
[d mis amioos] ¢ min !

nor v d lo que me dictaba mi

mente la traicion me ha en

defensa larga v penosisima
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Ya con esta recomendacién, con uStETr_il‘.“iSO EH{].C\!];U_(%L-)‘, ’;\7[':?:«:.‘1_
miliano preparaba en su favor los sentlrlucptOf ‘dg-’x_u; a:\l.liod:;
nara que cuando éstos oyeran hablar de; UD.L]L tlr!'z(jltjll llﬂlil? n
4 un coronel imperialista llamado :\I]%.‘:U(_‘l Lépez, crl\ erar
ellos que 4 esa traicién aludia el ,-‘-lrc}_ncruucwe en la Cdllﬂ.' que
';'unim;)s comentando, y que por ell_z:t _‘mr;-:lflntrcgndo_ en ﬂn?{}mj:
de sus enemigos. De esa suerte de_];thu 4 la vez pmp:;uad., Aﬁ_ﬂn
su favor, la opinién de sus compatriotas, para r;ut._l.-‘ft:'\u}n\ ol';g-
oara el dia de las aclaraciones, no’hlcwr;zn va rmm.,'a. en suant-
mo las pruebas gue entonces habrian de hx;a‘lrt‘g lur4 sl

Y como si no hubiera bastado la carta al (,‘.)F[]]'\.ii_qh\:- r Ye-
lles, Maximiliano dispuso en L"I’CO(llC]_ll"J 4 su Hi—t“;}iodn::b.t.ii"ln,:é](;
to, que se escribiese una rulacu‘;\n d'f sus tres 9._1}1:35_. 7‘\_ ];l.:th’{_-
en México, por don Fernando l\un'm"e:? v el 'tJllI.;l(,‘I::): don Fé
lix de Salm Salm (1); porque conocia la fidi]l(_’:"wlf)n des lf«:—
tranjero hdcia él, y comprendia que todo lo que escribiera,
serfa nomds para ensalzar su memorna. : i

Esa carta al Conde de .’:omhu-ilcs,’ en la que su autor enai-
tece su propio honor, y se llama 4 si mismo, \'.iCtli:I-L-iIFdL"; lrna
traicién, no es mas que u'ua\I arma CC‘]II que (.]'th?r)”(:l[i[f'il’.f;‘;t?
partidarios, para que cuando .lc;:'ar:} el dia de ]E‘Lb_u!-f..m?t‘."_lu ta
v las pruebas, que él sal'n;} que habml de Hu_;fu t(f‘:]ﬂ/-.f):ic.{'[‘ltl‘t'lll‘k.
aleuna vez, pudieran esgrimiria ventajos .I‘,?\.'HU.‘V(_‘J‘I su (urnw

Y esta arma no la entregd 4 sus partidarios de ﬁit:XItTD,: Q«_.:rf
que temia que el acusado 1..61;::;, ti.l}'_lr_’i'a pron l‘o c*r\l?\)c1n{1..+.-_nr;f,\’
de ella, v la destruyera en mil pedazos 3)1'{:1:9_13(10 mu; c;
tiempo y desde luego, que él no era traidor, pues 11:,1!‘.-_1';1"01)‘1‘11‘-]
sor orden de su Soberano, y éste no (11..1\:‘1:i£1/(]_1_1k'. en '\-!mr_a‘ (.u e‘
e aclarara el misterio. Por eso la remitié 4 ’n}zkts de 151‘51';?3
de distancia de México, para que desde alld fuera esgrimida
en su dia. _ :

Pero temeroso atn, cuando estaba f_(';r];mdlo €s4 arma, que
clla fuera 4 caer en manos de sus enemigos, 6 51& que sus mé]
ceptos se trascendieran hast:—} los oidos de LO],‘*:‘Z.. dI"{:_H le
gar 4 su destino, y que éste rompiera entonces el silencio

v revelara incontinenti el secreto de 12,{ L'{]li’t.".g::l de la _Cn_lz,
estampd la palabra ”z‘m;sfﬂ'u, ‘ E{C.II;.LC_EK‘I]GO 4 ella su xla}1t13g1\g,
pero sin expresar el nombre del traidor; para poder él dAtL]T
entonces si se ofrecia el caso de que Lépez le rcclan_lzgtle y
nidiera explicaciones sobre esa frase, que a}qm-ﬂa.}trazc1on a
que allf aludia, no era la que se imputaba 4 él, siné la que le

(1) Salm Salm, obra ¢it. Prélogo.
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habian cometido Napoleén III con retirar sus tropas del suelo
mexicano antes de vencerse el plazo estipulado en el Convenio
de Miramar, 6 el general Marquez con el hecho de haber ido 4
atacar al caudillo de Oriente, sitiador de Puebla, en vez de
regresar de M¢xico sobre Querétaro, en auxilio de esta plaza,
como se le habia ordenado; pues que ambos hechos los repu-
taba traiciones, como lo dijo repetidas veces.

Al tiempo de conocerse el empefio de Maximiliano en apa-
recer inmaculado y objeto de una traicién, brota inmediata-
mente de su proceder, una reflexién verdaderamente abru-
madora:

Temiendo en gran manera, que el secreto de su participio
en la entrega de la Cruz, se conociera tarde 6 temprano, tal
vez aun vivo él, y no considerdndose, como dijo al general
Escobedo, con la suficiente fuerza de 4nimo para soportar los
reproches que Je harfan sus compafieros de armas, si desde
luego tuvieran conocimiento de tal secreto, quiso arrancar de
los dos personajes que crefa ser los tinicos que ya lo conocian,
Escobedo y Lépez, el compromiso solemne de callarlo: asi se
lo pidi6 el mismo coronel imperialista por recomendacién de
su Emperador; al general republicano, en la conferencia del
dia 24 habida entre ambos, y después el propio Archiduque al
mismo general, en la del 28; igual recomendacién le hizo el
principe prisionero 4 Lépez, en la carta que le escribid.

Este jefe imperialista habfa ofrecido al Soberano guardar

1 mientras Escobedo callara, como se vé del Informe

v de aqui el anhelo que demostraba Maximiliano en
sellar los labios del general, para que asi quedaran también
sellados los de Lépez.

Pues bien, ya con esas instancias, v con la promesa que ob-
tuvo al fin por parte del general Escobedo de callar por en-
tonces, y por igual tiempo por la parte de Lépez, quedé Maxi-
miliano tranquilo un tanto, siquiera mientras vivia. Y como
por de pronto toda la culpa del desastre, era imputada al co-
ronel Gnicamente, y la execracién piiblica sobre €l solo estaba
recayendo, el Archiduque, que de ese modo veia con benepla-
cito, alejarse de si todo peligro de imputacién y de deshonra
para su persona, pues habia otro que tenfa absorvida sobre si
la atenci6n piiblica y era el objeto tinico de las abominaciones
de las gentes, lejos de contener el curso uniforme de las in-
culpaciones 4 su coronel, procuré por su parte darles pabulo;
no contradiciéndolas casi nunca cuando hablaba con mexica-
nos, ratificindolas 4 su vez por sf mismo, como veremos ade-
lante, cuando se encontraba en presencia de sus compatriotas
austriacos 1 otros extranjeros, y escribiendo, en fin, la carta
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que analizamos 4 un dignatario de la Corte de su patria, en
términos que pudiera creerse que aludia & la traicién imputada
4 Lépez, para que de ese modo, unos y Otros, mexicanos y
austriacos, No cesaran €n su empeno y su tarea de acusar sélo
4 Miguel Lépez, ni apartaran de ¢l su vista, 4 fin de que asi
no la fueran 4 fijar en el Archiduque mismo. De esta manera,
apareceria ante el mundo aquel infeliz militar imperialista,
tinico responsable de la catistrofe de Querétaro, con un negro
borrén sobre su irente, y su autor, su verdadero y principal
autor, blanco como la nieve, y trocado su cetro por la palma
del martirio..........

XV.

ARGUMENTO POR EL SILENCIO DE MAXIMILIANO.

Ya hemos visto que el Padre Soria, cenfesor de Maximilia-
no, dijo, cuando fué interrogado, que Lépez habia sido calum-
niado, que era inocente y que de su conducta no se quejé el
Emperador.

Vimos también en las narraciones del historiador Zamacois,
y de Pradillo, sobre la toma de la plaza, la referencia de que
entre los dignos jefes republicanos que visitaron 4 Maximilia-
no en su prisién, se hallaban los coroneles don José Rincén
Gallardo y su hermano don Pedro; y que uno de estos jefes
refirié al Archiduque la entrega de la Cruz, con todos sus por-
menores, haciendo saber 4 Maximiliano que quien habia dado
entrada 4 la fuerza sitiadora, era don Miguel Lépez.

Véamos ahora el comentario que hace 4 este punto el sefior
Dr. Rivera (1): “Filosofia de la Historia. Era la ocasién mas
oportuna de que Maximiliano se hubiera quejado amargamen-
te de la traicién de Lépez i la hubiera reprobado ptblicamen-
te en los términos mis fuertes, i sin embargo no dijo ni una
palabra: En el terreno indicial este silencio es sumamente
desfavorable 4 Maximiliano. Este se quejé6 muchas veces de
Napoleén III, muchas de Bazaine, de su hermano Francisco
José, de las ziejas pelucas (2), de Juédrez i de otras personas;

(1) Anales, pag. 347.
(2) ;Asf designaba 4 los conservadores que le erigieron el tro-
no !
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pero jamés se quejé de Miguel Lépez. Este es un argumento
mai fuerte de la complicidad de Maximiliano con Ldpez en la
entrega de la plaza.”

Voy ahora siguiendo al Emperador en todas aquellas oca-
siones oportunas en gue pudo y debi6, como lo requerian las
circunstancias, acusar 4 grito abierto, de traidor, 4 su coronel
Miguel Lépez, y achacar 4 él toda la responsabilidad de aquel
tremendo naufragio, para ver si en alguna de esas ocasiones,
036 lanzar, en presencia de mexicanos acusacién semejante, 6
siquiera amarga queja contra dicho militar.

Una de tales ocasiones oportunas, fué aquella en que vib
llorar 4 la esposa del general Mejia porque este jefe iba 4 mo-
rir, v ya vimosantes que Maximiliano dijo 4 la inconsolable
dama, que aquellas ldgrimas se las debia al general Marquez,
cuando debia habérselas imputado 4 Lépez, si fuera cierto que
éste los hubiera entregado por traicién propia, en manos de
los enemigos.

Otra fué, aquel momento en que marchaba Maximiliano de
la. Cruz, que acababa de caer en poder de los sitiadores, al
cerro de las Campanas, y fué alcanzado en el trayecto por L6-
pez, contentdndose con sélo preguntar 4 este, que qué era lo
que pasaba, cuando la ocasién era para decirle: ‘"Miserable
traidor, maldito seas.”

Otra fué, aquella en que calificé 4 Mirquez como el mayor
traidor, sin decir siquiera que también lo fuera el coronel im-
perialista.

Otra fué, la conferencia que tuvo la misma manana que su-
cumbié la plaza, con el coronel Rincén Gallardo, guardando
inconcebible calma, ante la narracién de éste, no obstante las
acusaciones que el mismo jefe narrador, lanzaba contra Lé6-
pez, por los que él creia sus actos traidores, pues no habia
visto m4s que la materialidad de la entrega efectuada por
aquél, pero ignoraba afin la causa secreta que la determind.

Otra més, que ahora vamos 4 traer 4 colacién, fué aquella
en que Maximiliano preso en el Convento de Capuchinas, rin-
di6 su declaracién preparatoria, ante el Fiscal, Juez instructor
de su causa don Manuel Azpiroz: ‘‘Preguntado,—dice su de-
claracién,—por el motivo y circunstancias de su prision—Res-
pondié: que cree estar preso por haber sido Emperador de
México, v que las circunstancias del acto de su prisiéntfueron
las siguientes: que en el Cerro de las Campanas, considerdn-
do que la prolongacién del combate habria sido causa’ de que
se derramase mis sangre intitilmente, hizo enarbolar bandera
blanca y tocar parlamento; en cuya consecuencia vino un Ge-
neral, cuyo nombre no recuerda, 4 quien se entregd para que




