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ciéndole creer que las acciones estén colocadas, cnan-
de solamente 158 eslén en circulacion. Luego, cuan-
‘do la cartera esté atestada y se necesitan fondos, los
gerentes venden, tratan de negociar 40,000 acciones,
y 4 duras penas pueden calocar:19,000. Filtales me-
talico y las obras van 4 suspenderse. Entorces se
piensa en emitir obligacionés;  pero el decreto sobre
valores extranjeros es un obsticulo para ello. ;Ng es
mas que eso? Pues se engafiard al gobierno, se reba-
jard el capital en acciones y se lograrda autorizacion
para emitir obligaciones, lo que no impedird que se
falte 4 los compromisos, y que haya necesidad de
negociar con ¢l gobierno del Padre Santo,

Eutonces comienzan las embsjadas que sabeis,
Pontalba primero, luego Solar, despues Simeon, que
lleva 4 Roma la influencia de'su nombre y de los re-
cuerdos de su familia, y por Gltimo, Mirds: tods es
mdtil. En el curso de estas negocaciones fué cuan-
do Solar, com¢ recordareis, escribié de Romma' dna
carta extraiia, en la que decia que con tres millones
seria fcil arreglar el asunto. jQué maravilla si al go-
bierno romano ha impresionado esta insinuacion?
Roma ba protestado, sefiores, y tenemos 4 honra ha-
cer conocer publicamente su reclamacion, formulada
en un despacho oficial del Vaticano dirigido 4 su re-
presentante en Paris, que el ministro guarda sellos
nos ha trasmitido:

«En el Vaticano 4 1.° de Agosto ds 1861.

»Entre los papeles particulares de Mirés, secues-
trades por el Tribunal en el conocidisimo proceso, se
encontré una carta del israelita Solar, de 21 de No-
viembre de 1859, dirigida 4 su correligionario, en
la eual le dice, aunque falsamente, que habio chte-

- nido la concesion de la fusion del ferro-carril napo-

* litane con el Pio-Central, y afiade, que tuvo que pro-
meter una cantidad que uo creia bajaria de 3.500,000
francos, & cuyo efecto le rogaba pusiese esto en co-
notimiento del Consejo, en la inteligencia de que 4
su regreso la comunicaria 4 él solo los nombres de
aquellos entre quienes se habia de distribuir dicha
cantidad.

»Como de esa carta se han apoderado ya los pe~
riddicos extranjeros, habiendo sido reproducida, 2n-
tre otros, por L‘Independance Belga, el gobierno de
Su Santidad no puede guarder silenoio respecto é la

impresion que pueda producir en el 4nimo de perss-
nas mal intencionadas 0 hostiles 4 este mismo go-
bierno.

»Por consiguiente, aunque para los hombres de
bien esas aserciones han de ser tenidas por falsas é
jnventadas con un fin que es muy fécil adivinar, sin
embargo, desde ¢l momento que pueden suscitar du-
das contra algun funcionario del gobierno, el infras-
crito cardenal secretario de Estado, apela & la bon-
dad de V. 1. & fin de que se digne interponer sus
baenos oficios cerca del gobierno imperial, para que
este asunto se ponga en claro por los medios de que
dispone la ley, 6 por los que juzgueis convenientes.
V. I. reconocerd facilmente la necesidad de esta me-
dids, porque es justo que se pueda borrar en la opi-
nion phbli¢a toda sombra de sospecha que pueda in-
ferir el mas léve ataque al honor de todo funcionario
piiblico, en quien el Santo Padre haya depositado su
confianza.

»Por esto confia el infragcrito cardenal en que
V. I se dignar4 cuidar de ello porque importa mucho
que se llegue 4 descubrir la verdad, y deseando ver
los buenos efectos de su mediacion, le reitera los
sentimientos de su distinguida consideracion.

: » ANTGNELLL.»

Todos aquellos esfuezos de impotencia concluye-
ron con nn desastre.

En el vegocio de Pamplona tambien vemos enga-
fios: una Sociedad aparents y una sociedad secreta;
remedo de junta, una comedia, una farsa, La suscri-
cion produjo un beneficio de nueve millones para
Mirés 6 para la Caja, v aqui Mirés pregona su des-
inferés.

Una vez por todas os contestaremos que vos mis-
mo erais la Caja; que si esta caia, tambien caiais vos,
que sus intereses esiaban confundidos con los vues-
tros. gPero qué' teneis que decir? se replica, aquellos
nueve millones de beneficio figuran en vuestros li-
bros. Si, pero en ellos son para el plblizo letra muer-
ta. ¢Y creeis que el piblico habria acudido si hubie-
se conocido el secreto de aqueafla reventa y de todas
aquellas astucias y mentiras, del doble contrato, de
la comedia de junta, y de la ganancia de rueve mi-
llones para Mirés? Aqui, como en el negocio de los
Ports, veis que Mirés de procura su parte. El hecho
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no forma capitulo de causa; perc no debe ser olvida-
do en estos debates, y debeis tenerlo presente como
dato sobre la moralidad.

Viene, por Gltimo, el empréstito otomane. Las
obligaciones suscritas debian producir mas d2 31 mi-
Ilones; pero no se entregaron en efectivo mas que
24 millones; Despues de hacer la primera entreza al
gobierno otomano, debian quedar en la Caja unos
seis millones. yComo fué que no se hallaron cuacdo
se verific6 la prision? Porque con aquellos fondss,
desde el 15 de Diciembre, Mirés, amenazado, scusa-
do, habia tratado de arreglar sus asuntos, volviendo
& comprar las acciones que habia distraido de la Caja.

(Tales son los hechos de moralidad. Llegando &
los delitos calificados, el abogado general se fijé en
el dictdmen pericial y elogid sn raro espiritu de mo-
deracion y su discrecion; poniendo especial empefio
on rehabilitar al sefior Monginot, cuya compelencia
y honradez encomia, rechazando las acusaciones que
se le babian dirigido, y censurando a los cuatro les-
tigos que, no fueron presos en la audiencia, pero
que salieron de ella «desacreditados, menospre-
ciados.»)

El mas grave cargo hecho al dictdmen pericial,
es qque no fué contradiclorio. Pero se hizo de zquel
modo en interés del acusado, y para abreviar lz ins-
truccion. Por otra parte, no era ficil hacer aque! tra-
bajo con Mirés. Nadie ha olvidado las escenas de fu-
ror & que se entregd. Si no respetd al sefior jusz de
instruccion, 44 qué no habria espuesto 4 los peritos?

Indudablemente los peritos no son infalibles, y
en un trabajo de esta extension ha de haber errores,
errores de detalle, que no cambiarin los resultados
generales. Pero no se puede dejar ese dictimen bajo
el peso de los alegatos de Mirés. Ved aqui la contes-
tacion del mismo sefior Monginot & las afirmaciones
de la Memoria & consultar, contestacion que ha sido
enviada al sefior Barhier en forma de carta:

«Dignaos, sefior abogado general, permitirme jque
conleste 4 esas citas con algunas explicaciones capi-
tales:

1.* Comienzo por afirmar, sin temor de ser
desmentido, que, con razon y sin ella, no ha queri-
do ser ayudado eon los informes que no me habria
podida suministrar el sefior Barbet-Devaux, Las dos

Towmo II.

tinicas conferencias que se ban celebrado enire ios

peritos v él, no han tenido mas objeto que explica-

ciones sobre el sistema de contabilidad seguido por

la casa. =
»En cuanto al sefior de Pontalba, nunca he visto.

Examinaado los cargos formulados en su querella,
no me he salido de. las prescripciones del encargo
hecho 4 los peritos.

»2.* He visto perfectamente en los libros que
una mejora sobre los «Gaz» y sobre los «Hanis-
Fourneaux de Portes et Sénéchas» habia sido consig-
nada como beneficio en el inventario de 1859: mi
opinion concienzuda fué que aguellos beneficios (aun
discutibles para la;sociedad) no habian.correspondido
nunca al sefior Mirés, y que por consiguiente no po-
dian compensar la pérdida de 160,00.0 francos que
ol sefior Mirés puso & cargo de la sociedad para el
cupon niimero 2. :

»Igualmente he visto que del producto de las ca-
jas vendidas por Mirés entregé 4 la sociedad hasta
3.700,000 francos, pero que lo hizo acreditando su
cuenta, como si prestira 4 lasociedad, y se bizo pa-
gar, en cuentas corrientes, los intereses de aqusllas
cantidades. ; A

»3.* He distinguido con cuidado, en la descom-
posicion de los beneficios obtenidos con las ejecucio-
nes del 30 de Abril, los 321,275 francos de benefi-
cios realizados por los sefiores Mirés y Solar con la
venta de las 3,500 cajas. Siempre se ha entendido
que esta cantidad se confundia en los 2.500,000
francos de beneficios que los sefiores Mirés y Solar
hicieron con los 21,247 titulos de caja distraidos.

»&.* En cuanto 4 las ejecuciones, maniengo ¥ lo
dicho confirmo sobre ellas en mi dictdmen. Los titulos
habian sido vendidos antes del 30 de Abril de 1859,
puesto que en aquella época ya no quedaba en caja
mas que una cantidad insignificante de los valores
principales, y porque, ademds, se debia una gram
cantidad 4 los depositantes que uo habian sido ejecu-
tados, cuyos titulos faltaban ignalmente en la caja.

»Cuando el.sefior abogado imperial me pidio un
trabsjo sobre el tipo medio de los precios, calculados
quince dias despues de haberse distraido los titulos,
habria podido decir que el sefior Mirés no entregaba

sino despues de haber vendido, y que por consi-
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guienic ;o (omaba los titulos sino despues de efec-
tnada Iz venta. Sin embarge, me bmilé 4 hacer nna
apreciacion menos rigurosa para el sefior Mirés.

»5.2 El dictamen es la obra comun y concien-
zuda de los peritos; en ningun punto he estado en
desacuerdo con mi colega.

»No se nos ha impuesio ningava cvndicion, y no
hemos sido instrumentos de nadie. )

»Por eslos molivos vengoe a protesisr enérgica-
mente conira las calumnias de que soy objeto.

»Tengo el honor de ser respetuosamente, sefior
abogado general, vuesiro humildisimo seryidor,

! : «A. Moxaixor.»
«Paris 26 de Agosto de de 1861.»

El sefior Barbet-Devaux ha tenido fambien su
parte de uliraje; pero ultrajes que le honran. El se-
fior Barbet-Devaux, testigo respetable, necesario,
animoso, habia de ser atacado vivamente. El fiscal
toma su defensa, traza el cuadro de su vida y lo pin-
ta irreprochable; la tinica desgracia del sefior Bar-
bet-Devaux es haber enirado en casa de Mirés.

Por tiltimo, el querellante y la querella han sido
insultados con encarnizamiento; se ha dicho que la
guersila habia sido presentada & impulsos de un ver-
gonzoso movil. Esta es ung mera suposicion que pue-
de hacerse, pero no mas que upa suposicion que na-
da la demuestra en la causa.

Por lo demss, el sefior de Pontalba estd ausente;
nadie hay aqui que lo defienda, y tal vez habria side
conveniente no abusir de su situacion. No es este un
reproche que dirigimos 4 la defensa, pues ya hemos
establecido la diferencia convenients entre la defensa
personal de Mirés y el sisiema de su defensor.

Se dice que una pasion vergonzosa ha impulsado
4 la transaceion; esto tiene en la lengua un nombre
que no repetiremos aqui. Pero no podemos dejar de
observar que las especulaciones de esta clase tienen
generalmente por base una mentira. Y sin embargo,
en esta querella, cuyo lono acre no excluye cierta
dignidad de lenguaje, no se ha referido un hecho
que no sea conforme & la verdad. La opinion ‘dird
que la querella estd interesada y Mirés gritard di-
ciendo que se calumnian sus intenciones. No obstan-
te, ls-quereila es seguramente cosa muy diferente de
una pasion vergonzosa para el que la presenta y para

el gue es objeto de ella. Si el interés ha sido el 4ni-
co movil del sefior de Pontaiba, indudablements que
merecerd censuras su conducta; pero en su pensa-
miento juo hubo mas que esto? Y aén cuando fuese
verdad lo que se dice de los méviles que le impul-
saron, admiiiendo ¢ualquier hipbtesis, yo os pregun-
to, ¢en qué quedaria afectada la accion plblica?

¢No se ha visto mas de una vez que la Providen—
cia hia permitido que el crimen fuese descubierto por
instrumentos inocentes, pero interesados, y aun mo-
vidos por el ddio? ;Y eslo hacia que la verdad dejuse
de ser la verdad?

Respecto 4 las ejecuciones, el nuevo ‘sistema em-
pleado por Mirés consiste en decir que los titalos
4 que se refiere la sentencia no fueron vendidos real-
mente. Este argumento descansa sobre un equivaco.

En abril y mayo de 1859, cuando se verificaron
las ejecuciones de los 333 clientes, jvendisteis real-
mente los titulos de los clientes? jExistian aquellos
titulos en caja 6 estaban representades por titulos
equivalentes? No podeis sostenerlo. El perito formé

“un estado de los titulos que habia en caja en aquella

época, y de él resulta que se habia dispuesto ¢lan-
destinamente de las garantias de los clientes.

Vais & convenceros con el resimen de aquel es-
tado: ep la primera columna comprendi los titulos
ejecutados (nos hallamos en ol 30 de abril de 1889),
en otra, los titulos entregados en la caja pertene-
cientes & depositanies no ejecutados. En la tercera
columna, se hallan los titulos que habia en cartera.
Hemos sacado catorce ejemplos, ejemplos entre los
casos mas imporfantes.—(El sefior Abogado general
los enumera.)

Queda en el fondo de todo este hecho: que Mirés
dispuso de lo que no le pertenecia, y en yano alega
que la natoraleza del contralo que dice habia cele-
brado le daba derecho para ello. E invoea la autorj-+
dad del sefior Troplong, olvidando que el eminente
jurisconsulto quiere precisamente que haya permuso
para dispoper de los titulos, y los estalutos de la
caja muestran que Mirés no tema derecho para dis-
poner de ellos.

Esta es lu ley de las paries. El cliente es deudor
por cuenta corriente, admitido, y Mirés es acreedor
garuntido, depositario. Pero el cliente continlia sien-
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do propietario de una cosa cierla. La caja tiene el
derecho de retencion; & falta de pago, puede pagarse
con el imporie de la venta del titulo, pero cumplien-
do las formalidades preseritas por los articulos 2078
y 2079 del Cédigo Napoleon, pues no son aplicables
los articulos 2074 y 2075.

Los principios contenidos en dichos articulos son
ciertos y sefialan las formalidades que’debe cumplir
el depositario. No hay razon para invocar las excep-
ciones del articulo 2074, No digo que en cierfos ca-
208 no puedan ser en Tigor mas simples las formali-
dades; pero 4 lo menos siempre serd menester conce-
der plazo al cliente, y lo'serd menester siempre aun
en materia comercial. Porgue se ha querido preve-
nir esta objecion es por lo que se ha llevado la discu-
sion 4 log articulos 2074 y 2075.

Racordareis lo que se ha dicho: el contrato no es
de prenda, porque para que haya prenda se necesita
un documento auténtico, 6 un documento privado,
registrado, que lo pruebe. Esto es verdad si el acree-
dor pignorado se halla en presencia de terceros que
le disputan su derecho de retencion y el privilegio
de hacerse pagar preferentements con el precio de la
prenda; pero el contrato es valido respecto del dendor.

La defensa os ha dicho, al insistir, que si se na-
gaba ls facultad de vender, seria imposible que vi-
vieran las bancas. Si asi fuera, semejantes estableci-
mientos serian’ una calamidad piblica, tanto wmas
cuanto fque sus estatutos no serian mas que un en-
gafio para el pablico.

(El sefior abogado general, examinando des-
pues la sentencia del Tribunal de casacion de 15 de
abril de 1861, aceplé su dociriva, diciendo:) Se pu-
do, y con razon dispensar 4 los titulos al portador de
las marginaciones y rubricas, porque estas podrian
perjudicar 4 su negociacion; pero esta sentencia no
dice que aquellos titnlos quedaron por lo mismo con-
vertidos en cosas fungibles.

Una accion, prosiguié diciendo el sefior abogado
general, es la expresion de un derecho de copropis-
dad en una empresa, con todas las vicisitudes de esta
empresa; ¢si podeis vender mi accion, qué se hace
de mi titulo de propiedad? Se transformaria en un
derecho de crédito contra vosotros, con lodos los
riesgos de insolencia que ofreceis.

Pues bien, yo digo que esta no fué la intencion
de las partes.

¢Seria el contraio una cuenta corriente? Hay
aqui, sefiores, un singular abuso de palabras,

Si, habeis tenido razon para decirlo, la cuenia
ba sido tratada por un hombre de gran talento y rara
babilidad. Este jurisconsulio ha definide la cuestion
corriente, la cual es un contrato que se celebra en-
tre dos comerciinies y que tiene por objeto suplir,
con la apertura de un crédito y de un débito raci-
procos, la realidad monetaria.

Por su naturaleza, se celebra este contrato entre
comercianies y banqueros. Yo veo 4 Mirés 4 un lado;
pero al otro veo campesinas, obreros, gentes de es-
casa cultura, que acudend vos creyendo en vues-
tros pomposos anuncios. Si decis que les habeis
prestado en cuenta corriente, lo concedo, admito la
expresion; pero 4 lo menos no hagais surgir de aqui
ur contrato inesperado, de una manera “especialisi-
ma, en el que uc pensaron, para borrar el contrato
en ol que todas las partes habian pensadn, esto es,
el mas usual y mas simple de los countratos, el con-
trato de prenda.

Y si hubiérais de juzgar, sefiores, lo contrario,
no temeriamos decir, atin sin querer afectar al respe-
table caricter de la defensa, que seria en deirimento
de la fortuna piblica, puesta de este modo 4 disere-
cion del primer banquero, entregada 4 los azares de
la especulacion. Por esto la sentencia ha podido cali-
ficar la teoria que sirve de base d la defensa, la cual
descansa sobre pricticas subversivas de toda regla y
de todo derecho, y son no menos contrarias 4 las sanas
méximas de una indastria y de un comercio regula -
res que 4 la moral y 4 la ley,

La realizacion abusiva de la prenda eniregada,
las maniobras fraudulentas que.fuvieron por objeto
hacer nacer el temor da un acontecimiento quimérico
y que produjeron el envio de fondos, de saldos 6 de

obligaciones, nada falta & los hechos que coustituyen
Ia estafa. :

Respecto de algunos clientes, Dreyfus y otros, no
hubo mas que tentativas d2 eslafa, porque supieron
hacerse reintegrar. La jurisprudencia es ciertamente
en este punto conlrovertida y controvertible. No se

ba dicho iodavia, sefiores, i ultima palabra sobre
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esta cuestion que resolveis siempre en el sentido de
la tentativa. La autoridad contraria es grave, lo re-
conozco. Pero no compliquemos Ia cuestion con esta
dificultad de jurisprudencia; sobre este punto confio
en lo que decida vuestra sabiduria.

En suma, el reintegro de los clientes no se veri-
ficé sino bajo el imperio de los terrores abrigados
por Mirés, habiendo quedado sin ser reintegrados
140 clientes.

Lo que produjo un beneficio de 521 francos para
Mirés, y de cuatro millones para Ia Caja, segun el
perito.

" Pero aqui Mirés alega un doble empleo. Estos
591,000 francos, forman parte del negocio de las
Cajas. ;Se ha negade el perito? Dice en {érminos pre-
cisos que las acciones de la Caja, que enfran en la
composicion de este beneficio, forman parte de las
21,247 de que se hablaba en el ejercicio de 1858.
Juzgad, segun esto, de la buena fé de los ataques
contra el perito.

Finalmenta, afiade el perito, hay clientes que han
pagado el saldo de su cuenta, haciéndoseles pagar en
ol arreglo de sus cuentas nn corretaje por las supues-
tas ejecuciones. ¢Es cierto esto?

(Bl sefior abogado general cité varias cartas que
se le habian dirijido recientemente por clientes eje-
cutados, que quedaron sin ser reintegrados, & pesar
de todas las promesas. Uno de estos clientes, el sefior
Beauvais, dijo tener en su posesion una carta en que
se le daban los nlmeros de acciones del Simplon;
Mirés, pues, no debia vender las acciones que se de-
positaban en su poder. Una palabra resume toda esta
parte de la acusacion: una falta ratificada por un de-
lito.—Pas6 luego & examinar el negocio'de las Cajas,
y dijo que Solar, noticioso ‘de las distracciones de
acciones verificadas por Mirés, se apresaré 4 imitar-
tarle, y afiadid:)

Mirés alega que no obré sino en interés de la So- |

ciedad, y que, por lo demds, habia restituido. Es
verdad: zpero hubo un beneficio realizado con la dis=
traccion? Esta es la cuestion.

Para resolverla bay que comparar los precios de
venta con los de compra.

Combatis con violencia los tipos medios sefialados
por el perito; por mi' parte, no veo medio de proce-

der de otro modo. jHa breseutado Mirés las cnentas
que !levaba con sus intermediarios? No, sino que ha
dicho tinicamente: «Ved mi cuenta corriente.» Pero
quién dice que todas han sido ' consignadas en vues-
tra cuenta corriente?

Si el dia 8 tomasteis 1.000'accionés y el 15 ofras
1.000 acciones, es evidente que las primeras mi}
fueron vendidas del 8 al 15. Indudablemente que re-
sulta’muy aproximado 4 la verdad, tomando por tipo
de las de aquellas 1.000 acciones el tipo wedio de
las cotizaciones del dia 8 al 15.

En junto se llega asi & un tipo medio de venta de
380 francos, en total, £.840,000 frances. ¢Nos ha-
llamos fan distantes? Mirés dice 372 mil, y nosoiros
380 mil, y esta es toda su defensa sobre este punto.

.Pero puede bacerse wna' comprobacion. El 81 de Di-

ciembre de 1856 antes de verificarse las ventas, Mi-
rés aparecia deudor en su cuenta particular. Despues
de las ventas, resulté acreedor. La diferencia es de
mas ds cuatro millones. Podemos, pues, afirmar que
el tipe de las ventas fué de 380 francos.

El de las compras lo fijamos en 280 francos, re-
sultando una ganancia por lo menos de 1.200,000
francos. Nuestro cilculo lo justificamos de este modo:

Huy en los libros un asiento de fecha 15 de Abril
de 1859 que indica, que 7.000 Cajas fueron com-
pradas nuevamente 4 300 francos. Despues de las
ejecuciones, en Noviembre de 18359, ofro asiento
consigna 3.500 Cajas compradas 4 232°50. Otro
asiento de fecha 22 de Diciembre de 1859 menciona
una cowpra de 2.108 Cajas por 624.800 francos, lo
que d4 un tipo de compra de 270 4 280 francos.

1Y se pide sobre esto un nuevo examen periciall

Rebajad, si quereis, las cifras adoptadas por los
primeros jueces, siempre quedari un' beneficio. En
vano os esforzareis para que desaparezca todo.

Habeis hecho esta objecion: Teniendo la ides de
defraudar que se nos atribuye, habriamos comprado
al tipo de 150 francos.

Abora bien, sefiores; ya sabeis las terribles difi-
cultades con que luchaba la Caja. Es'posible que se
hallase en uno de esos periodos criticos cuando los
cambios estaban 4 150.

Y afiadis: ¢pero por qué no habria de haber he-
cho yo olras operaciones?’
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¢No veis que operaciones ficticias no habrian
proporcionado nunca semejants cantidad & Mirés?

La defensa sa apoya en un artificio de aritmética
para rechazar los tipos medios de 380y 280 francos.
Mirés sosticne que operé con 27.000 Cajas, de
29.000, segun el cilculo de los liguidadores.

Un hecho destruye este razonamiento. A fines de
1859 el Consejo de inspeccion, que aquella vez cum-
plié con su deber, se negd 4 ratificar la operacion
verificada con 5.852 titulos que pertenecian 4 la so-
ciedad, quedando é] deudor de los mismos, dejando
de serlo en secreto, y abriéndosele una cuenta espe-
cial. Desde ol dia 'siguiente, pues, pudo, dehié velver
4 comprar los 5.852 titulos distraidos. Le plugo no
bacerlo entonces, esperar el empréstito otomano, y
en visperas de las diligencias judiciales, compra
6.000 acciones y dice: En resumidas cuentas, com-
pré mas caro que habia vendido: el perito debia ha-
berlo tenido en cuenta. :

La contestacion es ficil: El 31 de Diciembre de
1859. se liquidd el negocio de las Cajas. A aquel
momento hay que atenerse, porque en él cambia la
sitnacion, la distraccion esfd censumada, averiguada
y arreglada por el Consejo de inspeccion. Alli se de-
lisne el hecho criminoso.

Por lo demas, el cardcter clandestino de la ope-
racion demuestra por si solo la intencion frandu-
lenta.

iYo, un gerente! exclama Mirés. No, un capitan
de barco, y repite 4 menudo Ja metifora, y sube al
Capitolio 4 nombre de la salvacion de todos. Esto es
lo que aqui ha dicho, lo que ha dicho 4 cierto Comi-
16 ds accionistas, dirigido por un tal Délaille, y que
se declara dispuesto 4 elogiar 4 Mirés,

Sefiores, ese Comité liene escasa representacion.
Y la prueba estd en que Détaille no repara en sacri-
ficios para hacer entrar accionistas en su Comité.
Pero jquiénes son esos accionistas? Los vuestros, los
gue teneis 4 vuestra disposicion. ¢Pero dénde estan
los que nos escriben todos los dias? '

B abogado sefior Oremieux, — Son clientes eje-
cutados los que os escriben, no accionistas.

El sefior abogado general.—No engafiais & nadie.
Si vendiais para aterder 4 las necesidades sociales,
4quién os impedia hacerlo con el asentimisnto del

Consejo de inspeccion? Mirés dice que no queria dar
cuenta al Consejo de dificuliades momentineas. Pero
el Consejo, que por lo demss vigilaba hsslante poco,
apenas conocid la operacion de las Cajas, se neg6 &
ratificarla, y jquereis hacernos creer que vendia para
subvenir 4 las necesidades sociales!

Ademis si operabais con las Cajas, habriais obra- ®
do de concierto con vuestro cogerente. Pero no, cada
uno de los gerentes obra por su cuenta. Hay mas:
entre Solar y Mirés se toman yergenzosas segurida-
des. Un recibo general habia sido entregado por los
gerentes a cambio de los recibos parciales. Roger
era depositario de aquel, y no debia entregar el re-
cibo propio 4 cada uno sino con el consentimiento
del otro.

L prueha esta en las cartas de Roger 4 Mirés, y
de Mirés 4 Solar. Mirés habia restituido, y recogido
su recibo. Las"amenazas de revelaciones no se refe~
rian 4 las Gajas, sino al negocio de los 205,000
francos consignados en el debe de la sociedad. Pero,
ereeis que Mirés estaba tan tranquilo como afectaba
estarlo? Solar y él representaban una comedia. Se
amenazaban, pgro no realizaban sus amenazas; com-
prendian la necesidad de conllevarse, porque la pér-
dida de uno implicaba infaliblemente la del otro.

Seiiores, despues de semejante correspondencia
debe cesar toda discusion. Sin comentarios entrega-
mos & vuestra consideracion esas carlas, que conser—
van tedo su peso, todo su cardcter, y dan testimonio
de dos gerenies infieles que se amen;zan, pero que
no re:lizan sus amenazas. Mirés comprendia esto tan
bien, que cuando se le presentaron aquellas cartas
por el sefior Juez de instruccion, no pudo contener
su furor; hasta entonces, 4 pesar de su caricter, se
babia contenido, él que es lan violento, y aqui deci-
mos que hay que estarle agradecido por sus esfuer-
zos ante el Tribunal para procurar domar su natura-
leza. Puaes bien, cuando al final de la instruccion el
Juez dijo & Mirés: Ved vuestra carta, perdié los es-
tribos y fué menester volverlo 4 la prision.

Mi-és, sin embargo, pide hoy un exdmen pericial
suplemsntario, y cuando el Juez instructor le ofrecia
una comprobacion contradictoria, la rehusaba y pro-~
testab:,

4Y qué resultado daria este nuevo exdmen peri-




£58 PROCESOS CELEBRES DE T00DOS LOS PAfsES.

cial? El hecho materizl de la distraccion de acciobes
no es negado por Mirés. La ganancia es cierts, y solo
se discute sobre su imports. Poco importa el cuanto,
basta con que lo haya. Falta apreciar si fa intencion
fué criminosa. Al perito no toca averignarlo, sino al
Tribunal, y en los elementos del proceso, principal-
® mente en la correspondencia, hallar4 las pruebas.

Suponed que, finalmente, la intencion fraudu-
lenta no haya producido una ganancia, el hecho de
la distraccion, el delito, no dejaria de existir por él.
Podeis pues, en rigor prescindir del dictimen peti-
cial, por mas (que yo crea que seria mejor que lo
tuviéseis en cuenta. Lo que he dicho respecto 4 las
12,000 acciones, he de repetirlo en la ejecucion de
los 333 clientes, que es un hecho probado: gl in-
tencion fué fraudulenta? Toda la cuestion ¢std kqui,
Y otro eximen pericial no os Hlustraria sobre el par-
ticular. Esta peticion hecha in extremis no tiene mag
objeto que retardar Ia decision del proceso, y es una
prueba de la debilidad do Ja defensa.

(Respecto al negocio de Pamplona el sefior sbo-
gado general declaré que no podia admitir que la
modicidad de la cantidad que se quedd 4 deber 4 los
suscritores que uo recibieron siis titulos atenuara el
delito: si la cantidad distraida se redujo fué porque
se reembolsé mas de un millon. Atacando luego el
senor Barbier la teoria de Ia defensa, dijo:)

Se dice que se procedio de tal suerte porque in-
teresaba al negocio mantener los cambios, y el go-
bierno en semejante caso no obra de oiro modo. La
asimilacion es insostenible. El gobierno, cuando sos-
tiene los cambios, cede & un interés de drden pabli-
co. Concedase este derecho 4 un gerente, y el pibli-
co estara 4 sa merced. Por oira parte, los fondos en-
tregados & Mirés lo habian sido cop un desting espe-
cial, que es lo que constifuye sl abuso de confianza.
La doctrina de la cuenta corriente en espectativa no
resists al exdmen; es tan mala, que no ba sido re-

producida por la defensa.

El ministerio pablico no “abandona tampoco la
acusacion en el negocio de los dividendos.

Mirés miente cuando pretende que el proceso le
ha arruinado, y que el empréstito otomano lo saiva-
ba todo. La situacion do la Caja era deplorable; o)

francos; & fines de 1860, de 2.6£%,000. La inflaen-
cia de Ja querella y de la instruccion en la suscricion
del empréstito otomano ha sido nula; el verdadero
publico no supo nada, y hasta el 17 de febrero nadie
pudo saber que Mirés estaba amenazado de una 6r-
den de prision. Para probar la pretendida cifra de

- 99 millones en que Mirés evalia la ganancia del

empréstito, ba tenido que guardar silencio sobre la
de los dems interesados, y las entregas 4 los gran-
des suscritores; ha necesitado contar las obligaciones
al precio de su reintegro, & 500 francos, en Iuggr
del precio de emision, que era de 312. En realidad,
4 pesar de upa hibil preparacion, 4 pesar de las nu- -
merosas recomendaciones hechas ¢on los reclamos,
Mirés no pudo colocar mas que 102,000 obligacio-
ves de las 600,000 del empréstite. El emprésiito
otomano, pues, no padia salvar la Caja. ;

El seiior Bartier reprodujo contra el sefior Si-
mecn los argnmentos ya conocidos: su situacion de-
pendiente, interesada, asalariada, su falta de inspec-
cion, el exatto conocimiento que tenia de los fun-
damentos del inventario y de la pérdida de frances
1.600,000 en jugadas de Bolsa, pérdida disimulada
4 los accionistas.

El sefior abogado general concluyé rechazando el
Giltimo argumento de Mirés, la falta de lucro, la falta
de movil y su propia ruina, abogando en su p:6.

La prueba no es buena, sefiores, porque, aungue
fuese cierta Ja pobreza de Mirés, 4qué habria dé sor-
preudente er que en esta carrera aventurera hubiese
desapsrecido el lucro del delito en una de esas iris-
tes operaciones, de las que aqui habeis visto desar-
roflarsé mas de un ejemplo?

En cuanto al hecho, Mirés lo afirma. jQuién pue-
de contradecirle? ;Qué cosa mas fdcil que disimular,
cuando se constituye en ciertos valores una conside-
rable fortuna mobiliaria? No tratemos de investigar
lo que es tan ficil ocultar & todas las miradas. No
hablemos sino de lo que esté 4 la vista. Lo cierto es
que la casa de Mirés, aunque llora la ansencia de su
jefe, no ha cambiado de modo de vivir; mantiene su

Iujo, lo que fundadamente hace nacer reflexiones y

sospechas.
Ahora solo nos resia confiar esta causa a vuesiras

déficil en nameraiio era & fines de 1859, de 1.553,000

meditaciones, de la que e# digna wn ¢l mas alto grado.

MIRES

4Podreis admitir que en presencia de Jos inmen- |

s0s desarrolios de la fortuna mobiliaria de} pais, los
titulos en que descansa esia fortuna ¥ qoe los ban-
queros reciben en sus cajas, sean entregados sin re=
Serv., para converlirse en materia de las mas atrevi-
das especulaciones? De este modo matariais sl crédi-
10, coya fuente es la confianza. Vuestra sentencia es
esperada con ansiedad: habrd de tranquilizar les in-
tereses legiimos amenazados por las isorias que ha
profesado Mirés, y ademas resuliara de este proceso
una grande ensefianza.

Que los gerentes de sociedades consientan al fin en
ser honrados: con esta sola condicien, la gran pslanca
de la asociacion podra producir todos sus sfectos, y
vereis salir al pais de su desconfianza cuando deje de
hallar la decepcion en el fondo de esos incesantes
llamamiantos que la grande indusiria hace 4 sus re-
curses. '

Otra leccion resultar4 de estos solemnes debates,
la cual va dirijida 4 todo el pablico. A los arlesanos,
4 e30s obreros 4 quienes devora la fisbre del juego y
que a su vez quieren percibir grandes primas y cre-
cidos intereses, les diremos: Tened cuidado, no de-
beis comprometer en esas operaciones la seguridad,
la moralidad de vuestras familias. El aborro es cosa
santa; representa & meunndo largos 4fios de privacio-
nes, y es seal y resultado del imperio sobre si mis-
mo, el mas hermoso triupfo que el hombre moral
pueds alcanzar sobre ¢l hombre material, El ahorro
es santo; cuidad, pues, dv no dejarlo espuesto y de
que no s corrompa en los azares del agiotsje,

No traducimos integras las réplicas, en las que
niDgLO argumento NUEVO S¢ EXPUSO; MAS COmO este
proceso es pintura.fiel de las costumbres financieras
de la época, trasladaremos aqui el retrato que de los
ordinarios clientes de Bolsa y de los empréstitos, hizo
el abogado sefior Cremieux:

No os dejeis conmover por lo que se os ha dicko
cn pombre de lss viclimas, de esos arlesanos, de esos
cocheros, de esos criados que confiaron sus ahorros
a la Caja, como en otro tiempo los empleaban en la
loteria. Ah! seilores, ese es ol jugador de nuestros
dias. Recorded lo sucedido en los Gltimos afios, en
que mayer fué la fiebre.

Cuando enlonces entrabais en el Gapharnavm qne
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s llama Bolsa, gencontrgbais alli hombres de nues-
tra clase? No, alli veiais 8 vuestros dependieptes, 4
vuestro portero, 4 vuestro ayuda de céimara: y os
sorprendiais de oir fratar en vuestra cass, en la ha-
bitacion del portero, de operaciones y de primas, que
les son infinitamenty mas familiares que a vosoiros
mismos. Ah! sefiores, en nuestro liempo es inmgnso
el furor por el juego; ypero somos nosotros los finj-
cos que lo favoreciamos? ¢Separareis de ese modo 4
wn hombre del medio que lg rodea?

Ved, por ejemplo, los empréstitos. |Cop qué es-
trépito se anuncisp de ordinario, sefiores! La renta
estk 4 60, la dais 4 87 y todo el mundo se precipita
sobre ella. Lo creo. Podeis pedir un milion, dos mi-
lloves, cwatro millones de millones, y se og llevarin
diez. Eso estd muy bien, lo concedo; pero prueba
Guigamente que todo el mupdo sabe contar hoy. No
hagais héroes de esos sencillos calculadores. Muy re-
cient=aents, con ocasign de las obligaciones trente-
narizs, visieis aquella larga- fila de individuos que
desde la noche del dia anterior se extendia bajo las
arcadas de la calle de Rivoli. 4Qué gente era aquella?
¢Erswos nosotros ¢ los de nuestra clase? En manera
pinguna,

Habia alli ypa muitiind de individuos que no te-
niav diez francos en el boisilio. No discuto, no cen-
suro nada. Pero 4 lo menos no borreis esas lineas del
cuadro cuando condenais el furor que por el juego
sienien los esiablecimientos de cierta clase. »

EL 29 de Agosto quedaron terminados los deba-
tes. El Tribunal, despues de una larga daliberacion
prouuncié una sentencia confirmando, por Jo que al
sefior Simeon se referia, la de los primeros jueces.

Respecto a Mirés el Tribunal decidié no haber
lugar & disponer un exdmen pericial saplementario,
habiendo aclarado suficientemente la instruccion los
documentos producidos y los debates mantenidos e
el proceso.

Resolviendo en cuanto al fondo, declaré gue la
tentativa de estafa 4 los sefiores Thierry, Droyfus y
olros, mo. presentaba suficientemente los caractéres
legales dal delito.

En lo que respecta 4 la distraccion de las 21.247
accicres, decidid que por abusiva y censurable que

fuera aquella distraccion, el reintegro de las acciones




