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sancifa sunt. Afisde luego, que los empleados de alta
jerarquia continuardn obligados 4 hacer que & sus
matrimonios preceda un contrato que contenga los
articulos matrimoniales: et propterea jubemus cos qui
mazumis dignitatibus decorati sunt, usque ad ilustres,
non aliter nuplias eelebrari nisi dotalia seribantur in-
$lrumenta. Y concluye mandando que los demés ma-
trimonios se celsbren 6 segun la regla vigenle antes
de la Novela 74, 6 sin tomar 6 tomando nota de ellos
en los registros: Reliquos autem omnes preeter eos qu
mazimis, sicut dictum est, dignitatibus decorati sunt,
cujushbet sint dignitatis, aut milicve, aut studii, siqui-
dem voluerint aut potuerint, non profubemus eos cum
dotalibus instrumentis ducere uzores. St aulem ehiam
hoe non custoduerint, et ex solo affectu celebratas nup-
fias firmas esse sancimus, el ex eis nalos leqitimos esse
Jilios jubemus.

Tercera. yCon qué objeto, por tltimo, obligaha

el emperador Jusliniano, en el capitulo &° de su No-
- la 74, 4 los altos funcionarios 4 que arreglasen por
escrilo sus intereses nupciales, y & que no se casasen
las personas de elevada posicion sino hiciendo un con-
trato dolal, 6 en la iglesia y ante un sacerdote que
lomase acta en ua registro formal? Unicaments con
‘el de impadir que se hiciese depender exclusivamen-
te la prueba de los matrimonios de la sola declara-
cion de los testigos; con el -de prevenir los inconve-
nientes que hubiera podido haber en no adumitir para
dicha prusba sin una informacion puramente lestifi-
cal; en una palabra, con el de coofirmar este gran
principio escrito en la lay segunda C. de testibus, 4
saber, que en las cuestiones de estado es insaficien—
16 la prueba testifical, y que ésta debe ser auxiliada
6 de un principic de prusba por escrito, 6 de pode-
rosos argumentos que resulten de las circunstancias:
defende cavsam tuam instrumentis et arqumentis cuibus
poles; soli enim testes ad genuitatis probationem non
sufficiunt.

»Y demusstra hasts la evidencia la verdad de es-
to, que cuando el mismo matrimonio de los emplea-
dos de alla categoria no habia ido precidido de un
conlralo dotal, podia probarse despues de celebrado
por medio de un acla que contaviese el reconocimien-
to de los hijos habidos de él.

»Veamos 4 esle propdsito la que dice Justiniano en

el capitulo 2. de la Novela 117: «Hemos creido con

veniente mandar que el que tuviere un hijo 6 hija de
una mujer libre, con la cual haya podido contraer ma-
trimonio legitimo declare ev un documento escrito, 6
por medio de notario, 6 por si mismo, con teslimo-
nio adjunto de tres testigos fidedigaos, 0 en su les-
tamento, 6 en los registros-piblicos, que aquel 6
aquella son sus hijos, y que si no agrega la palabra
natural, sean legitimos tales hijos; que 4 estos no se
les pueda exigir-otra prueba, y que gocen de todos
los derechos que & dichos hijos legitimos confieren las
leyes: Ad hoc autem et illud sancire perspezimus, ul si

quis filium aut filiam habens de hbera muliere cum qua

| nuphe consislere possunt, dicat wmstrumento, swe pu-

blica swe propria manu conscripto, et habente subscri-
plionem troum testuum fide dignorum, sive in (estamento,
swe 1 geshs monumentorum, hunc auf hane filum
suum esse aul. filiam, ET NON ADJECERIT NATURALEM,
hujusmodi fikos esse legutimos, ET NULLAM ALIAM PRO-
BATIONEM AB 1S QUERI, sed omni fruv eos jure quod
lequivmis filiis nostre conferunt leges.

»Y afiade el emperador Justiniano, que por el
mero hecho de haberles llamado el -padre hijos suyos
resulte prueba sufizieute de que existié matrimonio
legitimo entre él y la madre, y que esta prueba has-
ta dispensa de olra cualquiera para demostrar
que realmente faé casado: Utpole ipso palre, sicut
patre, sicut dictum est, filios proprios eos vocanie, ex
hoc enim et cum eorum matre monstratur legitumum
habuisse matrimonium; ut neque ab ea pro nupliarum
fide alia probatio requirafur.

- »Segun esta Novela, pudo el tribunal de Tarin
considerar suficientemente probado el matrimonio de
Enrique Pastoris con Teresa Bellone, bastando para
ello que el primero hubiera consignado el 15 de Se-
tiembre de 1801, en los registros civiles de la can-
cilleria del consulado de Francia en Génova, la de-
claracion de que el 12 de Mayo anterior, habia tenido
una hija su esposa Tirvesa Bellone, ¢ la que did los
nombres de Isabel, Enrigueta, Francisea. (Con cudnla

mayor razon pudo inferir el tribunal de Tarin, no

prueba por escrito de la celebracion del matrimonio,
y agregando 4 ella las cartas, la procuracion y el tes-

lam-nfo en que reconocié igualmente Enrique Pasto-

considerando esta declaracion sino como principiode
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ris & Teresa Bellone por su esposa, y 4 Isabel, Enri-

queta, Francisca por su bija legilima, que debia ad-
mitir la prueba testifical del heche de la celebracion
del matrimonie? ;Con cuinta mayor razon pudo con-
siderar dignas de crédito las declaraciones de los
testigos oidos 4 consecnencia de tal admision?

»Pero, dicen los recurrentes, y esfa es su segun-
da proposicion, que si el matrimonio en ¢uestion se
celebro realments, 4 lo menos no se celebrd ante la
autoridad designada por la ley, ante los pérroces
de ambas partes, 6 por lo menos de una de ellas;
habiendo estado presente solo un capellan del ejérei-
lo piamontés, del cuul ni atn el nombre ha podido
indicar Teresa Bellone, un capellan que nada acredi-
ta que perlenecia al regimiento en que servia Pasto-
ris, qne no tenia ya facultades por haber sido incor-
porados los regimientos piamonteses al ejército fran-
cés, y que dun hajo el mismo gobierno de Cerdefia,
no podia casar & wilitares sino hallindose éstos 4 la
vista del enemigo, en cuya situacion no se encontra-
ba Eorique Pastoris cuando ss realizé su pretendido
malrimonio. No son pocas lasasersiones; pero, jqué
es lo que hay de-verdad en cada una de ellas?
~ »1.° Por general y absoluto que sea el decreto
del concilio de Trento anulando el matrimonio con-
traido sin presencia del propio parroco de los con-
‘lrayentes, es sin embargo constante en la jurispru-
dencia piamontesa, que en tiempo de guerra pueden
los capellanes casirenses casar & militares, segun lo
declara lerminantements la senlencia en forma de
decision, del Senado de Turin de 13 de Seliembre de
1774 autes cilada. En el pleito en que se dictd dicha
senlencia resultaba que el conde Juan Francisco de
Thesor, oficial piamontés al servicio de Francia en
la legion italiana de Samassé, se casé el 29 de Marzo
de 1692 con una joven de la clase del pueblo lama-
da Brigida Potit, domiciliada en Dixmude, en Fian-
des; que dicho matrimonio se celebré en la misma
poblacion de Dixmude, donde se hallaba de guarui-
cion un cuerpo de la mencionada legion, habiéndose
verificado & presencia del franciscano Haumacelle,
quien en el certificado que di6, no firmado por las
partes, sino por dos Unicos lestigos, se litulaba cape-
llan de la legion; que dos afios despues abandon el
conde 4 Brigida, yolvié al Piamonts, y se casootra vez,

pero que al morir dejé un testamento en ¢l cual recono-
cia su primer matrimonio y 4 los hijos habidos en Brigi-
gida. Origindse la cuestion de saber si eran 6 no le-
gitimos dichos hijos, cuya resolucion dependia de
estos dos puntos: si era cierta la celebracion del ma-
{rimonio, y si, supuesta su certeza era 6 no vilido.
Respecto al primer punto, se argumentaba contra la
legitimidad de los bijos de Brigida con el hecho de no
existir la partida de matrimonioen la iglesia parro-
quial de Dixmude, y.con el de faltar las firmas de
los pretendidos contrayentes en el certificado del
franciscano, y ya hemos visto que el Senado del Pia-
monte habia proscrito esté medio. En cuanlo al se-
gundo punto, se decia que el franciscano no era ci-
pellan de la legion' de Samassé, y que 4un cuando lo
hubiese side, no tenia facuitad para darla bendicion
nupceial al conde de Thesor y & Brigida Polit, res-
pecto de lo cual determina la decision de 13 de Se-
tiembre de 1764 que de fralris predicli auctoritate
ambigendum non est, (que no debia dudarse de la
autoridad del mencionado fraile.) Primero, porque
estaba suficientemente probada su cualidad de cape-
llan; y en segnndo lugar, porque siendo capsllan de
las tropas piamontesas al servicio de Francia, tenia
de derecho autoridad para casar & los militares de

_aquellos cuerpos: Ideoque ea ;rial!u-isse aucloritale qua

militum conjugii§ assistere valeret; (que habia usado de
aquella autoridad que faculta para intervenir en los
malrimonios de los militares); lo que lo justifica pri-
meramente con la doctrina de los dos famosos juriscon-
sultos flamencos, Zipaus, titulo De sponsalibus et ma-
trimonio, Counsulta 1£.%, y Van-Espen, profesor de
.derecho en Lovaina, Jus ecclesiasticum universum, par-
te 2.7, tit. 12, cap. 5; De sponsalibus et matrimonio,
niimero 16; y en segundo lugar, con una decision de
la Rota de Roma (Recent. part. 14, decis. £33, mime-
ro 11.) En su consecuencia, la decision de 13 de Se-
tiembre de 1764 estimé que el matrimonio era cierto
y vélido, y que los hijos nacidos de él tenian dere-
cho 4 todos los de la legitimidad.

»Harto sabemos que en el ejército francés estaba
prohibido & los capellanes castrenses por un desreto
de Luis XIV de 25 de Diciembre de 1681 «celebrar
matrimonio entre soldados de 4 pié y de & caballo,

y jovenes 6 mujeres domiciliadas en las ciudades 6
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plazas en que se hallasen de guarnicion 6 en sus cer-
€anias por ninguva causa ni motivo;» pero sin exa-

.minar si esta ordenanza, que no hablsba mas ciue de

infantes y caballos, era igualmente aplicable 4 los

oficiales, nisi como en Ja cuestion presente podia
extenderse al caso en que un regimiento se bullase,
1o de guarnicion en una ciudad ¢ plaza, sino en una
aldea situada en pais extranjero, despues de derrotado
el ejército 4 que pertenecia, diremos que la juris-

_ Prudencia piamontesa solo admitia una excepcion
respeclo 4 Ja autoridad de los capellanes casirenses
para celebrar en tiempo™ de guerra matrimonios de
militares en activo servicio, cuya excepeion se refe-
ria al caso en que se hallase la mujer en su yerda-
dero domicilio al contraer matrimenio con un mili-
1ar; que esta jurisprudencia se halla confirmada por
sentencia del tribunal de Turin de 9 de Mayo de 18017,
Y que la misma sentencia declara de hecho exirafia 4
la cuestion presents la excepcion de qne se (rata,
porque la seiiora Bellone no se hallaba en Pictra sino
aceidentalmente, y o consecuencia de disposiciones mali-
lares que podian variar de wn momento d otro.

»2.% Los recurrentes han pretendido muy enfa-
licamento hacer valer la imposibilidad en nue se ha
Visto Teresa Bellone de manifestar el nombre del ca-
pellan que celebré su malrimonio; pero.una sola pa-
labra destruye cuanto sobre el particﬁ!ar se ha dicho,
¥ ©8 que nunca alacaron, ni hoy atacan, la sentencia
del tribunal de Turin de 6 de Julio de 1807, por la
que se declararon inadmisibles sus réplicas 4 las con
conclusiones por é] sacadas, segun la sentencia inter-
locutoria de 9 do Mayo del wismo afio, con objelo
fle que Teresa Bellone fuese obligada & declarar v
Justificar el nombre del capellan ante el cual se cele-
brf‘i el matrimonio con Enrique Pasloriz, de donde
evidentemento so deduce que Teresa Bellone no ne-
Cesitd, para que se considerase cierlo y valido su
matrimonio declarar y juslificar el nombre del ca-
palla.n e cuya presencia decia haber contraido su
malrimonio. ;

»3.% No asiste 4 los recurrentes mas razon para
selialar como gran falta la de la prueba de que dicho
capellan perteneciese al regimiento en que servia
Enrique’ Pastoris. 'La decision de 3 de Diciembre
de 1764 4 que debia ajustarse el (ribunal de Turin,
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segun las Constituciones de 7 de Abril de 1770, es-
tablece como principio que no se pueden en derecho
considerar limitadas las funciones de los capellanes
castrenses 4 los individuos de los cuerpos 4 que es-
tén agregados, porquela extension de su jurisdiccion
depende del uso y tenor de los poderes de que dis-
fruta el vicario general del ejército, 4 quien en rea-
lidad suplen en el desempefio de sus respectivos car-
gos: Facultatem vero legionum eleemosynariis concessam
ad tempus 1llud quo w castris dequnt milites, vel ad
eos- dundazat PROPRIAE LEGIONIS coarclandam esse Jure
non requiritur, cvm id ab observantia vel i tenore fa-
cullatum vicarto exercitus concessarum pendeat.

»Por olra parte, la miswa decision dispone ade-
més, que cuando uno de los capellanes del ejército
haya asislido 4 Ja celebracion de un malrimonio, ha
de entenderse que tuvo facultad para ello, mientras
no se pruebe lo contrario: ea pollwsse auctoritate
quom militum conjugns assistere valeret, porque no
pvede suponerse que un sacerdole se abrogue en
materia de tanla trascendencia upa autoridad que no
liene, cometiendo publicamente, sin causa que lo jus-
tifique, un delito & que el concilio ‘de Trento sefiala
penas severisimas, y cuya prueba se habria hecho
por sf misma, por decirlo asi: Nec plane immerito,
que enim causa sacerdotem pravdictum el confessarivm
movit ul eam  sibi facultatem falso vindicaret, in re
adeo magni momenti? Delinguendi profecto causa nulla
opparel, crimen publice gestum probatione vix indige-
bat wn ejus delicti reum... o concilio Tridentino ani-
madversabati; in hocce porro rerum statu, [ratrem de
Haumacella legitima avetoritate instructum eredendum
esse nemo esk qui non intelligat. El tribunal de Tario
pudo, mejor dicho, debié censiderar, (porque lo re-
pelimos, asi exigia que lo hiciess la Coﬁst’ilacion
de 1770), que ¢l capellan en cuya presencia se ¢asa-
ron Enrique Pastoris y Teresa Bellone tenia poder
suficiente para celebrar el matrimonio, y. que 4 Jos
recurreptes que soslienen lo conlrario era & quienes
correspondia probar su aserto,

»E.° Mas_se fundan mejor los recurrentes cuando
dicen que los capellanes casirenses del ejéreilo pia-
monlés no pertenecian ya 4 éste en la época en que
se verificé el matrimonio de Pastoris y de Ballone,

porque aquellos cuerpos habian sido incorporados al
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ejéreito francés? Esla es, sefiores, como Veis, pura-
mente una cuestion de hecho, que, decidida por el
tribunal de Turin contra los demandantes, no impli-
ca ninguna infraccion de ley, como, en efecto, o ha
podido ser alegada por los recurrentes.

»5.° Pero yserd -verdad, como pretenden éstos,
que los capellanes castrenses solo tienen facultad pa-
ra casar 4 los militares cuando se hallen frente al
enemigo? Y no habiéndose hallado en tal situacion
Enriqus Pastoris cuando se casé con Teresa Bellone,
porque estaba enfonces en el territorio ligurio, no
invadido 4 la sazon por el ejéreito ausiro-ruso aun-
que se hallaba muy préximo, ¢puede deducirse que
no tenia autoridad para celebrar matrimonios un ca-
pellan de las tropas piamoniesas? A dar crédito 4 los
recurrenies, aconlece con los matrimonios de los mi-
litures lo que con sus testamentos, que no pueden
los militares recibir aquel sacramento de sus cape-
llanes castrenses sino hallindose en la misma situa-

cion en que les es permilido leslsr militarmente.
»Sin dificultad admitimos la comparacion; pero,
4qué resulta de ella? yDénde han visto los recurren-
tes que segun las leyes romanas, Gnicas reconocidas
en el Piamonte relativamente 4 la forma de los testa-
mentos milifares antes del Gddigo Napoleon, no estu-
viesen autorizados los militares para testar mililar-
menle sino ante el enemigo? Muy al contrario, el
pérrafo 3.° Inst. de testamento militis dice que la fa-
cultad de testar militarmente la tienen (odos los que
militant el w castris degunt (militan y viven en los
campamentos); en el principio del mismo titulo se
dispone igual cosa respecto de los que in_expeditio-
nibus occupali sunt; y Cujas, en su tomo 1.°; pigina
699 de la edicion de 1658, manifiesta que cualquier
militar puede testar militarmente cuando se halla en
una expedicion, en un campamento, en atrinchera-
mientos, en cuarteles de invierno, 6 de guarnicion:
ergo qua in expeditione lestatur miles, in casiris, in fos-
sato, ut loquuntur, imo et-in hybernis, ul meum Judi-
cium est, in stalwis, in presidiis jure mililary testa-
mentum facere potest. Si asi no fuere, afiade, no ha-
bria en este punto diferencia alguna entre el simple
ciudadano' y el militar, pues aquel tambien puede
testar militarmente cuando se halla en el campo de
batalla: alioguin nikil differt paganus & milite; nam et
Tomo IL.

a pagane in procinctu, in ace, m hoshco, leslamentum
quoguo modo ralef, como lerminantemente lo.dice la
Gltima ley D. de testamento malitis.

»La misma doclrina encontramos en las nolas de
Godofroy 4 la ley 17 C. de lestamento militis; en la
obra de Barri de successiombus, lib. 1, tit. 5, n.7; en
Julius Clarus parrafo testamentum, quest. 15, n. 2,
y en las obras de Henrrys lib. 3, cap. 4, cuestion
31, etc. Luego por analogia no necesitaban los mili-
lares para poderse casar en tiempo de guerra anle
los capellanes castrenses sino hallarse 6 de guarni-
cion, 6 en atrincheramientos, 6 en cuarteles de in-
vierno, 6 en cualquiera clase de expedicion, aunque
no se encontrasen frente al enemigo. Por esto el fri-
bunal de Turin declard en su resolucion de 3 de Ma-
yo de 1807, que las faculiades concedidas & los ca-
pellanes piamonteses en despacho del capellan mayor
del rey de.Cerdefia y en virtud de una bula del Papa
de 23 de Febrero de 1793, les aulorizabaz para ejer
cer todas las funciones del pdrroco con dichas (ropas
tempore bell, cuyas palabras comprenden evidente-
menie todas las situaciones en gue pueden encon-
trarse los militares en tiempo de guerra. Por la mis-
ma razon hemos visto tambien al Senado de ‘Turin
declarar por su sentencia de 13 de Setiembre de 1774,
que no pueden contraerse los poderes de Jos capella-
nes caslrenses 4 los matrimonios que celebren los
wilitares en el campo de batalla: Facultatem vero le-
gionumn eleemosynariis concessam ad lempus illud quo
n caslris (Icg.un! milites coarctandam esse jure non re-
queritur. Y asi, por Gltimo, hemos visto que la mis-
ma sentencia establece que el matrimonio contraido
por el conde de Thesor en la ciudad de Dixmude an-
te el capellan castrense de su cuerpo, hallindose éste
de guarnicion, era vélido: quia de legione agebatur,
vel tune belligerante, vel saltem ex destinatione ut bel~
lum gereret, Nadie se atrever 4 negar que cuando
Enrique Pastoris contrajo matrimonio con Teresa se
encentraba en mucha mas critica siluacion que el
conde'de Thesor, pues no se- hallaba de guarnicion,
sino en un campamento & corta distancia del enemi-

go, y en época en que, derrotado y disperso el ejér-
cito en Novi, procuraba éste reorganizarse.
»No més defendible que esta primera es la segun-

da proposicion de los recurrentes. Pasemos 4 la ter-
T2
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cera, v veamos si hubo razon para considerar bastar-
da 4 lsabel, Enriqueta, Francisca Pastoris, por Ja sola
causa de ser hija de un matrimonio contraido por la
madre hallindose ligada & otro no disuelto todavia.
Asi habria sido indudablemente si al contraer matri-
monio hubieran sabido sus padres que el anterior
celebrado por la madre no se hallaba disuelto toda-
via; péro si uno 1 otro iguoraba esta circunstancia ¢
procedia de buena &, no cabe dudar que la hija de-
be ser tenida por legitima, y que el tribunal de Tu-
rin fall6 con arreglo 4 las leyes. Mis dicho Tribunal
decidié de hecho no solo que uno de los dos esposos
crefa de buena fé que habia sido asesinado el primer
_marido de Teresa Bellone, sino que ambos lo creian
igualmente, pudiendo, por consiguiente, el tribunal
declarar legitimo ¢l fruto de dicho matrimonio.
»Inttilmente citan los recurrentes dos supuestas
cartas originales de Enrique Pasloris y de Teresa Be-
llone, que si fueran auténticas, probarian que ambos
conocian la existencia de José De Gubernatis, & lo
menos antes de la concepcioh de la Isabel, pues de
dichas pretendidas cartas inicamente se han presen-
tado copias, y el tribunal de Turin no debi6 ni pudo
tomarlas en consideracion, no habiéndose exhibido
los originales. No- hay necesidad de indagar lo que
habria hechoel tribunal si se le hubiesen presentado
los originales; béstanos saber que documentos que
no se han exhibido al tribunal no pueden suministrar
nunca un pretexto para la anulacion de su sentencia.
»Los recarrentes dicen que la ley no permitia al
tribunal estimar que Enrique Pastoris y Teresa Be-
Jlone habian procedido de buena fé: primero, porque
Teresa Bellone habia contraido su segundo matrimo-
pio mucho antes que hubiese trascurrido un afio
" desde que comenz6 & exparcirse el rumor oe la muer-
te de sn marido; segundo, porque tal noticia no ha-
bia adquirido todavia un grado legal de certeza; ter-
cero, porque Pastoris y Teresa se-casaron clandesti-
namente; cuarto, porque lo verificaron sin que pre-
cediesen las amonestaciones prescritas por los conei-
lios de Letran y de Trento. Cada una de estas tres

diferentes asersiones, que forman la cuarta proposi-

cion de los recurrentes, reclama exdmen especial.
»1.2 Para probar que no habiendo trascurrido
un afio desde que comenzé & circular la nolicia
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de la muerte de De Gubernatis, no pudieron Pastoris
v Teresa proceder de buena ¢, citan los recurrentes la
Auténtica Hodie, C. de repudiis, que no es otra
cosa que el extracto del capitulo 11 de la Novela 117.
En efecto, dispone esta ley que la mujer de un mili-
tar, aunque sepa que su marido murié en una expe-
dicion, no puede contraer nuevas nupcias sin que el
jefe del regimiento de aquel haya certificado su
muerte solemnemente y con juramento, y despues

per se, vel per alum, eum sub quo militabat adiens in-
terrogaverit si pro veritate mortuus est, ut apud gesla
deponatur, cum jurejurando, si mortuus sit; quo subse=
cuto, post annum nubal; y que si volviera 4 casarse

posose aplique la pena de adulterio: Si veropreter heas
nupserit, lam ipsa quam qui eam duzerit velut adul-
teri punianiur; psna que supone necesariamente la
nulidad del segundo matrimonio.

»Y ahora preguntamos: gestaba vigente esta ley
del derecho romano cuando contrajeron matrinonio
Enrique Pastoris y Teresa Bellone? ;No habia sido
derogada por el derecho candnico, y especialmente
por la Decretal In presentia de sponsulibus et matri-
monio, que sin fijar intervalo riguroso entre la muer-
te del marido y el malrimonio subsiguiente de la mu-
jer se limite & exigir que dicha noticia sea cierla:
Etiam si pro juvenili wtate et fragilitate corporis ne-
queant conlinere, lamem quanfocumgue annorum fem-
pore elapso, non possunt mulieres ad alterum consor-
tium canonice convolare, donec cerium nunfium accepe-
rint de ipsorum virorum morle?

»El tribunal de Turin se pronuncié en esta oca-
sion countra los recurrentes, conformindose con la
mixima generalmente seguida antes del Codigo Na-
poleon en Italia, en Espafia y en todos los paises ca=-
t6licos, de que en materia de matrimonio no deben
reconocerse mas leyes que las disposiciones del de-
recho canénico. No quiere decir es’o, que esle prin-
cipio no haya tenido impugnadores entre los anti-
guos doctores, pues Barlbolo enla ley 2.% pérrafo
si dubitetur, n.° 1.°, D. Testamenta quemadmodum
aperiantur, sostuvo que la Auténtica Hode no fué
derogada por el derecho candnico, en cuya opinionle

sigui6 el doctor espafiol Gregorio Lopez, lib. 8, litu-

que haya trascurrido un afio: Non prws nubat, quam :

sin que el plazo hubiese trascurrido, 4 ella y 4 sues-
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lo 9, pig. 4, en la palabra Algunos; y en Ja glosa de
la Decretal Quoniam frecuenter, ut lite non contestala,
en la palabra Presumatur; pero la doctrina contraria,
adoptada por el tribunal de Turin, es profesada por
la mayoria de los jurisconsullos y principalmente
por el Papa Inocencio IV y Juan Andrés’en la Decre-
tal In preeseniu, de sponsalibus et matrimonio; por
Felinus en la Decretal ya citada Quoniam frecuenter;
por Rolando, tom. 3.°, consil. 93, n.°12; por Pedro
Barbosa en sus consultas matrimoniales, tom.1.°,
parrafo 25, n.° 3, y por Gutierrez en sus Practice
Cuestiones, lib. 2.° cuest. 8, 0.° 5y 6. De la misma
opinion es el famoso Sanchez, De sanclo malrimonn
sacramento, lib. 2, disp. 46, n.°.2, quien cita otros
varios autores que Ja abrazan. Dicendum est, (son sus
propias palabras); jure canonico correctam esse auten-
thicam Hob1E, quia 1N CAD. IN PRESENTIA, tantum pelitur
certum nuntium de morte haberi. .. et Alexander de Nevo
oplime reprobat cardinalem, quem refert, dicentem
posse judicem seeularem punire uworem secundo nuben—
tem non servata solemnitate ilhus authenticw Hovix,
si postea virum priorem vivum appareat, quia cum jus
canonicum  licentiam contrahkendi ea solemnilate non
servala concedat, sublatum esse in totum Jus civile: lex
enam civiles cum nikil  circa malrimonium disponere
possit, censetur polus sublata quoties canones aliter dis-
ponunt; (Debe decirse que la Auténtica Hodie ha sido
corregida por el derecho candnico porque en el ca-
pitulo In prasentia tan solo se exige que se lenga una
noticia cierta... y Alejandro de Nevo censura con
muchisimo acierto al cardenal 4 quien se refiere, el
cual dice, que un juez civil puede condenar 4 la mu-
jer que se ha casado en segundas nupcias sin obser-
var la formalidad de dicha Auténtica Hodie, si luego
resullare que atn vive su primer maridb, puesto que,
concediendo el derecho canénico permiso para con-
traer matrimonio sin aquella formalidad, el derecho
civil quedé completamente derogado: no pudiendo la
ley civil disponer pada respecto al matrimorio, se
considera derogada siempre que los cdnones disponen
olra cosa.)

»Considerando derogada por las leyes candnicas
Ja Auléntica Hodie, el tribunal de Turin no ha hecho
sino usar del derecho que lenia 4 optar entre dos
opiniones controvertidas 'y preferir la mas general a

la que tenia menos partidarios, con lo que no ha vio-
lado ninguna ley, no pudiendo, por consiguiente, su
sentencia ser en este punto anulada, :

»2.° Pretenden los recurrenies que dun cuando
se halle derogada la Auténlica Hodie por el derecho
candnico respecto al afio de intervalo que exige en-
tre la muerte del marido y la celebracion del matri-
monio posterior de la viuda, no lo esté por lo menos
en lo que se refiere & Ja manera de comprobar la
muerte de dicho marido, y que, por el contrario, la
Decretal Jn presentia, al emplesr las palabras cerium
nuntwm, supone claramente que la Auténtica Hodie
se halla todavia vigente en' este punlo, porque, en
efecto, la noticia de la muerle del marido no puede
ser cierta sino en tanto que haya sido certificada, es-
to es, 6 por la partida auténtica de defuncion, 6 por
una informacion en la que haya resaido declaracion
de dicha muerte.

»Esla interprelacion seria exaclisima si se tralase
de aplicarla 4 la oposicion del matrimonio que como

-viuda quisiera contraer una mujer ya casada: la jus-

licia deberia armarse enlonces de todo su rigor, y
solo la muerte cierta del marido deberia determinar
4 los tribunales 4 permitir que semejante mujer se
uniera & otro esposo. Asi lo eslimé el Parlamento de
Paris en su célebre sentencia de 16 de Diciembre de
1771 contra la sefiora Filiers de Dunquerque, y asi
lo decidi6 de conformidad con el Cédigo Napoleon un
dictamen del consejo de Estado de 2 de Abril de
1805 aprobado por el emperador el 17 del mismo
mes. Pero cuando una mujer se ha.casado sin oposi-
cion, cuando la autoridad civil ha asumido la res-
pousabilidad de haber dado. como probado el hecho
de la muerte del marido, aunque no confirmado le-
galmente, y cuando, habiéndose reconocido luego
como falso el hecho, mo se trata ya sino de saber si
Jos hijos perlenecientes 4 un matrimonio contraido
en estas condiciones son legitimos ¢ adulterinos; en-
tonces ante este interés ceden ‘todos los que en el
primer caso debieron alejar del juez toda clase de
presuncion; y el juez tiene tnicamente que decidir
sobre la buena 6 la mala fé con que se formaron
unos lazes cuya nulidad ha demostrado un aconteci-
miento poslerior, y entonces, por ultimo, no hay en
el litigio mas que un solo punto de hecho, y no hay
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quien ignore que en materia de hechos la ley confia
sin reservas en los magistrados4 qaienes tinicamen-
te corresponde juzgar en los puntos de hecho segun
sus luces y su conciencia, y finalmente, que de cual-
quier modo que un punto de hecho se decida, nunca
la sentencia puede ser atacada por via de casacion.

»3,  Tampoco lienen razon-los demandantes pa-
ra encontrar una prueba de la mala fé con que, se-

gun ellos, faé contraido, en la pretendida clandesti-

nidad del matrimonio. lndudablemente no es matri-
monio clandeslirio el que por sentenciado 11 de Juvio
de 1808 declaré el tribunal de Turin baber sido con-
traido en presencia de catorce 6 quince teshgos, ade-
més del capellan. No importa que'no se haya cele-
brado en la parroquia de aquella localidad y sien
el alojamiento que entonces tenia en Pietra Enrique
Pastoris; lo que constitaye la publicidad del matri-
monio es la presancia de la autoridad que exige la
ley para celebrarlo, la asistencia de los Lestigos que
la misma ley determing, vy, principalmente, que po
haya habido ocultacion para aquellas personas cuya
inlervencion es absolutamente necesaria; y, por Wlti-
mo, la [ranqueza con que fueron admitidss al acto
otras muchas personas. Todas estas circunslancias se
hallan y concurren en el caso de que tralamos.

»4.% ‘Ullimamente se parapetan los recurrenies
en la falta de pubicacien de las amonestaciones; pero
de todos los medios emploados por ellos, este es el
mas especioso. Todo el munde sabe que el concilic de

: :
. Trente no consideraba nulos los matrimonios contrai-

dos sin prévia publicacion de amonestacionas siem
pre que lo hubiesen sido entre personas  idéneas y
ante su propio pérroco. Tal fué tambien Ja mengiona-
da decision del Senado de Tarin, de 13 de Setiembre |
de 1764, segun ya hemos reforido: Ezplorat juris |
est denuntiationes ad conjugii substantiam non pertinere, |
»Pero dicen: cuando un’ matrimonio, celebrado
sin publicacion de amonestaciones se halla impregna-
do en su sustancia de un vicio que desvanece aqu§~
lla nulidad, la falta de tales ampnesiaéiones 1o con-
duce 4 la precaucion juridica de  que para adquirir
el convencimiento de la existencia de este vicio no
hicieron los esposos cuanto Jes prescribia la ley y

cuanto estaba en su . mano? &No se ha de considerar

or lo mi i
por lo mismo puramente wvoluntaria per sn parte la
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ignorancia en que se hallaban de la existencia de
aquel vicio cuando verificaron su enlace? ;No debe
tratdrseles como habiéndose casado con conocimien-
to, legalatente presumido, del impedimento que ss
oponia 4§ su union? Y consiguientemente con esto,
£0o se ha de considerar bastardos 4 sus hijos? Y para
conlestar afirmativamente 4 estas preguntas citan un
célebre canon del concilio general de Letran, referido
en la Decretal Cum nfibifio, de -clandesting despon-
salone.

»Pero hé aqui cuales son los propios términos
del cénon: Cum inlubitio copule eonjugals sit m ultumas
tribus gradibus revocata, eam in aliis volumus districte

| servari, Unde pradecessorum nostrorum vestiqus infim-
| ‘rendo, clandesting conjugia penitus inkabemus, prokiben-
tes etiam ne quis sacerdos talibus interesse presumal.
Quare specialem quorumdam locorum consuetudinem ad
ala generaliter provogando, statuimus wt cum matri-
monta fuerint contrakenda, in ecclesiis per preshyteros
publice proponantur , ecompetenti - termino preefinito,
ut-infra illum, qui- voluerit legutmum-impedimentum
apponaty et ipsi presbyteri mhilominus myestigent
ulrum ahquod impedimentum obstet. Cum autem appa-
ruit probabilis' conjectura contra copulam. contra-
hendam , contractus interdicatur expresse, donec quid
fieri debeat  super eo ‘munifestis constiterit - doou-
mentis. 'S quis vero hujusmods clandesting vel in-

terdicta conjugia inire Prasumpserit IN GRADU TROTITSI-

| TO, ETIAM lGNORA]‘_\"TEﬁ_, soboles de ali conjunclione st-
| Scepta - prorsus illegitima censeatur, de parentum igno-
‘ rantia) nullum habitura subsidium, cum ill taliter: con-
trahentes nom experstes scientier vel saltem affectatores
| tgnorantice videantur; (Asi como queda revocada Ja
prohibicion de contraer union conyugal en los tres

ultimos ‘grados de parentesco, ‘asi queremos que se

| observe con todo rigor en los demés. Porlo que, in-

siguiendo las huellas de nuestros predecesores, pros-
cribimos en absoluto los matrimonios clandestinos,
probibiendo hasta que un sacerdots opine que puede
intervenir en ellos. Por lanto, generalizando 4 todas
las localidades la especial costumbre de algunas, man-

damos que cuando se hubiesen de contraer malrimo-

nios, sean anunciados piblicamente en Jas iglesias

por los presbiteros, 4 fin de que, durante el término
conveniente prefijado, cualquiera manifieste el impe- -
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dimento legitimo que conociera, y de que por su parte
los presbiteros investiguen si hay ademis algun otro.
Y si hubiere lugar 4 alguna probable conjetura contra
la selebracion de aquel matrimonio, prohibase termi-
nantemente la formalizacion del confrato hasla que
de los documentos que se exhihan resulle lo que so-
bre el particular deba hacerse. Mas si dlguien hubiese
creido poder ¢ontraer matrimonio clandestino ¢ pro-
hibido de esta naturaleza, en grado prokibido, aungue
le haya contraido por ignorancia, la prole nacida de
tal union sea considerada en absoluto ilegilima, sin
que en nada pueda aprovecharle la ignorancia de los
padres, como quiera que los que de tal modo contra-
jeron malrimenio no parecieran desconocedores de la
verdad del caso, sino por el contrario que afectaban
ignor.rla.)
»Hay que reconocer que, con arreglo al articulo
15 del titalo 22 del libro 3.° de las Constitucionas
piamontesas de 7 de Abril de 1770, este texto tenia
para el tribunal de Turin fuerza de ley en la cues-
tion'que se ventila. Pero es menester distinguir en
ella dos cosas: 1.* ;Qué entiende por ‘los' términos
clandesting vel mierdicta conjugia? (Puede  decirse
que en ellos comprende los. matrimonios contraidos
ante un eclesidstico competente y cuatro testigos,
pero sin prévia publicacion de amonestaciones, asi
como los contraidos con todas las cirecunstancias ca-
racleristicas de una verdadera clandestinidad? 2.* Su-
poniendo que el matrimonio contraido sin publica-
cion de amonestaciones, pero. ante el eclesidsticoy
los lestizos determinados por laley, se halle com-
prendido en dichas palabras, ¢puede aplicarse 4 cual-

quier impedimento lo que la Decretal Cum. inhibitio

dispone Unicamente:para el caso en:que: hubiere en-
ire los contrayentes un impedimento de parentescoy
de alianza, para el caso en que las partes se hallasen
in gradu prohibiio?

»Respecto 4 la primera cuestion casi todos los ca-
nonistas se hallan de acuerdo, conviniendo en que la
palabra clandestino en su rigurosa acepcion no puede
aplicarse sino al matrimonio. contraido sin asistencia
del parroco, de las partes y de lus testigos necesarios,
por mas que tambien: deba - considerarse viciado de
clandestinidad el matrimonio & cuya celebracion in
. facie ecclesice no hayan precedido todas las solemni-

dades prescritas por las leyes, y especialmente la pu-
blicacion de las amonestaciones. gPero acaso no se
les puede conlestar que si tal metrimonio fuese clan-
destino seria indefectiblemente nulo, pues todos los
de esta clase lo son segun el concilio de Trento, ¥
que desde sl m~mento en que ellos mismos receno-
cen como vélido tal matrimonio no le deben repufar
clandestino? Por olra parte, Jcémo puede calificarse
asi un matrimonio 4 cuya celebracion concurrieron
asi el ministro como los testigos qua exige la ley? Y
1o se diga que si no puede ser considerado como
clandestino un matrimonio por la sola razon de ha-
berse contraido sin publicacion de amonestaciones,
debe por lo menos ser considerado en la categoria
por la Decretal Cum inkibitio Hama wferdicta y com=
para con los que titula clandesina. Yerdad es que
aunque la Iglesia sostiene los matrimenios & los que
no han precedido las amonestaciones que prescribe,
no por eso deja de prohibirlos y que bsjo este aspec-
to se los podria considerar como conjugua interdicta;
pero la palabra anferdicta de la Decretal Cum inhibitio
no se halla empleada en este ‘sentido. Examinemos
bien la doctrina de esta Decretal,

»Comienza prohibiendo los matrimonios clandes-
linos: clandestina conjugia’ penifus inhibemus: Exige
despues que para confirmar mejor la carencia de to-
do impedimento enire los futuros esposos se publi-
quen amonestaciones antes de la celebracion del ma-
trimonio. Prevée lueg'u el caso de que.en el intervalo
trascurrido: desde dicha publicacion hasla la ceremo-
nia nupcial s¢ dudase de la capacidad legal de los
futuros conlrayenles, en cuyo caso manda que se les
prohiba terminantemente seguir. mas adelante hasta
que se bayan aclarado y disipado por completo las
sospechas: Cum aulem apparuit probabilis conjectura
contra copulam contrahendam,; CONTRACGTUS INTERDICA -
TUR expresse; donec quid fieri debeal supereo manife-
stis constilertt documentis. Declara por tltimo, que sean
-reputados  bhastardos los bijos nacidos de up ma_li'i-
monio clandestino 6 en el que se hayan violado estas
prohibiciones, 6_en el que resulte. que Jos esposos,
| sin mala {6 por su parte, son parientes en grado
prohibido para dicho enlace: Si quis vero hujusmod;
clandestina - vel. - interdiola conjugia. inire  prasum-

pserit in gradu prohibito, ctiam dgnoranter, soboles - de




