898 PROCESOS CELEBRES DE TODOS LOS PAISES.

o habia medio mejor que (riturar 4 aquella mujer
con cuerdas y piedras, iovocsndo el nombre de Dios,
y con el sarcasmo de que profestaban de que si du-
rante el tormento sa le rompia algun miembro seria
culpa dsl reo, no de los alormentadores, por no que-
rer confesar lo que ellos querian.

Parece que despues de semejanle encarnizamien -
o, ya la misericordia habia de ivfluir en aquellos
séres, mayormente cuando ninguna culpa resultaba
en la dicha Gracia Herrera, pero no obstante no
fué asi. Diclose senlencia y en ella continué: la safia
contra aquella anciana dicléndose de la manera si-
guiente:

En la santa Inquisicion de Valencia 4 veinle y
dos dias del mes de Junio de mil quinientos ochenta
y cualro afios estando en su audiencia de la tarde en
cousulta y vista del proceso los sefiores Inquisidores
doctor Pedro de Zirale, el licenciado Juan de Llano
de Valdés, y por ordinario de Valencia Micer Agustin
Fiexa y por consultores Micer Miguel Gomez de Mie-
des, Micer San Jaan de Aguirre, Micer Rufart, Micer
Nicolds Ferrer, los cuales habiendc visto el proceso
contra Gracia H-rrera, vecina ds Cofrentes, cris-
fiana vueva, y todos de couformes dijeron: que esta
rea salga al auto de [é y abjure de vehemente y la
sean dados clEN Azores y esté reclusa dos afios en el
gilio que se la mandara y en esla forma lo vola-
ron y firmaron en el libro de votos con el cual con-
cuerda de qua doy fé. Francisco Gulierrez, escri-

bavo.

Asi terming el proceso, llevando el encarnizamien-
10 hasta el extramo de que =i se dieron los motivos
por qué se lacondenaba como méritos de la sentencia,
gino qus sin fundamento alguno se la impone, por-
gue si la pena consignada, y que demuestra que no
era-la justicia ni la religion la que impulsaban 4
2quellos bombres, sino las mas bajas pasiones. Que
20 habia ni consideracion al sexo, ni & la igno-
rancia, con qué los mismos inquisidores querian te-
ser al pueblo para gozar de mayor impunidad en sus
atrocidades, la sefialan los hechos que son lss prue-
Bas mas conclayenles y laxativas. Un mismo delito |

se conlenaba de maneras diferenles; pero nuuca sin
qué para ello se tuviesen en cuenta lo que hoy lla-
mamos circunsiancias alepuantes, sino que se agrava-
ba la pena cuanto mas 8ébil era el delincuente 6 me-
nos elevada sa gerarquia, con lo que se manifiesta
evidentemente lo que lievamos dicho, de que la ri-
gidez del llamado santo tribunal era doblegada por
las ivfluencias 6 por la amistad, cayendo siempre de-
bsjo el débil y el desvalido, y ensafiindose con ma~
yor encono el tribunal, si®el reo era una mujer. Y
cuénlese que al hablar asi lo hacemos sin pasion, ¥
fijindonos unica y esclusivamente en los documentos
procedentes de aquel. Por ejemplo, era delito contra
lafé el fingirse hallador de lesoros, delito que si
bien lo era, lo era mas propiamente de estafa, pues
que comerziban por sacar dinero al paciente, si en
este caso el procesado era una mujer, la pena era
mayor; en cambio 4 un hombre se le encausaba y si
ademés era familiar del tribunal 6 sacerdote, en
esle caso la pera era exigua, y se aplicaba como en
secrefo; pero en cambio en la mujer con pliblica os-
tentacion para hacerla perder el pudor, cosa que im-
portaba poco 4 aquellos santos varones, y véase sino
las siguienles notas de causas que existen, como
comprobante de nuestro aserlo, prdcedentes, como
la presente, de la de Valencia.

Contra Jicinto Jaza, familiar de la Inquisicion:

por supercherias para sacar tesoros con practicas sa-

persticiosas.

Fué cendenado 4 que se le lea la sentencia sin
méritos, en la la sala de Audiencia, sea- amonestado
y cincuenta libras .de multa y un afio de destierro.
(Afio 1647.) Logajo 23,

El mismo delito contra una mujer.

.

Maria Montoya: gitana vecina de Mireia, por en-
gafies para sacar tesoros. (Afio 1771.) Fué condena-
da & abjurar de leve, que se la lea la sentencia, sea
reprendida, se le dén poscientos szotes y desterrada
por 8 afios. (Legajo 25.) ‘

Al acaso-hemos tomado eslas notas, y muchs
mas atin pudiéramos citar; y atn en la misma hechi-
ceria veremos lo propio. Ya consignado queda lo que
se hizo contra Gracia Herrera; véase, pues, en una
probada hechiceria.

Legajo 26, afio 1716. Conira el prebitero don

wll : :
lito. Se le condend 4 leerss la sentencia en el tribu-
- npal y seis meses de reclusion en un convento.
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Francisco Montafiana, beneficiado de los Santos Jua-
nes de Valencia, por hechicero, cabalistico y svpers-
liciose, reincidente por tercera vez en el mismo de-

Pues bien, todos estos procesos existen en el Ar-
chivo General Central, en el negociado de Inquisi-
cion, y ellos hablan y prueban més plocuentemente
cuanto llevemes dicho.




