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el porteador, para que fuera responsable de €l, en virtud del
principio que nos obliga d reparar el dano que causamos
4 otro (art. 2,645, Céd. Civ.).

El porteador tiene derecho de recibir, y por tanto, el otro
contratante tiene obligacién de pagar, el precio y los gastos
4 que diere lugar la conduccién, en los términos estipulados
en el contrato: y 4 falta de convenio expreso, segun la cos-
tumbre del lugar, ya sobre el importe del precio y de los
gastos, ya sobre el tiempo en que haya de hacerse el pago
(arts. 2,648 y 2649 Céd. Giva):

Sancionando esta regla, no ha hecho el Cédigo méas que
venir en auxilio de los contrayentes, para precaver las dis-
cusiones 4 que su omisién sobre punto tan importante pu-
diera ocasionar, fundandose en que por el hecho de no haber
determinado el importe del precio, hacen comprender que
se someten 4 los usos y costumbres del lugar, que hace las

T

veces de ley en casos semejantes.

El porteador gozadel privilegiode ser preferidoenel pago
de los fletes de los objetos transportados sobre el precio de
&stos, pero 4 condicién de que se hallen en su poder (arts.
2,086 y 2,650, Cod. Civ.).?

Como acerca de este privilegio hemos hecho ya las ex-
plicaciones convenientes en el capitulo III, leccién o¥ de
este tratado, remitimos 4 nuestros lectores 4 ellas.*

Para terminar, advertiremosque las acciones provenientes
del contrato.de transporte, tienen, por la ley, una duracién
limitada 4 un tiempo corto, porque los intereses de los con-
tratantes asi lo exigen, ya para evitarles la dificultad de las
pruebas, ya para no tener incierta por mucho tiempo la si-
tuacién de ellos respecto de su responsabilidad.

Articulo 2,526, Céd. Civ. de 1884.
Articulos 2,529 y 2,530, C6d. Civ. de 1884.
Articulos 1,952 ¥ 2,531, C6d. Civ. de 1884
Tomo I1I, pig. 157 y 158
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Si la ley dejara 4 los porteadores en esa situacién por un
largo tiempo, dificilmente habrfa personas que se dedicaran
al transg g rav juici i

ransporte de efectos, con grave perjuicio del comercio,
con especialidad, y del interés pablico. -

Tal es el motivo por el cual declara el articulo 2,643 del
C, ‘O‘ - . : i . v ;

Odlbo’cn’l], que las acciones que nacen del transporte, sea
en pro 6 en contra de los porteadores, no duran mis de seis
meses después de concluido el viaje.?

VI

DEL APRENDIZAJE.

L]adqumta especie del contrato de prestacién de servicios
es el de aprendizaje, que se define s, dici
e p,i je, q define por los autores, diciendo
que es aquel por el cual se compromete la persona que ejer-
ce un arte 6 un oficio 4 ensefiar 4 otro mediante un precio
convenido.

Antiguamente c: i :

n f ente cflda gremio de artesanos tenia sus reglas
i)alr)tlcu ares, y nadie podia ejercer ningtin arte i oficio, sin
haber estz 1 i 3 1 :

ado de aprendiz un nimero de afios, mas 6 menos

jiie ey i ;
go, y sin sufrir el respectivo examen de incorporacién al
gremio. |

La existencia de los gremios regida por las ordenanzas
respectivas, otorgaba d €stos una especie de monopolio del
rabajo, no obstante las reiteradas disposiciones dictadas pa
s I 1 eoe 3 1 5 ;
a corregir ese abuso, contenidas en el titulo 23, libro 82 de
la Nov. Recop. ! iy
P el et
t bl(f)damada por la Constitucién de 1857 la libertad del
rabajo como una de las ias indivi ) :
12 as g :
S garantias individuales, como uno
s echos de ase y objeto ¢ instituci
1ombre, base y objeto de las institucio-

1 Articulo 2,524, Céd. Civ. de 1884.

R G i
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nes sociales, quedd proscrito para siempre el odioso mono-
polio de las artes y de las profesiones.

La ley ya no reglamenta el tiempo que debe durar pre-
cisamente el aprendizaje, sino que queda al arbitrio de los
interesados, y sobre todo, sujeto 4 las aptitudes personales
del aprendiz; pero si constituye un requisito esencial para
la validez del contrato, la designacién del tiempo qie debe
durar el aprendizaje, hasta tal punto, que el articulo. 2,652
del Cédigo Civil, declara la nulidad del contrato, s1 no se
hace tal designacién.’ :

Refiriéndose la Exposicién de motivos 4 este precepto, di-
ce: “Y para asegurar el aprovechamiento de éste (Ll apren-
diz) y 4 fin de estimularle en el trabajo, se establece que el
contrato serd nulo si no se fija el tiempo que debe durar
el aprendizaje.”

No cremos que sea satisfactoria la explicacion que ante-
cede, y juzgamos que en esta parte ha sido la Exposicion de
motivos, como en otras ocasiones, muy deficiente. Nuestra

“opinién es que el precepto aludido fué sancionado con el ob-
jeto de corregir el inveterado abuso que habia de perpetuar
indefinidamente el aprendizaje con perjuicio del aprendiz
que, 0 no recibia la ensefianza conveniente para que apren-
diera el arte G oficio 4 que se destinaba, 6 bien se le con-
servaba en el estado de aprendiz, no obstante sus adelantos,
aprovechdndose el maestro de su trabajo, sin retribucidn
alguna.

El contrato de aprendizaje es bilateral, porque produ-
ce obligaciones reciprocas para los contratantes, y segun
el articulo 2,651 del Cédigo Civil, ya se celebre entre
mayores de edad, ya con menores legalmente representa-
dos, se debe otorgar por escrito ante dos testigos; y sl al-

guno de los interesados no supiere firmar, lo debe hacer

1 Articulo 2,533, Céd. Civ. de 1883.
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por €l y en su presencia, otra persona distinta de los tes-
tigos.”

La necesidad de hacer constar el contrato por escrito,
tiene, 4 nuestro juicio, el objeto de acreditar su existencia
y la extensién y limites: de las obligaciones que se impo-
nen los contratantes, 4 fin de que no haya discusién sobre
ellas, y de que pueda exigirse mis ficilmente su cumpli-
miento.

En el contrato se deben hacer constar la época 6 las cir-
cunstancias que se juzguen necesarias para que el aprendiz
comience 4 tener alguna retribucién; y entretanto, se- con-
sidera compensada con la ensenanza, pues no parece justo
que el trabajo fructuoso del aprendiz, quede sin la recom-
pensa debida, que puede ser el mds poderoso aliciente que
tenga para estimular sus progresos en el aprendizaje.

Los redactores del Cédigo creyeron encontrar una ana-

logfa bastante marcada entre el contrato de aprendizaje y

el servicio doméstico, y admitieron las mismas causas que
en €ste autorizan la separacidén del sirviente, tanto respecto
del maestro como del aprendiz, para la terminacién del-con-
trato; y asi lo declaran expresamente los articulos 2,655 y
2,567 del Cédigo.?

En consecuencia, son justas causas para que el maestro
despida al aprendiz, segtin los articulos 2,655 v 2,567 del
Cédigo Civil:

12 Su inhabilidad para el oficio 6 arte 4 que se dedica:

2% Sus vicios, enfermedades 6 mal comportamiento:

3% La insolvencia del maestro.

Son justas causas para que el aprendiz se separe del

aprendizaje, segtin los articulos 2,657 y 2,563 del Cédigo, las
siguientes : 3

I Articulo 2,532, Céd. Civ. de 1884.
2 Articulos 2,5

: 2,530y 2,450, C6d. Civ. de 1884,
3 Articulos 2,538 y 2,446, C6d. Civ. de 1884.
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1* La necesidad de cumplir obligaciones legales contrai-
das antes del contrato: 1 .
D i i ~ aleth al & fio conside-
2% El peligro manifiesto de algiin mal 6 dafio cons

rable: ; A
Lt alty de cumplimiento, por parte del maestro, -
las obligaciones que se hubiere impuesto con respecto a

aprendiz. ; ol 1

4* Enfermedad del aprendiz, que le imposibilite para €
trabajo: ] :

52 Mudanza de domicilio del maestro 4 lugar que no le
convenga al aprendiz. ;

Como hemos hecho ya las explicaciones respectivas 0-
bre las causas expresadas en el articulo II de esta lt?caton,
4 fin de evitar repeticiones indtiles, remitimos 4 ellas 4 nues-
tros lectores.”

La reciprocidad de obligaciones que produce' el contrato
de aprendizaje entre los contratantes, pc’)r’ser bilateral, im-
pide al maestro despedir al aprendiz, y & este‘ abandonar la
escuela 6 taller antes de que se cumpla el tiempo conve-
nido; y como serfa initil que la ley hiciera la dc—:cla’ramon
rcspectiva sobre este punto, que, por otra parte, esta com-
prendida en el principio general que declara que los con-
tratos legalmente celebrados, deben ser puntualmente cum-
plidos, le ha otorgado la debida sancion. s

En efecto: el articulo 2,654 del Codigo Civil, declara que
el maestro que sin justa causa despida al aprendiz antes de:
que se cumpla el tiempo convenido, debe inder?mzarle st
ya recibia retribucion, de la que correspanc}a al tfemp? que
falte para cumplir el contrato; y si no la recibia atin, a juicio
del juez; y el articulo 2,656, declara, 4 su vez, que si €l apren-

diz abandona sin justa causa la escuelaétaller antes del tiem-
po convenido, puede demandar el maestro 4 él 6 4 la per-

1 Péginas 20 y siguientes.
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sona que hubiere celebrado el contrato, la indemnizacién de
los perjuicios que se le sigan.’

El primero de los preceptos citados, sanciona, aunque en
distinta forma, el principio general que obliga 4 todo con-
tratante que falta al camplimiento del contrato, 4 pagar los
dafios y perjuicios causados por su culpa, pues los que sufre
el aprendiz no pueden consistir mds que en la retribucién
correspondiente al tiempo que falte para camplir el contrato.

El segundo de esos preceptos, no hace més que reprodu-
cir y sancionar de una manera innecesaria, segin creemos,
el mencionado principio que, por ser general, rige 4 todos
los contratos.

Finalmente, el articulo 2,658 del Cédigo, declara que si
el aprendiz fuere menor, no representado legalmente, el
maestro no tiene, respecto de €l, mas que las acciones cri-
minales, quedando sujeto, ademas, 4 las prevenciones del
Cédigo Penal sobre la responsabilidad civil.

Los términos poco claros de este precepto, demandan una
breve explicacion para evitar los errores 4 que ellos pudie-
ran inducir.

Los menores de edad tienen incapacidad para contratar
y obligarse, y si con infraccién de la ley celebran algtin con-
trato, éste es perfectamente nulo, yla persona con quien-con-
trataron, carece de accién para exigirles su cumplimiento.

Pues bien, si un menor de edad celebra el contrato de
aprendizaje, no queda legalmente obligado por él, puede
violarlo impunemente, y el maestro no puede exigirle su
cumplimiento y la indemnizacién de dafos y perjuicios, por-
que tal contrato es nulo, no cuenta con la sancién de la ley,
Yy por consiguiente, tampoco puede obtener la proteccién de

los tribunales.
Pero el menor sf es responsable de los actos criminosos

T Articulos 2,535 y 2,537, C6d. Civ. de 1884.
2 Articulo 2,539, Céd. Civ. de 1884.
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que ejecuta, si se halla en la edad en que pueda tener dis-
cernimiento de la ilicitud de ellos, segtin los principios san-
cionados por el Cédigo Penal; y como todo delito produce
dos acciones, la penal, que tiene por objeto su castigo, y la
civil, que se dirige contra el culpable exclusivamente para
que repare los dafios y perjuicios que causé por la comisién
de aquél, es evidente que procede en su contra la accién
para hacer efectiva esa responsabilidad (arts. 1,574, Céd.
Civ., y 301, Céd. Pen.,, y 3%, Céd. Proced. Pen.).

Ahora bien, el articulo que motiva esta explicacion, san-
ciona los principios expuestos, y no quiere decir otra cosa
sino que el contrato de aprendizaje celebrado cor un menor
sin que esté integrada su personalidad con la intervencion
de la persona que lo representa legalmente, €s nulo, y por lo
mismo, no produce ninguna accién eficaz 4 favor del maes-
tro; y que el aprendiz es responsable de los delitos que co-
mete, los cuales le obligan 4 la indemnizacién de los dafios
y perjuicios que por ellos cause.

Creemos absolutamente innecesaria tal declaracion, que
no hace méas que reproducir principios antes sancionados,
que son elementales, asentando una proposicién que, por ab-
soluta, es inexacta, supuesto que la responsabilidad civil del
menor cesa cuando carece de bienes propios y se trasmite
4 las personas bajo cuya guarda vive, segin el articulo 329
del Cédigo Penal y 1,597 del Civil.®

“VII
DEL CONTRATO DE HOSPEDA]JE.
El contrato de hospedaje es la Gltima especie del de pres-
tacién de servicios, y se define por el articulo 2,659 del C6-

1 Articulo 1,458, Céd. Civ. de 1384.
2 Articulo 1,481, Céd. Civ. de 1884.
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digo Civil, diciendo que es el que tiene lugar cuando alguno
presta & otro albergue y alimentos, 6 solamente albergue,
mediante una retribucién convenida.’

Lstc; contrato es bilateral, porque produce obligaciones
reciprocas para los contratantes, de las cuales la una es cau-
sa de la otra, estd sujeto 4 las reglas generales que rigen 4

& & o
todos‘ los contratos, y no exige para su validez ninguna so-
lemnidad.

En consecuencia, se perfecciona por el simple consenti-
miento, el cual puede ser expreso ¢ tacito, entendiéndose
otorgado ticitamente, si e je ti

9 1c’[0 't&C![dlI]'tDtt,, si el que presta el hospedaje tiene
casa publica destinada 4 ese objeto; pues entonces la peti-
c16n del pasajero de un alojamiento y la concesién de él por
lel mesonero, importa el consentimiento de aquél acerca de
as ¢ iciones baj S a2 Al 3

(,ondm_io.nu, bajo las cuales da éste albergue 4 todos los
que lo solicitan (art. 2,660, Céd. Civ.).”

contrato de hospedaje no est4 sujeto 4 ninguna regla
9 = . 2 s i
;,sp(_cml, de manera que depende tinica y exclusivamente de
a voluntad de los 5 ermi i6
a vo untad de los contrayentes determinar su duracién, el

CiO e e . faeis

precio y demds condiciones. La ley sélo se limita 4 declarar
que los mesoneros estdn obligados 4 conformarse con los re-

glamentos administrativos, bajo las penas i

Eue g e 7l'a.tn, 0s, bajo las penas impuestas en ellos,

] 0 sido dictadas por el orden piiblico y la seguridad
T el IR e T R T D i

de los viajeros y de sus intereses (art. 2,661, Céd. Civ.).?

I Articulo 2,540, C6d. Ciy. de 1884.
2 Articulo 2,541, Céd. Civ. de 1884.
El Cédigo de 1884 sancioné un nuevo precepto en el articulo

L el ; 2,542, que est] -
bido en los términos siguientes: I

*“E] hospedaje 50 SE Ti iei
it spedaje expreso se rige por las condiciones estipuladas, y el ticito por los del
aviso G r "ent R A : 3 oL
. reglamento que el duefio del establecimiento debera tener sicmpre por escr]
lugar visible.” S e
Te o] 1 4
Este precepto debe entenderse, segiin el Lic. Maced

2 : o, autor de las notas con i-
vas de las reformas introducid : eone

as por dicho Cédigo, con la restriccién que impone el si-
: amentos administrativos. 2

E Articulo 2,543, C6d. Civ. de 1884.

fiste precepto fué reformado, hacié
sas de huéspedes.

guiente, de sujetarse 4 los re

B iR e ¥
ndolo extensivo 4 los dusfios de hoteles y de ca-
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Los Cédigos modernos asimilan generalmente el contra-
to de hospedaje al depésito, imponiendo 4 los mesoneros las
obligaciones severas de los depositarios, respecto de los ob-
jetos que llevan consigo los viajeros, 4 fin de garantizarlos
y evitar los punibles abusos que aquéllos pudieran cometer,
y su negligencia en la vigilancia que debieran prestar.

Nuestro Cédigo ha creido innecesaria tal asimilacién, su-
puesto que el Codigo Penal ha determinado los casos en
que incurren los mesoneros en responsabilidad civil, y por
lo-mismo se limit6 4 referirse 4 dicho ordenamiento (art.
2,662, Caod. Civ.).”

En efecto: al determinar el Cédigo Penal las personas
civilmente responsables de los actos G omisiones contra-
rios 4 la ley, declara que lo son los amos por sus depen-
dientes y criados; pero bajo la condicién precisa de que ta-
les actos G omisiones se verifiquen en el servicio 4 que han
sido destinados, y que bajo esa condicién son responsables
los duefios y los encargados de ventas, mesones, posadas,
6 de cualquiera otra casa destinada en todo 6 en parte, 4 re-
cibir constantemente huéspedes por paga (arts. 330 y 331,
frac. 2%),

El articulo 334 del Cédigo Penal, declara: que los due-
fios y encargados de ventas, mesones, posadas, 6 de cual-
quiera otra casa destinada, en todo 6 en parte, 4 recibir

constantemente huéspedes por paga, no incurren en res-
ponsabilidad civil en los casos siguientes:

I. Cuando acrediten que el dafio provino de caso fortui-
to, 6 que sin culpa suya, 6 de sus dependientes 6 criados,
se causO 4 mano armada, 6 por fuerza mayor que no pu-
dieron resistir:

1I. Cuando se trate de efectos que se queden fuera del
establecimiento:

7 Articulo 2,544, Céd. Civ. de 1884.
Reformado en el mismo sentido que el anterior.
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[I1. Cuando se trate de dinero, alhajas preciosas, billetes
de banco 1 otros valores que el pasajero lleve consigo, y que
no sean de los que prudentemente deban formar su equi-
paje de camino, ni sean necesarios para sus gastos, atendi-
da su posicién social, el objeto del viaje y demds circuns-
tancias; 4 no ser que haga entrega material y pormenorizada
de esos valores para su custodia al encargado del estable-
cimiento y que éste le expida copia del asiento de que ha-
bla el articulo 33

IV. Cuando el daiio se cause 4 un pasajero por otro pa-
sajero, 6 por persona que no sea del servicio del estableci-
miento, si no tuviere culpa el encargado de éste ni sus de-
pendientes 6 criados, 6 si la hubiere de parte del que sufrié
el perjuicio. .

El articulo 336 4 que sc refiere la fraccién I11, del que
dejamos transcrito, ordena que en las ventas, mesones, po-
sadas y casas de huéspedes se lleve un libro de regis-
tro en que se asiente: el dinero, valores, alhajas y demads
efectos que se entreguen para su custodia 4 los encaroa-
dos de dichos establecimientos, con expresién del valor guc
les fijen los duefios, si éstos quisieren fijarlo; y que si asf
lo hicieren y estuvieren conformes aquéllos, se expresard
esto en el asiento, y responderdn por dicho precio; pero
que en caso de disconformidad sobre €l, 6 de que no se
fije, la responsabilidad debe ser sobre el precio que se fije
por cl juez, oyendo el juicio de peritos. Del asiento men-
cionado se debe dar copia al duefo de los objetos deposi-
tados. :

Resumiendo los preceptos del Cédigo Penal, podemos
establecer: e los posaderos son civilmente responsables
por ]os.ac_t)os u omisiones de sus dependientes y criados,
contr;n'los 4 la ley penal, que verifiquen en el servicio 4 que
han sido destinados; y que cesa su responsabilidad cuando

los viajeros sufren danos y perjuicios provenientes de caso

1T
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: i ia, que de ninguna mane-
1 avor 6 neclicencia, que de ning
fortuito, fuerza mayor o6 l.(,f.__:]’lg_;t |
ra les puede ser imputable 4 ellos. Cde e
P o para eximirse de la responsabilidad tier jue
s S M ito 6 de fuerza mayor
tr’lrlh existencia del caso fortuito ¢ de fuer ay n,
i s - ~14 23497 2 su COofnl-
ue la ley establece una presuncion ‘/mzs]e. o
e . i as 5 westre
E qqut, se tiene como verdad mientras no se demn
ra, « se tiene ¢
contrario. b S
Resulta también que cesa su responsabilidad, uixcu
- o : llevan los pasa-
i ajas U s valores que lleve
2 =ro, alhajas 0 otros vz : :
trata de dinero, ; LG
i onsigo, que no constituyen, hablando pl()-pl'{ :
L tiie i ra el objeto del viaje, y que
ipaje son necesarios para e i
su equipaje, no | o bt
lqayZnJ sido entregados para su custodia 4 los tll ga
S | X r culpa y negligencia
- imi s, porque hay culpa y neglig
dos de los cstable(:lm.tento , porq e
de parte de los pasajeros que no se les puede Imp .
( - i ir € oria injusticia.
“llos si -rir en una notoria 1nj
dueiios de aquéllos sin incut i
Ademas, se daria ocasién para que cometl % e
i pesara sobre los duefios
- hombres de mala fe, si pesara s
Z ; por hombres de o | ue
o les, etc., etc., alguna responsabilidad
de los mesones, hoteles, etc, » alg iy
la pérdida y extravio de los objetos mencionados, t
i 430 ; i > los supuestos
o tencia constaria solamente por el dicho de los supues
exis ac
ietarios de ellos. i
L 10; dﬁt(?] por el cual ordena el articulo 336 del
1 es el motivo p : £
st ' - |leve el registro en el que se debe ha
Cédigo Penal, que se lleve 10 hs S
i ia de di : 0s y valores, ¢ .
' xistencia de dichos objetos y '
er constar la exis sy aa
. la entrega al encargado del establecimiento I‘LSPLCH\.D,
Sl . fehaci =1 depébsito
: =haciente e I f
{ se prueban de una manera fe
ues asi se prueba  ma | . i
: las obligaciones que aquél contrae en su calidad d
> i aner -4 eludir.
- itario, que de ninguna manera podra elu ’ : |
P i licia 4 que estdn sujetos los
Como los reglamentos de policia a q Sh
: idz 5 es impo-
mesoneros, cambian de una & otra localidad, nobsl.u, _ p
i i6 ;i ; gaciones
sible hacer explicacién alguna respecto de las oblig
que les imponen.
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LECCION DECIMASEPTIMA.

)

DEL DEPOSITO.

DEL DEPOSITO EN GENERAL YV DE S8US DIVERSAS ESPECIES,

El depésito en general, dice el articulo »
Civil, es un acto por el cual se recibe la
obligacién de custodiarla y restituirla en especie, sin facul.
tad de usarla ni aprovecharse de ella.®

Esta definicién, que es idéntica 4 |
1,915 del Cédigo Francés, ha sery
4 los comentaristas de ¢l: por
trato, no se le

»663 del Cédigo
cosa ajena con la

a que da el articulo
ido de objeto de critica
que siendo el depésito un con-
atribuye en la definicién tal car
un acto; pero la mayorfa de
defectuosa, en vir

acter, sino el de
ellos conviene en que no es
tud de que comprende, no sél
propiamente dicho, que esun v

bién el secuestro judicial, que
la naturaleza de aquél.>

En otros términos: Ia definicién
prende todas las especies del de

o el depésito
erdadero contrato, sino tam-

no lo es, aunque participa de

4 que nos referimos, com-
posito, de las cuales una es

I Articulo 2,545, Cod. Civ. de 1884.
2 Duranton, tomo XVIIL, ntim. 2;

Colmet de Santerre, tomo VIII, ndm.
Laurent, tomao XXVII, ntim. 68

126 bis;




