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LECCION VIGESIMA QUINTA.

DE LAS TRANSACCIONES.

Anticuamente la transaccion se estimaba como un con-
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irato erizado de dificultades, y que prestaba motivo para
serias y laboriosas disputas entre los jurisconsultos sobre
diversos puntos, que hizo decir 4 uno de ellos: Hac diffi-
cillima ct spccft!afz'f'a est.’

No creemos que pueda decirse lo mismo en la actualidad,
porque el Cédigo Civil ha simplificado de tal manera las
reclas que rigen la transaccion, que son perfectamente com-
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prensibles, y evitan, en cuanto lo permite la imperfeccién a

:
que estdn sujetas todas las obras humanas, todo género de
dificultades.

La transaccién se ha estimado en todo tiempo un contra-
to benéfico por excelencia, porque tiene por objeto prevenir
y terminar las contiendas y diferencias que, por encontra-
dos intereses, se suscitan entre los ciudadanos, y evita los
odios, los rencores entre ellos, v sus funestas y trascenden-
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tales consecuencias.
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[La palabra fransaccion tienc dos acepciones, una lata y
otra restringida,

1%ajﬁkt primcm, la pztiahrz-a. transaccion significa un acuer-

¢ Urceolus, de Transact. Exord. mim. z.
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do, un contrato cualquiera; y en ese sentido se dice que las

transacciones mercantiles sufren paralizacién por la baja de
la plata en el extranjero, 6 que el aumento de la poblacién
trae consigo el aumento de tales transacciones.

Bajo la segunda acepcion, la palabra transaccion significa
un contrato que tiene por objeto prevenir é terminar la con-
troversia que tienen entre si los contrayentes.

Este estudio tiene por objeto exclusivo la transaccion
considerada bajo este tltimo aspecto.

LLa transaccién, dice el articulo 3,291 del Cédigo Civil,
es un contrato por el que las partes dando, prometiendo 6
reteniendo algo, terminan una controversia presente 6 pre-
vienen una futura.®

La transaccién es un contrato consensual, como todos los
de derecho civil, segiin el sistema adoptado por nuestro Co-
digo, y bilateral 6 sinalagmdctico, porque produce obliga-
ciones reciprocas para ambos contratantes, de las cuales, la
una es la causa de la otra.

Es ademds un contrato oneroso, cualidad que se deriva
necesariamente de la reciprocidad de concesiones que se
hacen los interesados, y conmutativo si las prestaciones a
que éstos se obligan consisten en una cantidad 6 cosa cier-
ta y determinada.

Hacemos estas observaciones, porque los autores se han
dividido, sosteniendo unos, como Marbeau, que la transac-
cién tiene 4 la vez el cardcter de conmutativo y aleatorio;*
pero la mayorfa ha hecho triunfar la opinién, segtin la cual,
el precio de la transaccién no consiste en el éxito del litigio
4 que pone término, sino en la concesién hecha por cada
uno de los interesados al otro, en el abandono de una parte
de los derechos litigiosos, 6 en el pago de una suma 6 de
un valor cualquiera, en cambio de la concesién de los de-

1 Articulo 3,151, C6d. Civ. de 1884.
2 Traité des Transactions, nim. 9.
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rechos sobre la cosa litigiosa; y por tanto, si la cosa que se
da en cambio de tal concesién es determinada, como una
cantidad de dinero, el contrato es conmutativo; pero si esa
cosa es incierta, como una renta vitalicia, entonces afecta
el cardcter de aleatorio.*

Siendo la transaccién un contrato, es consiguiente que

esté regido por las reglas generales que la ley establece
para todos los contratos, en todo aquello que no esté ex-
presamente prevenido por el Cédigo Civil (art. 3,292, Céd.
Civ.):

Es decir, que la transaccién se rige por las reglas que

Pre

dominan 4 todos los contratos, menos en aquellos casos en
que la ley establece expresamente otra cosa.

La transaccién que previene controversias futuras, debe
constar por escrito, si el interés excede de trescientos pe-
sos, segtn lo ordena el articulo 3,293 del Cédigo Civil.>

Lo cual quiere decir que este contrato no es solemne,
de manera que si no se llena el requisito indicado no pro-
duzca ningun efecto juridico entre los contrayentes,

Nos fundamos para establecer esta conclusién en dos con-
sideraciones de orden distinto. Es la primera, que no exis-
ten ni pueden existir mas nulidades que aquellas que ex-
presamente establece la ley, y que cuando ésta no impone
tal sancién para el cumplimiento de determinado requisito,
la falta de éste no produce la nulidad.

Como al ordenar el articulo 3,293 del Cédigo que la tran-
sacciéon que previene una controversia futura y que excede
de trescientos pesos, se haga constar por escrito, no impo-

1 Accarias, Etude sur la Transaction, niim. 82; Guillouard, Des Transactions, niim.
9; Pont, Des Petits contrats, tomo II, nim. 462.

2 Artienlo 3,152, Céd. Civ. de 1884.

3 Articulo 3,153, Cod. Civ. de 1884.

Reformado, reduciendo 4 doscientos pesos la cantidad por la cual puede transigirse
verbalmente.
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ne la pena de nulidad, es claro que la omisién de tal requi-
sito no invalida 6 anula 4 ese contrato.

Tomamos la segunda consideracién de la Exposicion de
motivos, que expresa de una manera auténtica cuél ha sido
la mente de los codificadores al exigir el cumplimiento de
ese requisito, y que 4 este respecto se expresa asi: “Como
la transaccién no sélo importa el arreglo de un negocio, sino
que tiene por objeto evitar contiendas que pueden ocasio-
nar nuevos pleitos, es preciso, como establece el articulo
3,293, que cuando el interés pase de trescientos pesos, se
haga constar por escrito, 4 fin de que haya una prueba ple-
na. Cuando el interés fuere menor, no ha creido justo la
comisidn exigir ese requisito que puede ser gravoso para
los interesados, quienes sin embargo, pueden. hacer uso de
él, puesto que la ley no lo prohibe.”

Se ve, pues, que sblo se exige el requisito indicado como
un medio probatorio de la existencia del contrato, y no co-
mo una solemnidad necesaria para su validez y eficacia.

Casi todos los autores sostienen que, teniendo la tran-
saccion por objeto terminar una controversia 6 prevenir una
futura, debe recaer precisamente sobre un derecho dudoso,
pues si se abandona un derecho indiscutible, no hay tran-
saccién, sino donacién; y fundan su teorfa en las siguientes
palabras de la ley 1% tit. 15, lib. II del Digesto:

“Qui transigil, quasi de ve dubia, et lite incerta neque
Jintta transigit. qui vero paciscitur donationts causa, rem
certam et induvitatam liberalitate rvemitit.”

Pero si es necesario para la validez de la transaccién que
recaiga sobre un derecho dudoso, basta para la existencia
de esa circunstancia la maés ligera duda, aunque sélo sea
para los interesados y no para las personas versadas en la
ciencia del derecho; pues aquéllos han considerado como du-
doso lo que no’lo era, han incurrido en un error de derecho,
vy los errores de esta especie no anulan la transaccién, como
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despues veremos, y han querido evitar 4 toda costa un liti-
gio, por el temor de arrostrar sus consecuencias, circuns-
tancia que por sf sola basta para hacer vdlida_y eficaz la
transaccidn.

Por idénticas razones, sanciona el Cédigo Civil, come
después veremos, el principio segtin el cual es nula la tran-
saccién sobre cualquiera negocio que esté decidido judicial
mente por sentencia irrevocable, ignorada por los interesa-
dos; pues en tal caso dejan de ser dudosos los derechos de
ellos, por estar ya definidos por esa sentencia, y por con-
siguiente, falta la causa del contrato.

Todos los autores distinguen la transaccién de otros ac-
tos juridicos, que tienen atingencia con ella, marcando las
diferencias que existen entre ellos y los caracterizan.

No seguiremos 4 esos autores paso 4 paso; pero si cree-
mos conveniente marcar, que la transaccién difiere esencial-
mente del reconocimiento, de la renuncia, de la remisién
de la deuda y de la donaci6n.

El reconocimiento es la conformidad del demandado con
los derechos del actor; y el desistimiento consiste en Ia re
nuncia que el demandante hace del juicio que ha inic¢iado,
bajo la reserva de promoverlo en otra forma, 6 del dereche
mismo en que funda su accién.

Por uno y otro medio se terminan las controversias, estc
es, producen el mismo efecto que la transaccién ; pero difie-
ren esencialmente de ella, en que, en ninguno de los dos
hay reciprocidad de prestaciones entre los interesados; por-
que el demandado abandona sus derechos en el reconoci-
miento, y el actor 6 demandante en el desistimiento 6 re-
nuncia, sin recibir nada en cambio.

De la misma manera difiere la transaccién de la renuncia

I Laurent, tomo XXVIII, niim. 325; Duranton, tomo X VILI, nim. 398; Troplong.
Des transactions, niim. 6; Accarias, ntm. 74; Colmet de Santerre, tomo VITI, ntim.
277 bis T11; Guillouard, ndm. 12.
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de la deuda y de la donacién, ya porque en estos actos no
hay prestaciones reciprocas entre los interesados, ya porque
no previenen 6 terminan ninguna controversia; pues el que
renuncia su derecho, perdona una deuda 6 hace una dona-
cidén, ejecutan actos de liberalidad que disminuyen su patri-
monio sin compensacion alguna.

Mayor analogia existe entre la transaccién y el compro-
miso, porque ambos tienen por objeto prevenir 6 terminar
una controversia, sin ocurrir 4 los tribunales; pero difieren
en que, en la primera, el acuerdo de los interesados recae
sobre las condiciones bajo las cuales se terminard 6 preven-
dra la contienda judicial, mientras que en el segundo, tal
acuerdo recae sobre la designacién de los arbitros y el pro-
cedimiento 4 que deben sujetarse, pero 4 ellos corresponde
determinar las prestaciones reciprocas 4 que aquellos deben
quedar obligados.

[La transaccidn, ya lo dijimos, estd sujeta 4 las reglas ge-
nerales que rigen 4 todos los contratos, y por lo mismo, hay
que aplicar 4 ella todas aquellas que se refieren al consen-
timiento y capacidad de los contratantes; algunas de las
cuales repite el Cédigo Civil en el titulo que consagra 4 ese
contrato.

Asf, pues, sélo pueden transigir los que tienen la libre fa-
cultad de enajenar sus bienes 6 derechos, porque la tran-
saccién supone necesariamente concesiones reciprocas, la
renuncia de una parte de los derechos sobre los cuales re-
cae, y por tanto, la capacidad para enajenar (art. 3,294, Céd.
vy

Pero como hemos dicho en otra parte, la capacidad esla
regla general, y la incapacidad es la excepcion, que nunca
se presume, y por lo mismo, €l que la alega est obligado
a probarla.®

1 Articulo 3,154, Céd. Civ. de 1884.
2 Tomo III, pig. z2.
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Podemos establecer que tienen incapacidad para transi-
gir, todos aquellos que son incapaces para contratar, por
hallarse privados de la libre administracién de sus bienes;
y por tanto, que no pueden celebrar el contrato de tran-
saccion:

1?2 Los menores de edad:

29 Los incapacitados, esto es, los mayores de edad, pri-
vados de la inteligencia por locura, idiotismo 6 imbecilidad,
aun cuando tengan intervalos licidos:

3% Los prédigos declarados conforme 4 la ley:

42 Las mujeres casadas, en los casos expresados por
la ley.

También dijimos antes, que nadie puede contratar en
nombre de otro, sin estar autorizado por él 6 por la ley, de
donde se infiere la consecuencia que los contratos celebra-
dos 4 nombre de otro por quien no sea su legitimo repre-
sentante, no.producen ningn efecto juridico respecto de la
persona en cuyo nombre se celebraron.®

El articulo 3,295 del Cédigo Civil reproduce estos mis-
mos principios, declarando que ninguno puede transigir en
nombre de otro, si no tiene poder especial, 6 lo que es lo
mismo, declara que no basta tener facultad del mandante
para contratar, sino que es indispensable que el mandato
tenga clausula especial que autorice al mhandatario para ce-
lebrar transacciones.’

Esta justisima exigencia de la ley se explica perfecta-
mente, si se tiene en cuenta que la transaccién importa la
renuncia de derechos, para la cual no puede presumirse que
haya tenido el mandante voluntad de facultar al mandatario,
bajo la férmula general en que lo autoriza para contratar en
su nombre; pues como dice Garcifa Goyena, la ley, que debe
velar por los intereses de todos, no puede consentir que

1 Tomo 111, pag. 25.
2 Articulo 3,155, C6d, Civ. de 1884.
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un hombre se exprese vaga y generalmente sobre el derecho
que confiere & otro para enajenar 6 hipotecar, con lo que
podria facilmente despojarle de cuanto posee y consumar su
ruina; un poder tan exorbitante debe hallarse escrito en los
términos més formales y explicitos; cuando no se hizo asi,
la ley, conforme con la razén, presume que ¢l mandante no
quiso conferirlo.

Los ascendientes y los tutores son simples administrado-
res de los bienes de sus descendientes y de los menores é
incapacitados, y no pueden ejecutar ningin acto que im-
porte enajenacion y que no revista los caracteres de un acto
meramente administrativo; y por lo mismo, no pueden tran-
sigir en nombre de las personas que tienen bajo su potes-
tad 6 en su guarda, sino conforme 4 lo dispuesto en los ar-
ticulos 409 y 627 (art. 3,296, Céd. Civ.).’

Es decir, que los ascendientes y los tutores no pueden
transigir en nombre de las personas que se hallan bajo su
guarda, sino por causa de absoluta necesidad 6 evidente uti-
lidad, y previa la autorizacién del juez competente, que de-
ben solicitar en la forma que hemos indicado en otra parte.”

Por la misma razén, esto es, porque los encargados de los
establecimientos piblicos sélo estdn encargados de admi-
nistrarlos, y porque la transaccién no es un acto adminis-
trativo, tampoco pueden transigir en nombre de esos esta-
blecimientos, sino con la aprobacién del Gobierno 6 de la
autoridad 4 quien designe la ley (art. 3,298, Cod. Civ.).?

Finalmente: el articulo 3,297 del Cédigo Civil declara que
ni el marido ni la mujer pueden transigir sobre los bienes y
derechos dotales, sino en los casos y con las formalidades.
y requisitos con que pueden enajenarlos.*

Articulos 382, 531 y 3,156, C6d. Civ. de 1884.
2 Tomo I, pag. 392.

Articulo 3,158, Céd. Civ. de 1884.
1 Articulo 3,157. C6d. Civ. de 1884.
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Larazén es, porque, si segin el articulo 2,288 del Cédigo,
ni el marido ni la mujer, ni los dos juntos, pueden enajenar,
hipotecar ni gravar de cualquier otro modo los bienes do-
tales inmuebles, salvas las excepciones que el mismo orde-
namiento establece, 4 fin de evitar abusos; es natural que
tengan igual prohibicién para transigir, toda vez que este
acto se asemeja a una verdadera enajenacion.’

Este precepto prohibitivo tiene, pues, por objeto, impe-
dir que se burle el contenido en el articulo 2,280 del Cédigo,
lo cual serfa muy fécil de llevar & feliz término, si d pretexto
de una § varias transacciones se transmitiera la propiedad
de los bienes dotales 4 distintas personas.

Como el articulo 3,297 se halla en perfecta armonia con
el 2,280, creemos que sus términos, aunque absolutos, su-
puesto que no distinguen entre los bienes dotales inmuebles
y los muebles, se deben entender y aplicar en sentido res-
tringido, y por tanto, que sélo prohiben la transaccién so-
bre los bienes dotales de la primera especie, pero no sobre
los de la segunda, que no sean preciosos.

En una palabra: creemos que si hay y debe haber armo-
nia entre los preceptos citados, y que si la mente de los co-
dificadores no ha sido contradecir en el titulo que trata de la
transaccion los principios sancionados en el contrato de ma-
trimonio, relativos 4 la dote; es fuera de toda duda, que el
primero de dichos preceptos se debe entender de la misma
manera que el segundo, y subordinarlo 4 las mismas excep-
ciones que él.

Como ya nos hemos ocupado de tales excepciones y he-
mos hecho las explicaciones que demandan, remitimos 4
.ellas & nuestros lectores. *

Para que la transaccién sea vdlida y eficaz no basta que
recaiga sobre un derecho dudoso que es 6 puede ser ma-

I Articulo 2,148, Céd. Civ. de 1884.
2 Tomo IV, pigs. 325 v 326.
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teria de una controversia, sino que se necesita ademds que
el objeto 4 que ese derecho se refiere sea cierto y licito.

Esto es, el objeto de la transaccién debe estar en el co-
mercio, supuesto que, las cosas que se hallan fuera de él,
aquellas cuya especie no es ni puede ser determinada y los
actos ilicitos son legalmente imposibles, no estdn en el co-
mercio y anulan los contratos que recaen sobre ellos (arts.
I4enditiy234€6d: Civ. )l !

Pero la transaccién puede tener por objeto toda clase de
derechos, puros, simples, condicionales y hasta los eventua-
les, pues la ley no hace distincién alguna 4 este respecto, y
sélo exige que tales derechos sean dudosos y que den é
puedan dar origen 4 una controversia entre los interesados.

Antes de ahora hemos dicho, que todo delito produce dos
acciones, una publica cuyo ejercicio tiene por objeto el cas-
tigo del culpable y corresponde al Ministerio Piblico, y la
otra que tiene el cardcter meramente civil y privado, que se
ejercita por los ofendidos y tiene por exclusivo objeto la re-
paracién de los dafios y perjuicios sufridos por ellos.

Pues bien, esta distincién ha servido al legislador para
declarar, con justicia, que se puede transigir sobre la accién
civil proveniente de un delito, pero no por eso se extingue
la accién piiblica para la imposicién de la pena legal, ni se
da por probado el delito (art. 3,299, Céd. Civ.).”

La distincién & que aludimos es justa, porque si la accién
civil tiene por exclusivo objeto que el culpable repare los
dafos y perjuicios que causé al perpetrar el delito, es justo
que quede al arbitrio del ofendido, de cuyo interés se trata
tinicamente, darse por satisfecho con la cantidad que aquél
le ofrece, y disminuir sus pretensiones, con lo cual en nada
se lastiman los intereses de la sociedad.

Pero el acuerdo entre el culpable y el ofendido en nada

1 Articulos 1,304 4 1,306, Céd. Civ. de 1884.
2 Articulo 3,159, Cdd. Civ. de 1884.
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afecta 4 la accién publica, porque ni estd subordinada al
arbitrio de éste, ni tiene por objeto inmediato su propio in-
terés, sino el de la sociedad y la conservacign del orden
piblico, que demandan el pronto y eficaz castigo de los de-
lincuentes.

Pudiera decirse, y asi se cree por el vulgo, que la tran-
saccién sobre la responsabilidad civil del culpable importa
la confesién, 'y por consiguiente, la prueba de su delincuen-
cia: pero deducir tal conclusién de esa premisa seria esta-
blecer, contra las reglas de la légica y contralas exigencias
de la justicia, un error atribuyéndole los caracteres de una
verdad indiscutible.

Porque de que un individuo haya ejecutado un hecho que
la ley estime como delito y de que haya celebrado una tran-
sacci6n sobre la responsabilidad civil que se le imputa, no
se infiere que sea realmente culpable, porque puede haber
obrado en ejercicio de un legitimo derecho, 6 concurriendo
alguna otra circunstancia exculpante que le exima de toda
responsabilidad penal; ni se infiere tampoco que haya con-
fesado su propia delincuencia, pues como dicen todos los
autores, las apariencias pueden condenarle y obligarlo, aun-
que inocente, 4 hacer un sacrificio pecuniario 4 fin de evi-
tarse las humillaciones y molestias consiguientes 4 la ins-
truccidén del proceso en el cual tendria que justificarse.*

Ademis, la transaccién no se celebra con la persona en-
cargada por la ley de perseguir el delito, y por lo mismo,
no puede importar la confesién de €], pues la demostracién
de su existencia y de la culpabilidad del inculpado, debe su-
jetarse, como dice la Exposicién de motivos, & los precep-
tos del Cédigo respectivo.” .

El estado civil de las personas consiste en las relaciones

1 Accarias, op. cit. niim. 91; Laurent. Tomo XXVIII, nim. 354; Guillouard, ndm.

65 ; Rigal. Traité d ansactions, pags. 8oy 90; etc., etc.
2 Bigot- Préameneu, Exposition des motifs (Locré, tomo VII, pag. 459.)
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que la naturaleza y la ley establecen, independientemente
de la voluntad de los interesados, entre un individuo y aque-
llos de quien nacid, y tal estado es, en su esencia, un dere-
cho moral, que aunque puede dar origen 4 derechos pecu-
niarios mds 6 menos importantes, no constituyen su objeto

esencial, que lo forman los vinculos de la sangre, de la fa-
milia.

Por tal motivo, el estado de las personas es de orden pi-
blico, y se halla fuera del comercio, porque la sangre y los

vinculos que ella crean no se compran ni se venden, y por
consiguiente, no puede ser el objeto de un acto juridico.

Tal es la razén en que se funda el articulo 3,300 del Cé-
digo Civil para declarar, que no se puede transigir sobre
el estado civil de las personas ni sobre la validez del ma-
trimonio.*

Pero, como dice Laurent, no hay qne confundir el estado
de las personas con los derechos pecuniarios que le son in-
herentes, pues aun cuando se derivan de aquél, que es de
orden publico y de interés social, no tienen nada de comin
con éstos, permanecen bajo el imperio de los principios que
rigen 4 los derechos patrimoniales, que estdn en el comer-
cio; y por consiguiente, pueden ser el objeto de una tran-
saccién.’

Por esto es que, el articulo 3,301 del Cédigo declara, que
es vélida la transaccién sobre los derechos pecuniarios
que de la declaracion del estado civil pudieran deducirse
4 favor de una persona; pero la transaccién en tal caso no
importa la adquisicién de estado, porque la controversia
no ha recaido sobre él, y malamente se le pueden hacer ex-
tensivos los efectos de ese contrato.?

La Exposicién de motivos justifica el precepto citado en

Articulo 3,160, Cédigo Civil de 1884.
2 Tomo T1I, niim. 428.
Articulo 3,161, Cédigo Civil de 1884.




