wE A8 R R
pientum., ibi, obtenta prilis licentii a Petilluftei,
& Excellent. D. Do&tore Signorollo Locumte-
-pente’ D. Judicis fapientum hujus Civitats Fer-
rariz < Sed , & plenius fuit provifum ex fupre-
ma auctoritate Legati decernentis ad favorem
D. Jo. Nicolai, & volentis ea uti ibi s volens, in-
hzrendo. etiam ubi opus fit facultatibus fuis 5

17 qua faculates-in Cardinali Legato + fuperabun-
dant ad hunc eff&um, cim fint majores cujuf-
cumque Jodicis ordinarii. ‘Bellenc, de cariz. fub-
[id. queft. x2,n. 6, tom. 15, part.2. fol. 146. Rof-

v Aell. deindult, 1. 373, 10m, 145 fol. 155, Brunell,
de dignat. @' potefl. legari 5 concl. 8. in princ.
10m. 135 p. 2, fol. 237. -

Secundo principaliter non cbflat quzfite pof-
feflioni, per D. Jo. Nicolaum, fatutum ejufdem
‘Civitatis de continuanda pofleffione defundi in
‘haredem , cujus beneficio "utitur D. Pendafius
contra quemcumgque civiliter poffidentem 5 ac
etiam {implicem detentorem , ut in verbis ftatu-
‘torum videtur {e declarare ; quia decifio caufie
removet objetum ex deeretn, & acceptatione
pracedenti, de confolidanda proprietate cum

18 nfufructa, polt obitum Duciffie ad favorem D,
- Joan, Nicolai, qua femper impedit effe@om mo-
mmentanez polleflionis, per ftatutum defideratee,

Paffer. confil. 140, n. 6. Menoch. confil- 139, .

19. Riminald. jun. conf 678, n. 21. Sted. con/.
491, 1. 3. Peregr. decif. Patavina 127. n. tr,
Et qua poftremo dicuntur non potle D, Joan.
Nicolaum ratione dimidize dotis:, manuteneri in
pofleflione totius tenutz , non repugnant obli-
gationi hypothecariz Duciflz in pactis, & In-
ftrumento dotali emanatz , refpeCtu facultatis
difponendi de dimidia dote, in proprios hare-
19 des - Ducis mariti , pro qua habet ‘.omnia bona
{ui debiteris obligata equaliter , & in folidum,
& fuper eis abfque diftinctione poteft infiftere,
Negul de pign. parr. 8, memb. 1. nu. 49, & vo.
Grat. difesprar. 38, n 4, & 7305 122, & inom-
nem cafum hodie non eft agendum fuper inte-
gra, vel non integra dotis reftitutione, quoniam
hujufmodi difcuflic venit rejicienda ad petito-

tium 5 i quo omoia ad wqualitatem erunt re- |

ducenda; interim pofi=flore non amoto,
Et ita , &e

DECISIO"XIL
RPD Bicuioe,

Romana Domus,*

Veneris 14. Junii 1641.
SUMMARIUM

-~ Devolutio emphyteufis eft clara conflituto de
dominio Ecclefie 5 ¢« fine generationis ex
confeffione partis.

Nominand ad emphyreufim facultatem habens,
fine'teflamento decedens venientes af inre—
Jftato nominafle cenfetur. Contra num. 3. 6.
G 9. Conzeffio indiffinirs concepta dicitur
conditionalis , n.%.

Relativian, qui 5 cum verbo futuri temporis
conditionem importat.

Ademptum fub una conditione fub contraria
cenfetur conceffum. :

Coniingentis natura fe habet ad fieri, ¢ non

erL.
X0 Identitatem ad probandam dus demonyftra-

tiones, fufficiunt, Amplia ; ut num, 1. Limi-
ia, ut nu. 12, Ad probandam in ANEGUIS

Decifiories

leviores probationes 5 ¢ conj:llure admis-
tantur 5 n, 13, "

C Apitulum , & Canonici Collegiatz Eccefiz

\_ Sanctz Mariz Rotunda locaverunt de an-
no 1561, quandam domeneulam , nec non alind
‘Cafalenum nuncupatum ' Hofpitalerto Francifco
de Bellis hominibus’, ad tertium genus mafcu-
linum, & pro majori intelligentia ‘hujus loca-
tionis , convenerunt , qudd prima generatio in-
cipiat  filis mafcelis ipfius Francifer, in fecuns
da intelligantur nepotes ejufdem Francifei 5 in
tertia pronepotes etiam mafcul > &in defeCtum
alterius dicke generationis; & ultimus inidicta
generatione facultatem thabeat nominandi unam
petfonam tantdm mafeulinam , five foemigie
nam , poft cujus'perfonie nominand= mortem,
locatio intelligitur finjta.

Infuper infra convenerunt, quod, fi quando
contigerit, dictam nominationem fieri , tenea-
tur embhyteuta dare inffrumentum neminationis
in publicam formam,aliis nominatio fit ipfo jure
nulla, & Cafalenum cum meligramentis fit ipfo
facto devolutum ad Ecelefiam. ]

Extindla generatione Francifei,per obitum Ab-
batis Michaclis Angeli iilius nepotis , cui fiicce{-
{erunt ab inteflato Francifeus » & Petus de Fran-
chinis , contra hos Canonici pradici obtinue.

_runt ab A. C. fententiam fuper devolutione, &
refpective reintegratione ad pofleffionem Cafale~
ni, caufaque in gradu appellationis miki cam=
miffa; Duabitavi, an conitet de devolutione, &
de qua Domo # quo dubis hodie propofito Do-
mini dixerunt conftare de devoliitione Cafaleni
nuncupati Hofpitalerto,

Cum enim dominium Eeclefiz,& defe@us ge~
nerationis primi acquirentis fint'in confeflo +
apud partes, clara vifa eft devolitio Cafaleni ch
lineam finitam joxta difpofitionem texrus in §.
emphytenfis, Auth. dz non alien.rebus Ecclef. Clar.
8. emphyteufis q. 42. Corbal. de cauf. privat. ob
dinean finiamn.1.¢7 Joqq. Seraph. decif. 1487.n.1.
- Nec fuﬁ'ragamr, quod vigore inveftiture Ab-
bas Michael Angelus » tanquam ultimus de ge-
neratione ; haberet facultatem nominandi~+ u-
nam perfonam , & decedendo fine teftamento ,
cenfeatur nominalle venicntes ab inteftato s Cene
featur nominalle venieates ab inteftato Liconfi-
ciuntur, ff. de jur. Codicill, Fabius anna. fing.391,
Mattrill. de magifrar. lib, 1, cap.28, n. 53, relatus
d Rovito conf. 105, 1. 15,5 Lib. 2, 7 interminis em-

Pphyt. Sanchezrefp. mor. 1ib, 4, cap. ¥y dub. 33, n.
I, ante med. Burfatt, conf. 378,n.12, & duob. feqq.
lib. 4. Frece. de fubfeud, Lib. 2, in materia affon-
Jus g.43. Cafill. quorid, controverf.lib. 4, cap.13.
n. 12. Gratian, decif. March. 13550, 12, verf. in |
nominationem,

Nam quicqaid fit in rebus liberé acquifitis, ac
de quibus poteft abfolute difponi, fané in em-
phyteufi’limitativé + concefla ad certam gene-
rationem , & in qua jus nominandi fub conditio-
ne exprefla,vel tacita nominationis facienda con=~
cipitur, verior, ac magis recepta eft opinio con—

“traria , quod feilicetivenientes ab inteftato non

cenfeantur nominati , vel ad illos jus mominan-
di tranfierit quia conditio voluntaria adimpleri
debet in forma {pecifica , per aftum voluntatis
difpofitive; voluntas antem defuncti erga venien-
tes ab inteftato permiffiva, & interpretativa eft ,
ut in fpecie Caldas de jur. emphyr. Iib. 3, quef?.
7128, & feqq. ubi fic refpondet ad allegationes
contrarias poft Gomez. var. refol. tom. 2, ¢. 1 15 12
7> inframed. Molin. de juft. ¢ jur. difput. 446, n,
3. Laderch. conf. 73, Jub n. 9, verf, Sic etium. Pe-

‘ regrin.

~ Ad Materiam de Alim. Decif X1 »7,

regrip. cenfil.53, fub noy, Lib. 2, Decian. conf. 83,
7. 4 Lib. 2, articulo mature difenflo fuit decifum
i Rom. domus 23, Junit 1636, coram R. P. D.
Verafpio ubt allegantur concordantes.

Et hic eft cafus nofter ponderando tom ge-

- randinm nomivande, ibi pofi cujus perfon® no-

minande mortem, ¢7¢. quod cﬁm‘refolvatqr 11 re-
lativum gui , - & verbum futuri temporis, nem-
pé perfonz , quam emphyteuta nominabit , con~
ditionem importat L flichum quz meus-erit, ff. leg.
1. Surd. conf. 107, n. 7, & con/. 308, n. 50. Greg.
XV. decif. 187,17, @’_8. Alexz in Pr?xzfrzzs ter=
minis conf. 232, nu. 4, lib. 6, ¢ in puntlo Rota in
dict, Roman. Domus §. confiderate. g
Tum fubfequente in conventionem, quod ‘non
exhibito Infirumento nominationis , Cafalenur_n
fit ipfo facto devolutum , ex qua deducitur taci-
ta conditio inharens ipfi conceflioni pro- perfo-
na nominanda, dumedo videlicet nominatio fiat
per publicum inftrumentu; quiaademptum s fub
una coditione cenfetur {ub contraria concefln; . a-
Liguando ff. de condit. @demonfirar. Bart.inl. Pa-
terfamilias ng, ff hered.infiit. Ruin.conf. 150.n.7,
1ib.2 Parif, conf. 8.n.16,verf. ad 2,1ib. 3. Menoch.
conf. 78, f. 10. Giovagn.‘conj.‘gg,n.16,11:6.1._ Etex
quo partes convenerunt, quod de nominatione
conficeretur inftrumenta, a!mqulqncmmauo_ﬁt
nulla , apparet voluiffe , quod F:eret vera , ac dif-
pofitiva nominatio, quam ultrd neceffariam red-
dit fpecialis conventio , in cafu non exibuit no-
minationis. Corn. confil. 165, nu. 19, & duobus
ﬂ’gg. lib. 2. Gratian. difeept. 50, fubn. 23..(9‘ dif-
ceph.221, 1. 8,879, Rot. in Romana Scriptorie
5. Juuii 16006, coram bon. men. Card. Lugdupm.
tmpreff. apud Gratian. ditla dzﬁ:eplz‘. 221, 1. I1, &
Jeqq. & decif-152,n. 1. polt Pacif. defaly, .~
Id quod confirmatur ex c!auful_a fi contigerit,
1bi, i contigerit nominationem ficri, ¢rc. que tan-
quam indefinite concepta * referenda eft ad om-
nem nominationem in inveftituram conceflam ,
demonfiratque hujufmodi conceflionem effe con-
ditionalem juxta theorici glofj@ in L. qui promific,
F. cond. indeb. Olidrad. confil. 242, fub n. 7. Bald.
confil. 750, 1.7, lib. 5, & qontrahentes fe_nﬁffe_:_d_e
nominatione NON Certo extitura, fed contingenti,
+ & fic cogitalle, pofle dari cafum in quo nomi-
natio non fieret; quia hoc e_& de natara contin-
gentis I. [ finita§. [ vero ubi gloff. ‘verbo conti-
gerit ff. de damn. inf €L qui cafus dari non poflet
{i fufficeretinterpretativa nominatio erga venien-
tes ab inreftato » quia illi dicerent fe nominatos

+ adefun@o, & lex preefumit, quem regulariter -

decedere cum aliquo hzrede ab inteftato , ut be-
ne in propefito ratiocinat. Peregr. conf. 53, fub
n. 7, verf. ac ideo I'd. 2. Gabr. conf. 91, n. 13, &
Jeqq. Lib, x. Silvan. coizjf {4,fub. n. 4,verf. fexto fi
aliter. Mant. de conject. ib. 7. 1it. "7, fub n. 14, ver/.
Jed i fideicommiffum. Ut igitur verificetur contin-
gentia nominationis a contrahentibus contempla-
ta, non eft habenda ratio inteftatz fucceffionis.
Domum verd devolutam , efife Cafalenum
nuncupatum I Hofpiraletiohodie locatum Rapac-,
ciolis conftat ex convenientia plurium confinium
defcriptorum in Inftrumento invefliturz ; eft e-
nim annexum domunculz , & flalledz cum dif-
coperto incorporatz domui magnz illorum de
de Bellis hominibus , confinat com via publica
tendente 4 platea Rotundz,ad Ecclefiam Sancti
T.udovici, & retro cum domo illorum de Juven-

is, et n ad probandam identitatem * duz
10 Ciss cum tame P

Decifionss ad Trall, de Alim.

demonttrationes fufficerent. Bart. in I _dﬁ?lﬂnﬂ rd=
tion. 14 ff. de condit. & demonfir. Alex. conf: 73

1. 6, Lib. 3. Soec. conf. 89, n. 1, Lib. 1. Cayaler. de=
¢if: 31X, n. 14, etiamfi alterum confine * dumu_é IE
de Ruinis non conveniret. Decian. refponf. 17, 1.
9, Ib. 3, Ruin. conf. 50, n. 22, Iib1. Marefcot.
variar. refol. zb, 1, cap. 12; n.23, Rota dectf. 98, .
.10, part. 6. recenr. &' in_ Ariminen, ﬁ'dfn‘:bmmz_}:’-l-:

i 14. Martii 1640, corem R. P. D.meo Cerro.

Nec obftat quod eadem confinia conveniant

etiam ftabulo locato D."Marchioni Juftinidno, + 12

ideoque identitatem non’ probent, ut limitando
conclufionem fupra firmatam® tradic idem Bart.
i d. I. demonflratio, n. 15, in fin. Bald. inl. hat
confultiffima n.'s in fin. C. qui teftam. fac. P”ﬂ?‘f“;:
Rot dectf. 295, 1. 9. part. 1. recent. decif. 455, 1.,
10, coram fan. mem.'Gregor. XU7.* ; &
Quia 1mo6 difcordant, cim dictum ftabulum
non fit annexum domunculee , & flalle@lz cum
difcoperto incorporate prafatz domui magnz
quod eft confine , ac demonftratio maxime iden-
tifcans , pariterque multum difcrepat menfura )
que magis convenit domui locatz Rapaccioliss
ut latitis per informantes, & ciim verfemur in ma- -

teria antiqua 1 excedente 778, annos leviores pro- 13

~bationes identitati probandz funt {3ris, Rot. de-

cif. 7409, nu. 3, part. 4, diverf. decif. 42, 1. 5, dec.
3 ;9?,,,9.46,;;”:. SaTecen. decif. 164, 1. 357: 38,
part. 6. : i3 & ;
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RAPADY JPSE O TR E R 0,
In caufa T-ilggjrt_iu'a Caftri S. Angeli,

.. - Mercurii die 26. Junii 1641,
 SUMMARIUM.

¥ Inflrumenti pro fubffantia que requirantur, f¢
 de folemnitate agitur ; feu fubftantia tempus

Litis infpicitur, fi de recognitione’, ‘fecus
quoad antiquitatem 5 n. 3. X )

2 “Infirumentum fine recognitione, parte non op-
poncnte , probat. Anuquum ut dicatur qtian-
do tempus litis fubducatur , n. 4. Quando ex
antiquitate non egeat recognitione, m. q.

s Attor ad judicium debet accedere paratus, De-
clara ut n. 6. e

7 Litis diverfitas remopet fraudem. Diverfitas
tunc dicitur 5 quando exceptio rei judicate in
una, paric exceptionem in alia s n.-8.‘

10 Nobilitas producentis tribuit fidem tnflrumento.

11 Notarii duo in folidum rogati de inflrtumento,
ilius fidem augent, : :

12 Notariatus , ex quibus probetur 5 7' n. 14,

13 A[fertio partivin robur dat z'nﬂr;‘amento:

15 Falfitate pro fabricanda non' eft verifimile plu=
res alias committi. Sty

16 'Obfervantia multim tribuir fidei feripture.

17 Recognitio [eripture in antiquis non requiri=
tur. Et de ratione ; n. 22, B

18 Immemorabilis non admittitur , niff attus ap=
pareant gefti ante litem. e

19 Fama non probatur antiqua, nifi fit completa
ante motam liten. %

20 Scripture antiguitas fuffragatur confito  de
obfervantia, = VR

21 Cﬂntradf&iofu};er inﬂrumenro anfgffh'&'g ‘Pro.,
dutlionemn cadere nequit. % o

23 Tiwli produllio non requiritur in poffefforio:

bs 'Moto

.
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Oto contra DD. Francifcum , & Hiero-
M nymum de Urfinis, anno 1538. judicio per
D. Margaritam ab Auftria, fuper Caftro San&i
Angeli , fecutaque pro ipfa in poffefforio favo-
rabili fententia , poftquam in illud immiffa Ca-
firum tenuiflet, anno 1580, commifla caufa bon.
mem. Cardinali Blanchetto ad inftantiam Pauli
Jordani filii Hieronymi , fuper fpolio di&i Ca-
firi, atque anno 1583, produdo Inftrumento tunc:

_reperto , aflignationis fatz Alphonfinz Urfinz,

ejufdem Caftri de anno 1504. contigit dubitari
anno 1597; an idem Infirumentum eflet in for-
ma probanti ; {ed alii non capta refolutione , fo-
Iim fuit diGum, ut videtur, an ad effedtum re-
cognitionis hujusmodi Inftrumenti, effet detra-
hendum tempus litis motz de anno. 1538, quo
dubio 12, Januarii 1598. 3 bon. mem, Card, Lan-
celloto, in locum Blanchetti fuffecto, propofito
Rota pro majori DD, parte refponderat , tempus
litis effe demendum, refervato tamen particulari-
ter videre, an dicta lis diverfa effet ab alia mo-
ta de anno 1580 & an di®um Inftrumentum eflet

.de novorepertum, vel alia caufa ad fuerit, qua

a dilatione producionis , & recognitionis ejuf-
dem, DD. Urfinos poffet excufare; quam tamen
refolutionem , ipfi ctim impugnaffent, causa per
quatuor vices propofiti, femper refponfum fuit,
Non liquere. Eandem hodie difputationem ,
quia placuit profequi , dubium propofui, an a
decifis fit recedendum » cui DD. affirmative
relponderunt.

Et fundamentum refolutionis fuit, qudd cim
agatur de recognitione , illa non eft propris de
fubftantia Inftrumenti, 4 nec directé primo , &
principaliter defideratur , quemadmodum funt
dies , menfis , annus , Pontificatus, locus, & alia
folemnia , de quibus per glof. in L. generali C. de
Tabylar. Lib. 10, quz omnia habuifle conftat In-
firumentum produ@um anno 1583, fed tantum-
modo de probatione, ac fide. Quamobrem In-
firumentum fine recognitione + probare., an-
tequam pars fpecificé opponat , {zpé dixit Ro-
ta, ut per Verall. decif. 117. n. 4. part. 3. Burat.
decif. 347, n.77, &' 8, Duran. decif. 18, nu. 23,8
in Beneventana Juris patronatus 6, Junii 1631,
coram Movmanno, €& in Elboren. penfionis 20,
Junii 16335 coram R. P, D. meo Verofpio ; qua-
re clim ex ejusdem Inftrumenti facie demonfira-
ri poffit antiquitas, locum fibi vindicat diflin
¢tio + data alias 2 Rota coram Puteo decif. 349,
Ltb. 2. in correctis 5 nempé fi agatur de folemni-
tate Inftrumenti , feu de ejus fubftantia, infpi-
citur tempus litis ; fed fi agatur de recognitione ,
noneft demendum tempus litis 3 & hanc eandem
diftintionem approbarunt Ant. Auguft. in epit,
3it. de fid. infbr.cap. 6.n. 16. Cardin, Seraph. de-
€. 928, num. 1, in fin. ¢ feqq.

Nec fubfiftere vifa fuit conclufio firmata in
decifione , que revidetur , quod fi agatur de re-
cognitione Inftrumenti, 3 quo pendet princi-
pale fundamentum caufe; tunc detrahendum fie
tempus litis.

Nam aucoritates ad hoc allegatz vifee fue-
runt loqui in diverfis terminis, + & przcipué de-
cifiones in caufa Britinorienfi coram Pyteo 430, &
435, #. 2. in correclis , loquuntur in cafu, in
quo. etiam non deduo tempore litis non. ade-
rat antiquitas , ut patet dicla decif, 435, verf. Et
eziam 5 nec adminicula concurrebant , quz in
prefenti cafu concurrunt , nec agebatur ibi de
gecognitione , fed de rogitu Notarii » & aliis {o-

Decifiones

lemnitatibus fubfantialibus , ut dicitar in prin-
cipio dictz decifionis 430. Decifio verd cjufdem
Putei in. Parmen. Vallium , que eff dicla decif.
349, lib. 2, de qua etiam extat adnotatio Ant,
Auguft. decif. 1303, lib. 34 part. 3, diver|, bené
diftinguit, vt fuprd, & exprefsé fubjungit, quod fi
ageretur de recognitione, non eflot demendum
gempus litis, decifio in Romana fideicommifi de
Cataneis g, Februarii 1620, coram bon. me. Cardin,
Veerofpio, fupponit non adeffe adminicula fuffi-
clentia, & decifio in Calaguritana Juri(dicHone 23,
Maiz 1627. coram Reverendlf]. D. meo Pirovano ,
nibil alivd firmat, nifi quod quando Infirumen-
tum. productum fuit incidenter, non f{ubduca<
tur tempus litis, fed in cafu, quando fuit pro-
ductam priccipaliter , nihil in ea decifione fir-
matur, quo etiam modo procedit decif. 184. n.
17. pare. 6, recent. Et omupes aliz decifiones A
quee pro Serenifimo Duce Parmz alleganiur ,
loquuntur de probatione, feu przfumptione cir-
ca ipfam fubftantiam , & folemnitatem intrinfes
cam Inftrumenti ; de qua loquitur Seraph. decif,
76. zquiparans Teftes, & Inftrumenta > Teftes
enim dirigunturad probationem fubftantiz , at-
que eodem modo intelligenda eft decifio 185,part.
1, diverf. & Buratt. dectf. 178, n. 8.

Neque ver&duplexilla ratio ponderata in deci- -

fione, qua reviderur, prima nimirtim, quod im-
putandum fit 3&tori, qui tempore motz litis non
curavit Inftrumentum recognofci , altera quod
alias aperiretur via fraudibus, edm quis poflet
confultd differre produ@ionem Inflrumenti; ut
beneficio temporis ab illius recognitione excufa-
retur , fubfiftere in przfenti calu DD. vifa eft;

offet enim prima ratio procedere , £ ageretur
Ee fubftantia, & de folemmitate Inftrumenti,adeo-
que de probatione intentionis aloris + circa
quam debuit paratus in judicium venire , juxta
text. in L qui m alterius 42, ff. de reg. jur. & no-
tat Dec. in l. v nu. 8. verf. quia aclor. C. de eden.
fed ad recognitionem id non applicatur , circa
quam paratus venire non.tenebatur , +dom {2~
uis fuam habebat intentionem fundatam in pu-~
blico Inftrumento etiam non recognito , donec
reus de recognitione exciperet ; Dec. in auth. [
quis in aliquo nu. 27. C. de eden. Caputaq. decif,
117> num. 4. part. 3. Put. decif. 405, lib. 1. Rota
decif. 1. nu. 27, part. 5, recentior, Adeo quod ,
etfi ante partis oppofitionem fada ralis recogni-
tio fuiflet, volente deindé parte formiter eant

. cum fuis Interrogatoriis fieri, utique prior illa

fatta, nihil deferviffet. Altera verd ratio fraudis
& malitizz excluditur in hoc cafu, eo ipfo; quo
Infirumentum 3 DD. Urfinis in principio litis
mot®, anno 1580, productum nequaquam, in
anteriori illa lite anni 1538, quz vertebatur in
folo poflefforio , & apparet ex fententia Paulj
Papz 1II. produci conveniffet, in quo judicio
idem Inftrumentum potius favebat intentjoni D,
Margaritz, dum pignus, cojus titulo Caftrs
pofleflio in ejus au@ricem Alphonfinam, per

'DD. de Medices tranflata de anno 1504, fue-

rat , nondum expiraverat, 1 imo ipfa diverfitas
litis fraudem quoque , & negligentiam omnem
excludit. Caflad. decif. 6, n. >, derefecripe. Lan-
cellot. de atten:. PArt. 2, cap. 4, limit. 2, nu. g,
& hanc qualitatem confideravit Rota coram Pi-
teo decif. 348. lib, 2, ad effe@um, ut obftare
nequeat tempus mote litis : diverfitas verd
apparet ex quo in fecunda anni. 1§80, in qua
Inftrumentum fuit produdtum DD. Urfini erant

: actores

Ad Materiam de Alimentis. Dectf. XII1. 1§

actores prztendentes fe fpolium paflos effe fini-
ta caufa pignoris, fub quo titulo pofleffionem
Caftri jam tradiderant , ut per Greg. dzcif. 254,
cum aliis pér Add. num. 6. € in Romana fpolii 9
Junit 16277, coram D. mzo Merlino, ctim in pri-
ma fuillent rei conventi propter fpolium ab ipfis
commiflum, centra {ucceffores Alphonfine , ut

in fementia Pauli IH. fuit declaratom. + Unde.
fententia lata in usa , non poterat, propter di-

verficatem actionis , & perfonarum,, parere ex-
ceptionem rei judicatz in altera, ex quo dignof-
ci folet caufz diverfitas, cum queritur cum dua~
bus feqq. fF. de except, rei judic. Honded. conf.
30, 1. 50, Lib, 1, Caval. decif. 624. n. 25 per no-
tat. in L fundum, & in I fundi, ff. de except.
cum deduclis per Menoch. conf. 123120, ¢ feq.

Przterea, etfi tempus litis effet detrahendum,
id foltm effet calculandum ab anno 1580. ufgue

- adquod tempus, quia effluxerunt anni 76. i tem-

pore conditi’ Infirumenti, nihil ‘hzc detractio
relevaret pro exceptione rei, flante tempore an-
norum , ultra 70, quod in materiam recogaitio-
num Inftrumentorum reputatur antiquum + ad
effectum, ut & dicto_tempore confe@a recogni-
tione non indigeant, uttradit Covarr. pratlic,
queft. cap. 21, n. 7. verf Secundus cafus. Gonzal,
ad reg. 8, gloff. 64, n. 20. Rota coram Verall. de-
cif. ssn. ¥, part. 3, coram Card. Cavaler. decif. 518,
.1, & 4, Seraph. decif. 1481,n.2, €7 decif. 928,n.
1, & inrecent. decif. 234 n.2, & 693, n. 7, part.a.

Qua (ane certiora reddi canclud&ba{lt DD,
ex fequentibus in propofito , concurrentibus ad-

10 miniculis primo ftante probitate ,'+ & nota no-

bilitate perfonze producentis Inftrumentum , ‘ut
in puncto de probitate, Put. d. decif. 349, n. 1,
l. 2, & advertit Cravett. de antig. d. part. 3. cap.
Vidimus n. 9. Marf. inl. fi quis ne quaftio, . de
queft. & de nobilitate gloff. in cap. illud 4, di-
Jtind. & probat. text. inl. fin. ff. de fid. infirum.
Bald. inl. Teftium n. 36, C.de Teftib. Petrafanét,

fing. 30, n. 1, Cravet. conf, 6, n. 28. Buratt. de=

cif. 775, 1. 3. Ludovil. decif 351, n. 14, Gram-
mat. decif. 60, n. 13, Tiraq.denobilit. cap. 20, .
20, affirmantes hujufmodi qualitates omnem fini-
ftram prafumptionem, & fuipic:opem excludere.

Secundd s quia fuit fthpulatum a duobus No-
tariis , nempé Francifco Roccho de Bracciano,
& Francifco Riccio de Pifcia Florentinz Ditio=-

11 nis’s T quod etiam ponderavit Rota in d. decif.

184, 1. 145 part. 6, & de quinque erat 'ca'{us, Puar.
d.g ?iecg'. ;*4;, ut advertit Ant. Aug. decif. 1303,
& 1397. part. 3, lib. 3, diverf. :
Tertio ex indulto Pii IV. quo conceditur fa-
cultas Antonio Roccho filio Francifci, omnia,
& fingula Inftrumenta etiam ex notis & abbre-
viaturis ejus extrahendi, & perficiendi, ex quo
magnum fumi poteft adminiculum de Notaria-

2tu, + & fide di&i Aotonii, & Francifci, ut in fi-

mili confideravit Seraph. decif. 928. ver. fecundo,
¢ decif. 1481, n. 2, & Put. decif. 349, loquens
de fide Collegii Reghinenfis, verf. Jecunds,
Quartd per Inftrumentum ratificationis faQz
per Alphonfinam de hujufmodi affignationis In-
{trumento compulfatum ex Archivio Florenti-

3 nos + quod eft validum adminiculum ad fidem

adftruendam inflrumento, de quo agitur 5 ut in
fimili confideravit idem Pu_t. difla d‘ecif: 349,
verf. quintum. Ant. Aug. decif. 1397, lib. 3, part.
35 diver[. Rota difla decif. 181. n. 8, part. 6. Imo
ex dico Inftrumento ratificationis refultat vehe-

14 mens prazfumptio Notariatus 1 Francifei Roc-

chi ex enunciativa falta per Alphonfinam au-

Gricem Sereniffimi Ducis Parmz, etiam in ip-
fius prejudicium , utin pun@o dixit Rota dicka
decif. 184, poft numer. 9, ex Ruin. conf. 141 n 8,
in fin. lib. 5. Rota decif. 776. m. v, pari. 1, diver/.
&' in Farfenft Territor. coram Penia 5 ¢ in Fer-
rarienfi bonorum 3, Julii 1602, coram Curdinali
Millino 4 ubi quod hujufmedi adminiculum in

Inftrumentis concernentibus idem faGum fuffi-
cit ad effectum judicandi fcripturam in forma

probanti, & cim idem inftramentum nion pro-
ducatur privcipaliterad fundandam intentionem,
fed ad adminiculandum fidem alterius inftru-
menti, & habeat faciem publici, & antiqui in~
ftrumenti , de eo non eft tempus litis deducen=

dum , ut omnes admittunt, vt dixit Rota i d.

decif. 184 n. vy, pare. 6, recent. _
Quintd ex pluralitate inftrumentorum , quae

dantar, nam datur infirumentum exemplatum

per Antonium Rocchum, - originale Francifct
Rocehi, originale Francifci Riceii , & di¢tum
inflrumentum ratificationis cum indalto Pii 1V.

in quo fit mentio de Notariatu Antonii & Fran-

cifor. Unde non- eft prafumendum, + quod pro

una falfitate fabricanda, tot aliz fierent, ut-
ponderat in fimili Seraph. decif. 928, ver/. adeo

qudd.
Sextd ex obfervantia, quiaalia bona, quz pa=

riter in dicto inftrumeuto fuerant affignata, per

DD. Urfinos fuerunt poftea recuperata , & ho-
die ab ipfis poffidentur , quz obfervantia + du-
bium noneft, quin multum in hac materia o-
peretur. Serabh. 4. decif. 928, num. 1, cum aliis
per Rot. d. decif: 184, num. 32, part. 6. ¢&» decif,
693, n. 8, part. 2. recent. i

Non obitat paritas rationis , quee per feribena
tes pro Sereniflimo Ducs Parmz=, afferebatur de
prefcriptione 5 que per litis conteftationem in-
terrumpitur. Unde arguebatur o quod eadem ra=-
tione conteftatio interrumpere  debeat praefum-
ptionem , quas ex antiquitate temporis oritur pro
inftrumento actoris , ut per Seraph. decif. 76. n.
2, qUia paritas tantlim procedit in ea prafump-
tione, quz fundatur s & oritur ex fola temporis
antiquitate , prout inquit Seraphinus, quando
nempé agitur de prsfumenda re fuper qua lis
principaliter verfatur, vel que in lite eff dedu=
@a ad fpeciem , fecus autém ad effe hum reco—
gnitionis , quac non oritur ex fola antiquitate
temporis » fed etiam ex aliis adminiculis , quibus
fides adhibenda videtur, ob difficultatem proba-
tionis orientem ex antiquitate, Merito igitur non
debet hojufmodi effeus tolli ex interruptione
litis 5 quz licet auferat obfervantiam in rebus in
controverfiam dedu@is, non tamen tollit dif—
cultam probationis eirca qualitates extrinfecas
inftrumentorum : qua probatiohis difficultas i
eft potiffima ratio, propter quam 1n antiquis
non requiritur - formalis recogpitio {ecundum
Bald.in auth, quas aétiones nu. 18, ver/[. item.ra-
tiane difficilis C. de Sacrof. Ecclef. Alex. conf 101,
n. 11. Lib. 7. Dec. conf 42, fubn. 2, & 3, Covarr,
pradt. queft. cap. 21, n. 7. in princ. O verf. fecun.
dus cafus 5 in fine, Boér. decif. 36, nu. 11, verf,
Et hoc propter difficultatem ; Rota decif. 693. n.
7.in fin. p. 2. vecentior, :

Nec faciunt alia duo fimilia allata de proba-
tione immemorabilis, & famze, ubi in primo
non admittuntur, nifi actus gefli ante motam
litem, T & ad probandum aliquid fuiffe fadtom
per tempus antiquum oportet illud effe perfe-
ctum ante ceeptam litem, Tnnoc. ir £ap. veniens
nu. 2, verf, @& dicunt de verb. Jignific. & in fecun-

b 4 do

’




