183 S. R. R. Decifiones

vantia fuerunt tranfportata,irrelevantibus relictis,
Gratian. difcept. for. cap. 968, num. 1. Rot.decif.
§64,7. 5, part. 2, Tecent. &' coram Duran. declf.
0414 J4. Minufque ex eo , quod Procurator,
qui obtinuit fententiam a R.P.D. Roncono fuif-
{et 3 Virginia revocatus : Quoniam ille uti Do-
minus litis efectus, non obflante revocatione ad
ulteriorem Caufz profequutionem procedere va-
luit, cum 1n hoc fatu procurator , T nifi caufa
cognita, aut €0, & Adverfario confentientibus re-
yvocari non pO{ﬁt, & Poﬂ' Litem 17, 3 dEPrQC. lPrg-
curatoribus 22, Cod. eodem cap. quamyis 2, eod.tis,
Lib. 6. ubi plura cumulat Auguft. Barbof Donell.
lib. 18, comment. cap. 17, ubi Oflual. littera B.Ro-
ta decif. 195, 1. 1, coram Seraph. decif. 03751 4.co-
ram Penia, 3’ in recent. decif 282.n.:7, & 8part.4s
tom. 2. Praterquam ctm uti talis ab Adverfariis
~admiflus, & approbatus fuerit, tanquam illegiti-
mus tejici non valet, ex . generaliter C.de non nu.
pec. cap. per tuas 10, de prob. ubi communiter feri-
bentes Golin. de Procur. p. 1,c.5,n.94, Maximé cii
Procurator di¢torum de Cioffis adverfis eum.
duas primas f{ententias obtinuiffet,unde intrat re-
gulal 1. C. quod quifquejuris ¢c. Rot. i Januen.
Privilegiorum 28 Junii 1649, §. poftremo Eminen~
t1f[. Corrado in Comen.Collegii 14. Februarii pro-
xime preeteriti §. quibus accedit coram me.
- Juftitia verd ditz fententiz comprobatur ex
Inftrumento publico impofitionis Cenfus ad fa-
vorem ditarum fororum cum obligatione Ca-
merali folvendi fru@us, + quod facit probatio-
nem probatam,& rem manifeftam, ut de eo judi-
cari debeat , tanquam de cafu legis. Arias de Me-
favar, refol. Lib. 1, c. 24, n. 1. cum feqq. Cenc. de
Cenf. queft. 43,nu. 10, & 11. Rota apud eundem
decif, 374, 1. 3, cum alils enumeratis in Uré:fzqtfr;,
. pretenfi Salarii 26 Junii 1652, §. ju_ﬂzrmyem verf.
quod Inftrumentum coramme. Et contraillud alle-
gari non valuit injuftitia fententiz veniens ex eo,
quod jam Cenfus extinctus fuerar. Nam addudta
extinctio per illos de Cioffis facta fuit in mani-
bus Marci Antonii Gratiani, qui nec Dominus,
+ nec Creditor erat predi®i Cenfus, ut proinde
ipfa extin&®io confiflere non poflit ex L fi ego f.
de neg., geft. Giurb. decif779,n.1. Rota poft Cenc.
de cenf. decif:'1774.n. 3. Ex propria enim perfona
ipfi non competebat, cim Cenfum non impofuif-
{et, nec ex jure alterius vigore fcilicet affertz cef-
fionis Jacobi Nonii : Nam omiffo , quod Gratia-
nus ceflionem reportaflet i Nonio,non tamen vi-
detur juftificati,quod di¢tus Jacobus Nonius cef-
fionem haberet a Virginia, & Euphrofyna forori-
bus, quibus primo Cenfus fuit acquifitus ; quam-
obrem non conitito de jure cedentisy} ceffio non
fuffragatur, L fi nomen ff. de hered. vel all. vend.
Bart. inL.[i fic §. 1, ff. de leg. 1. Surd. confil.x51,n.
g1. Aldobrand. confil. 68, n. 2. lib. 2. Rota coram
Jan.me.Greg XV dec. s79.m.1. polt Pacif. de Salv.
decif. 162,n. 8. &' 7, in recent, decif. 114. nu. 14,
part.*7, & apud Merlin. decif. 113.7, 1. Nec ullam
fidem meretur affertio dicti Jacobi , quatenus af-
firmat fe Ceflionarium + efle di¢tz Euphrofynz,
cum Inftrumétum ceflionis non exhibeatur ex no-
tatis per Alex. confil. 3, n.3.verfic. fed [i ita ¢ft Lib.
2. Becc. confil. 5. n. 55 Arias de Mefa var.refol.lib.
1,0 24. 1. 2.0 feqq.

Neque pro ceffione defervire valet apocha ma-
trimonialis Euphrofynz data fumm, DD. de Bap-
tiftisn. 3. Tum quia pofterior vifa fuit ceffione
falta Gratiano. Tum quia illa folum continet Cen-
fus paternos, & maternos, & fic non compre-
henditar Cenfus controverfus ab ipfis fororibus

acquifitus; unde ex caufa dotis tranferri non po-

tuit, cum defignatio dotis 1 fpecialiter fa&a in -

certis bonis, inducat denegationem in alijs argu-
mento text. in . maritus, de proc. L ftipulationes:
commodiffimum 53, {f. de verb. oblig. Mantic. cum
ibi addu&is de tacit. ¢&7 ambig. lid. 12, tit. 13, nu,
25, verfic. nam dsfignatio dotis. 2

Praterea , quia Cenfus, de quo agitur; vel fuit
datus in dotem inztimatus, & remanfit in domi-
nio 1 uxoris L, in rebus, C. de jur. dot. L plerum~
que 11.4F. eod. Guttier. confil. 22, 1. 2. Ant, de A~
mato refol. 49, 7. 7. Aut datus foit =ftimatus z{li-
matione faciente venditionem, & quia talis zf{li-
matio alienationem importat, nec a Tutore, nec
4 muliere 1 fieri potuis, fine folemnitatibus, Bart.
in L. fi conflante. n. 7, f. [olus. matrim. Fonranell.
de pact. nupe, clauf. 5, glof]. 7, n. 24. Franc. Hie-
ron. Leo. decif. Valent. 31, n. 2.cum feqq. Lib. 1.
Rot. dectf. §88, n. 6. part. 4, recent. decif. 844 nu.
22: poit Cenc. de cenf.

Replicatio vero,quod Cenfus inter flabilia non
computetur , fed tertiam fpeciem conftituat,
ut-proinde alienari poflit abfque folemnitatibus,
eliditur ex contraria veriori fententia, quam in-

ter alios tuenwur Grat. difcept. for, ¢. 367, nu. 26.

Rot. decif. 43 1, n. 8. decif. 44.1,n. 2, polt Cenc. de
cenf. & alibi paflim.;

Suppofita itaque nullitate dicte ceffionis , feu
affignationis, quatenus probaretur 5 vifum fuit
non intrare fublequutam mulieris ratificationem
* ex {uperveniente matrimonio , vel ex produ-
&ione apochiz, aut quolibet alio actu, quia ficut
exprefse eadem mulier non potuiffet ab initio a-
lienare fine folemnitatibus, ita nec tacité illam ra-
tificare potuit fine ei{dem {olemnitatibus. Bart. in
L.1.§. 1.4 deleg. 3, & inl. heredes palam, §. fed
quid poft {f.d¢ teftam. Bald. in L. mancipia,C dereb,
alien. ubi quod ratificatio reconciliat ea qua pen-
dent ab animo, fed non quz pendent ex aliqua
forma, vel ex alia exteriori potentia,& infert,quod
ratificatio minoris | non wvalet fine folemnitate
neceflaria, quia in ejus contractu certa requiritur
forma, ut etiam Surd. confil. 28, 4 n. 120, cum feq.
Grat. difcept. for. cap. 589, n. 11, ¢7 15, Rot. dec.
160. 1.2, & feqq. p. 3, decif. 190sn. 26,p.6,recent.
in Romana nullitatis donationts 3 Julii 1628,coram
Rever. D.meo Decano, &7 in Afculana pecuniaria
26 Junii 1647,coram R.P.D.meo Celfo,§. neque ex
co. Imd nec etiam Eunhrofynz ratificatio pre-
fumitur tam ex dictis actibus, quam ex taciturpi-
tate in non petendo frudtus Cenfus, clim non ¢d-
ftet Euphrofynam habuiffe fcientiam nullitatis a-
&us, + & omnium qualitatum, vel quod Cenfus
fuiflet in dotem datus, five quibus in ifta muliere
ratificatio non inducitur ex trad. per Gabr. con/.
36, n. 60, lib. 1. Surd. confil. 49, n.32,cum feqq.
Grat. difcept. for. cap. 513, n. 30, Rota decif 104.
n.15,in fine, & n. 16, part. 2. diverf. decif 260,
n.12. & 13, purt. 6, recent, in Anconitana nullita-
tis concordi@ 16 Aprilis 1646, §. ¢ maximé coram
bon. me. Arguelles. Prafertim cim Cenfus fuif-
fet acquifitus pro fororibus in infantili * mtate
conftitutis , que affe@tum rei non habuifle in-
telliguntur . 29, C. de donat, L. 32, §. ulr. ff. de
acq. poffefl. cum fimilibus,

Non autem relevat, quod Euphrofyna nun=
quam dixerit de nullitate dotis in immobilibus »

_ quia nihilominus ejus hzredes T opponere pof-

funt L. heredes, C. ad Velleian. Salicet. in 1. fciens
inult. notab. C. eod. Gabr. conf. 125, 1. 6.1ib. 1.

Rot. decif. 385, 1. 4, &' 5. p. 1. recent.
Nihil etiam refert , quod inter forores ffa&_a
uerit
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fuerit divifio, nec prefumptiones, que pro ea
inducenda afferuntur, & quod hujufmodi Cenfus

“in_dicta divifione obtigerit Euphrofynz, quia

adhuc ea admiffa non infertur devenifle ad - ma-
nus viri , aut {oceri, ac deinde ad manus Gra-
tiani, cum quo facta fuit extin@io, quia non pro-
patur ceflio. Euphrofyn® fadtaviro, vel focero,
1Mo nec traditio in dotem.

Non obfiat, quod cim Virginia fuerit hzres
Euphrofynz  afferiz hzredis Thobiz prztenfi
etiam hezredes Jacobi cedentisstnon pofiint fuc-
ceflores Virginize fa&tum Jacobi authoris impu-
guare, Grall. in §. hereditas queft. 12, num. 6.
Menoch. conf. 89, n. 126, & feqq. Rota coram
Caval. decif, 189. n. 3. Nam omiffis aliis, illa fuit
admifla refponiio, quod Euphrofyna non fuit hz-
res, 1 fed tantum legataria ufusfru®tus, ex rradi-
tis per Gratian. difcept. for. cap. 518, n. 7. Nizol.
alleg. 19, anu. 21. ufque ad 30. Propterea licet
agnoviffet legatum, non inde cogeretur habere
ratum fadtum defun&i, ctim ratio I, cum & matre,
C. de rei vind. in legato locum non habeat; ut
ibi Barbof. pluribus relatis 7 14. Rota decif. 75. n.
6. poft Modern. Foroliy. de legitima. Preterguam
hujufmodi faGum uti nullam,+ & invalidum re-
&e poterat ab hzrede impugnari d. 1. heredes, C.
ad Vellejan. Rot. decif 110 n. 1. part. 2. diverf.
in Bonon. fideicommiffi de Rubeis 30. Maii 1648,
coram Eminent. Card. Corrado §. nec obftar & in
Fanen. haredicatis 277. Maii 165 2. §. fin. verf. un-
de coram me. : ]

Nec tunc Virginiz debet opponi onus red-
dend rationis, cim id {pectet ad hzredem pro-
prietarium , - qui exigere poteft cautionem de

bene utendo, & fruendo, cujus favore fuit intro=-"

ductum ex titulo. ff wfufrucl. quem ad cau. Alex.
confil. 120. fub n. 16. verf. prima quia lib. 6. Ex
quo procedit , quod Teftator T non poffit illam
remittere, I. 1. C. de ufufruct. l. [cire debetis, C. ut
in poffef]. legat. de dic §. 4. ff. qui farifd. cog. Mo-
der. Neapol. ad Surd. decif. 109, n. 1. Quamvis

valeat + proprietarius. Bart. & Barbof. in 4. L. 1.~

C. de ufufrull. Ripa in L. siemo poreft. n, 41.ff de
leg. d. Modern. ad Surd. ubi fup. n. 3. & decif,
281, m. 2. Callill eod. tit. cap. 15, n. 16. -
Denique refragari non debet , quod Euphro-
fyna fatsfadta fuerit de cenfu controverfo ex pe-
cuniis ab h#reditate primi viri recuperatis, &
quod in Inftrumento dotali fadto cum fecundo
viro , illi cefferit jus recuperandi ex bonis primi
viri fcuta 198. pro refiduo dotis. Nam quomo-
documque fit; nunquam conftar de comprehen-
fione iftius Cenfus in di&a apocha matrimonialis
aut de vera ceflione, fen extin@ione legitima.
Illud autem , quod Euphrofyna exegit + ab
hzeredibus primi viri,ceffit in fatisfattionem Do-
tis eidem tradit®, non in cafum ejufdem Cenfus,
+ ut in veram , & duriorem obligationem, [. in
iis , & L cum.ex pluribus, {f de folut. in terminis
Merlin. Pignatell. controverf. forenf. cap. 26.n. 11.
Atque ita utraque &ec.
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Barenf. feu N.ullius Pecuniaria.
Veneris 23. Januarii 165 4.

SUMMARIUM.
1 Emancipatus fe obligans cum Patre non gauder

153
beneficio » dedutto 5 ne egeat s maxime habes
peculium 5 n. 2. ;

Obligatio cum Patre , & filio intuitu bonorum
utriufque cenfetur contratta.

Paupertas requiritur, ut quis gaudeat benefi-
cio 5 dedutlo ne egeat. ¢y n. 6. = ;
Praxis qualis fityut filius obtinear privilegium

L. 2. C. quod cum eo,
Clericus non gaudet cap.Odoardus nif fit pau-

- per: Infacris non confhrutus, aut'non habens'
beneficium non gauder ¢ap. Odoardus, 7nu~
mero. 8, g :

P Raztendebant Joannes Baptifia, & Pompejus
fratres de Continifiis admittend.c (e ad bene-
ficium deducto neegeat > eim tam prima obli-
gatiode anno 1632. quam fecunda de aniio 1634.
ab 1pfis contracta fuerit, dum erant filii familias
una cum. Joanne Vincentio ipforum Patre, ex
quo fefe obligaverint pro dote ad favorem foro-
ris ex mera liberaiitate, nulla neceflitate adftrin
gente, & demum quia tanquam Clerici juvan-
tur beneficio ¢. Odoardus de folur,

Verim propofito hodie dubio, Domini ref-
ponderunt non competere Continifiis benefi-
cium , deduéto ne egeunt.

_ Prztextus enim pattiz poteflatis, prater quod
in facto non fubfiftit, quia conflat ex pubiico In-
flrumento relato in finm. Mirti n. 3. ipos fuifle
emancipatos de anno 1630, quod etiam fub jura-
mento afirmarunt in infirumento fecundz obli-
gationis, eodem fumm, n. 2. Et proinde cur con-
traxerint fui juris effe@i, + non gandent dicto
beneficio , ut notat Glofl. jn 1 2. perd. cujus ff.
guod cum eo, dum non jultificant 4 paterna hz-
reditate fefe abftiouiffe. Et ulterins dum de tem-

pore obligationis proprium peculium + habebant
juxta precifam ipforum confeffionem in dico

.

inftrumento jurejurando firmatam , juvari non
poffunt beneficio L. 1. & 2. f & C. quod cum eo.
Quia Mirrus creditor intuitu, tam patern® T he-
reditatis , quam particulariter bonorum ad ipfos
jroprio jure fpetantium, contraxifle ‘cenfetur,
Cafir. in dict. La.in fin, verfic. idem dicent, Fran-
ch. decif. 70, per tot. Cort. de remed. fubfidiar.,

remed. 28, n. 2. & 3. Gratian, difcept. §76. n. 1.

cum feq. Rota in Ancaritana Pecuniaria 1. Julii
1612. coram bon. mem. Remboldo apud Zach. de
obligat. Camer. d. 204. 1, 4.

Minus fuffragatur quod fecundus obligationis
contraltus ex mea liberalitate proveniat. Quia
ad effetum,ut qui non conveniatur, nifiin quan-
tum facere poteft. five fimus in neceflaria.five in
voluntaria cbligatione opus eft} per concluden-
tes probationes, juftificire paunertatis, & inoniz
calamitatem, ut poft Bart. in repetit, extravafr: ad
reprimendum verbo fummarid fub n. 30, verf. ¢ i
dem puto rrac‘f:'f:. Cort. dito remed. 28. 1 6, verfic.
[ecuna’q requiritur 4 & ante , nu. 9. verfic. guiurﬁs,
&' ultimus, qua probata admittitor 1 tempera-
mentum , traditum 3 Gratian. difceprat. 790, n,
4s. affignando feilicet creditori . omnia bona
cum onere alendi debitorem. Tn eafu autem
noftro, non foliim paupertas | & inopia juftifi-
cata non fuit, fed imd ultra peculium , ut Juprad,
probatum ex dia jurata confeflione, apnaret
ex fide communitatis Altamure velata in dicto
Jumm.n. a. dictos fratres efle valde divites. Ideﬁ—
que celfat ratio commiferationis, + & fic non
videntur admittendi ad diGum beneficium, ctim
prae.{_"umantur illud deducere ad defmigar;d'um
creditorem ; ut not, Add. ad decif; Thefaur. 1 19,

verfic.
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verfic. & haberet unde folveret,cum plene allega-
tis in Romana preezenfe abfolutionts 18 Junii 1646.
coram R. P. D. meo Meliio apud Zach. ubi fupra
decif. 165. n. 18. :

Quapropter nec poteft allegari beneficium cap.
Odoardus. Quia { non verfamur in paupere {ol-
vere non volente, ut pracise requirlt textus, 707,

- quatenus {i confliterit , quod pradictus in totum,
vel pro parte non poffit folvere debita, & fe-
quuntur Covar. var. refol, 1ib, 2. cap.1.n.9. Marc.
Anton. Genuen. in prax. Archiepifc. Cur, Neap.
¢ap. 30, n. 18. llludque multd minls pratendi
valet a Pompeo. Quia licet ipfe enuncietur Cle-
ricus 3 Attamen non juftificatur facris ordinibus
infignitus, | aut beneficiatus , vel quod alicut
Ecclefiz inferviat ut requiri ultra panpertatem
firmant Grafl. de effet. Clerical, effect, 7.n.4. Ciar-
lin. controv. foren, lib. 1, cap. 101, n. 77, Genuen.
ditto cap.q. fub n. 30, Gratian. difcept. 222. 1. 39.
& 40. Modern. Sicul. de benefic. dedutt. ne egeat,
‘Eufﬂ- 10, nuin. 28, &' 29. Rota in Romana [2f-
fionis bonorum 9. Aprilis 1652. coram Rever,
Terracinen. §. fin. :

Et ita utraque &ec.
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Romana Fideicommiffi feu Salyiani.
Veneris 23. Januarii 1654.
SUMMARIUM

Creditor defuncli in iftius Bonis prefertur cre-
ditoribus heredis.
Emptor rei fideicommiffo fubjecte debet effe fol-

licitus de inveftimento. Declara ut n. 3. &
num. 4. :

Reo [ufficit venire per non jus atloris.
Aclor quis dicatur, origo caufe artenditur.

“ l T recederetur a refolutione coram me ema-

nata 1. Julit 1652. ubi decifum fuerat, efle’

locum fratuto de duzbus conformibus, {eriben-
tes pro fororibus de Amodeis non contendebant
amplits extinctionem trium cenfuum firmatam
in tribus przcedentibus decifionibus hujus cau-
-f_ag:q fed iterum deducebant in venditione Pala-
_tit_controverfi fideicommiffarii quondam Fran-
cifei Contugii fervatam non fuifle pracifam for-
mam licentiz Apoftolicze circa totum invefti-
mentum ibidem injun@um, & de novo alle-
gabant D. Marchioniffam Liviam Primam San-
Qacruciam longé antey fuifls fatisfactam de fuo
ceredito dotali, pro quo D. Palatium poilidet.
. His tamen non obftantibus Do@ores fleterunt
1n deeifis, non {ubfiftit enim primum objectum,
qua mveflimentum primo loco fecutum in di-
ctis tribus cenfibus cum eodem Tarquinio emp-
tore tutum omnind fuit, & fecurum, ficut fub-
fecuta obfervantia demonfiravit, ctim ille tam
integros fructus perfolverit, quam fortem prin-
cipalem actualiter reftituerit, quad reftiturione
mediante legitime fa®a illi fuerunt extin@i ,
ut comorobatur in 2, decif. Reverendiffimi Do~
mint mei Decani 26. Novembris #650. §. Ne-
que relevat yerfic, dicebarur , ¢ in decifione Re-
verendiffimi Prefidis Domini mei Celfi 28. 4-
Prili <x651.§. & nihilominus. Unds efto etiam,

quod ultimum Inveflimentum ‘deinde fadum

cum Francifco Juniore de San&a Cruce tempo-
re contractus non effet exigibile , ut probari de-
bet ex firmatis inter eafdem partes in Romana
Salviani 20 Aprilis 1640. coram Cardinali Pan-

zirolo §. tum quia , ¢ impotentiay & in dittas.

decifione Reverendiffimi Lomini Decaniy ditlo §.
neque relevat , verfic. illud autem, vel ex poft
evaferit minus idoneum , & inexigibile. Hoe
tamen tribui non poteft cuipx Tarquinii, fed
Francifci ; nec proinde eflicit, quod forma Bre-
vis ad unguem fervata non fuerit, nullumque
prajudicium affert creditoribus ejufdem Tar-
quinii, qualis eft Marchioniifa, + ut praferendi
veniant Amodeis fideicommiflarii creditoribus
Francifci L wltima §. &7 [i prefatam; ibique gloff.
verb. accommodare , C. de jure deliber. &1L cum
emancipati , §. Illud autem {f. de collat. Fopta=-
nell. de pact. nuptial. clauf. 4. glof]. 9. parr. 2.
num. si1. Rota in Anconitana Cambiorum 18
Maii 1646. coram Reverendiffimo Prefide Do-
mino meo Melitio, §. non obffar quod Credi-
tuan.

Et 1nfuper iterim Domini ponderarunt.quod
lictt regulariter emptor rei fideicommiffo fub-
jeGte debeat efle follicitus de verfione, & inve-
ftimenti effeCtuatione , ut notat Bart. i L doli
num. 7. ff. de novar. Giurb, decif. 779, numer. 6.
Manent, decif. 31, ne. 27. Rota decif. 131, n. 6.
cum feqq. part. 7. recent. & in Bononien. fideicom-
mifli de Rubeis 4. Mait 1641, coram Cardinali
Panzirolo, & plenius 30. Maii 1646, coram E-
minentifimo Domino Cardinali Corrado, fecus
tamen eft quando aliter inter partes (prout hic)
accedente Principis auctoritate conventum fuit:
tunc enim femper fuftinetur alienatio & emp-
ptor | qui ex dicta parnum Cenventicne ab o-
nere inveftiendi liberatus fuit , tutus eft etamfi
verfio pecuniarum in caufam expreffam non pro-
betur , vel minus legitimé facta fuerit, iftoque
cafu competit quidem actio vocatis ad fidei~
commiffum contra alienantem , fed non con-
tra emptoiem, quem Partes, & Pontifex volue-
root efle fecurums ut poft Vinc. de Franch. de-
cifion. 355, num. 6. diftinguendo in fuis termi-
nis refpondit Rota in Romana Domus 16. No-
vembris 1643. coram me fub §. ultra quod, nec
Julius, qua comprobata fuic in Romana Vinee 2.
Maii 1644. coram Reverendiffimo Prefide Do-

ino meo Bichio §. Confenfus autem , verfic. li-
cér enim; ac prils inter eafdem Partes in ditta
Romana Salviani 23. Januarii 1643. coram Re-
verend. D. meo Decano , §. & hinc verfic. ceffas
difficultas.

Nec ex eo, quod Inveftimentum fieri debe-
bat de confenfu Tarquinii Emptoris cenfetur il-
li onus inveftiend: injantum , quia ejus con-
fenfus non fuit requifitus fimpliciter , ut proin-
de onerata cenfetur ejus confcientia £ ad invigi-
landum pro indemnitate fideicommiffariorum ;
in quibus rerminis procedit contraria conclufio
firmata in difta Romana Vine® coram Domino
meo Bichio s §. nocer, fed {oltim pro interefle
iplius emptoris, ut patet, tam ex conventio-
ne , quod dictum inveftimentum ftare deberet
primario , & principaliter hypothecatum, pro
fui fecuritate , quam ex exprefla declaratio-
ne, quod mora, & *negligentia venditoris
in inveftiendo , illi nocere non poflet. Unde
retorqueri non debet in ejus odium , necexin-
de defumi, quod oneratus fuerit pro invigi-
lantia inveftimenti , ut re®¢ ad propofitum

refpondit

'Ad Materiam de Alim, Decif. LXXXVIII o 55

refpondit Rota decif. 210. 1. 15, & decif. 312. 1.
41, pari. 6. recent. 'O in Romana fruCuum dotis

21, Aprilis 1611, coram me §. quoniam predicta

circa fin. verf. alids autem. g
Secundum autem objeCtum fatisfactionis fa-
ciliori refponfione tollitur, quia nempe omifia
difcuflione veritatis, & juftificationis hujus pra-
tenfee fatisfadionts. Hoc prodefle non poterit in
hoc judicio Amodeis originaliter actricibus, om-
ni a&ione, ut fuprd s quo pratenfa immiflione
omuind carentibus , ideogue Marchioniflz rez
Conventz 1 fufficit vincere per non jus actoris,
L ultima C. de rei vendic. L. cogi. C. de petit. he-
redi. Caputaquen. decifion.11. n. L,cum f2qq. part.

1. Card. Caval. decif. 66, n. 11. Rota decif. 284,

Jub n. 4. & decif. 203, . 95 part. 3, recent. ad di-
gnofcendum enim quis fit actor , & quis {it reas
* attenditur principium , & origo caufx , Aym.
conf. 182 nu. 2, Ofalch. decif-Pedem. 151, nu. 3,
Mohed. decif. 5. ante n.1, verf. quiaefl infpicien-
da dz judic. Rota diverf. decif. 423-1.3.p.1. &
&> in recent, decif. 305 1. 10, part. 1. Actor autem
ab initio femper durat talis, L. 3. Cod. de appellat.
Rota decitf. 495, n.13. part. 8, recentior. Nam cau-
fa cenfetur eadem in fecunda & ulteriori inftan-
tia , qualis_eratin prima, Glofl. in [ ita demim
verb. agitur, ibique Salyc. in fin. & in . Invitus
n. 15. Cod. de prociirar. Rota Bonorum diverfi. 138,

" & noftra coram bon. mem. Coceino decif. 42.n. 6,

& in czteris addudtis in Eugubina Predii 14, Ju-
nii 1649, coramme §. quia cum emanaverit.
“Et ita utraque, &e.

DECISIO LXXXVIIL
R.PD PEvTINGERTO,
Melevitana Salviani , feu Cenfus.
Mercurii 4. Februarii 1654.
SUMMARIUM

Affignatio fimpliciter fafla intelligitur pro to-
to. Tranfalla in judicatum; & executa pre-
Jumitur juftas n. 2. 2

Exceptioness que percutiunt defeCtum dominic

non admittuntur in Salviano.

Jura [pectant ad haeredes non -ad legatarios.

Fidejuffor a principali eft relevandus.

Paitum ex teftamento non  cenfetur fublatum
nifi exprimatur. 78

Pater non poteft auferre filio bona ex patlo ac-

quifita.
D Tfputatio fub die 4. Julii 1653, dubio,anfit

ftandum vel recedendum: & decifis coram
me {ub die Decembris 1652, refcriptum fuit, ut
ftri@e videretur pro qua parte domus illz,de qui-
bus agitur , fpectent ad Petrum Paulum Autho-
rem Cumuli, & hodie repropofito Doctores re-
folverunt effe ftandum in decifis in ea parte in
qua conceffa fuit immiflio Cumulo fuper Prz-
dio Talmias, ex duabus ex tribus partibus cen-
fus; de quo agitur, quamgis poflideat dictas
Domos , qhia in hac parte plura fuerunt allata
ad probandum Dominium , totale Petri Pauli,
nempe affignatio * fatta Cumulo uti heeredi ip-
fius P. Panli de anno 1639, harum Domorum
abfque aligna reftrictiva, &ideo totaliter L. cu-
jus §.1. ff delegar. 2. Mantic. de conjet. lx.b. 95
tiz.2.n.6. Chimque ea affignatio tranfivit * in judi=
catum, & externi demandati fuerit, habet pro fe

juftitiz prefumptionem , maxime quid emanayit
citato Angelo Authore Teftaferratz adverfarii,
Rota decifione 143, n, 11, part. 0. & decif. 3.1,
37. .7 recent, _
Concurrente quod quamvis hz domus ex Ca-
pitulis matrimonialibus inter Catharinam, &
Joan. Paulum Patrem P, Pauli pervenire, & {pe-
&are deber'en& ompnia bona acquirenda durante
mattimonio ad filios , qui erant fex, tamen ex
datis fumm. Cumuli num. 3. ¢ feqq. apponunt
duas filias foeminas renunciafle ad tavorem fra-
trum eamdemg; renunciationem fecifle Hierony-
mum ingrediendo Religionem Societ. Jesv , &
tandem Mauritium alterum filinm donafle par-
tem Aag. frairi; qui Angel. habuit fuam por-
tionem in quantitate feutornm 2200, receptorum
ex venditione Predii Talmias, ac in cenfu unc.
100. guem extinxit, adeo quod bene potuit P.
Paulo fimiliter filio Joan. Pauli pro portionibus
ad'jpfum pertinentibus fieti affignatio in totum
domorum predi¢tarum, quz ideo de his fructus
fecit fuos , vel faltem in judicio Salviani, exce-

N\

ptio Deminii, + & confequenter imputationis 3

fruftuums, ex dictis domibus ab ipfo percento- -
rum non funt admittenda, ut in terminis refpon-
dit Rot. decif. 276, n. 9, verf. quare cum ifte , &
n. 10, & 11. p. 6. recent. ; :
Decifionensverd pradic¢tam DD. dixerunt efle
revocandam in qua firmatur immiffionem non
elfe dandam Cumulo pro tertia parte dicti cen-
s(is, ctim pro ea fit heeres Petri Pauli obligati in
folidum cum Mauritio, nam etiam pro dicta ter-
tia parte Cumulo competit Salvianum, quia cen-
fus fuit impofitus pro luenda teouta Taxenetiz
hzreditaria Joan. Pauli, data in folutum Ang. ejus
Donatario a Catharina nomine Mauritii, & alio-

rum heredum, * ad quos , & hzreditatem prz- 4

dictam, fpectat cenfus non ad P. Paulam, qui eft
legatarius, L fin. C.de hered. act. quo cafu cenfe-
tur Petrus Paulus obligatus in folidum refpe@u
creditoris, fed refpetu Mauritii hzredis dicitur

fidejuffor, a quo poffet petere relevationew;+{i ¢

{olviflet, Caftr, confil. 409, nu. 12 lib. 1. Cravet.
conf. 91, n. 2. Menoch. conf. 560, n.8. Rot. de-
cife 133. num. 6. p. 2. diverfi. & cor. bon. mem,
Merling decifione §12.71.9. .

Non obftat, quod Petrus Paulus ingrediendo.
Religionein inciderit in privationem omnium Bo-

norum a Teftamento paterno in eo cafu indi-

¢tam, quia teftamentam hojufmodi non loqui-
tur de bouis provenientibus ex {upradi®o pa&o

matrimoniali> quod non Genfetur {ublatum, 4+ nifi 6

de eo facta fuerit exprefla mentio, ut pluribus al-
legatis fuit dictum in Venera Induliin. Junii 1647.
coram Emineniiffimo Cardinali Otthobono, ¢ in
Reatina penfionis 13. Februarii 1611.coram eodem,

Nec poterat Pater 4 filio auferre bona ex di&.

pacto provenientia * ut Gabr. confil. 132, n.8.1ib.

1. Fufar. ¢. 649. n.27. Aflit.deczf350.2.1. Rot. in
terminis d. Pacti decif. 83, ex n.35¢7 decif 221, n.
T. p.qutom, 3. recent. & in omnem Cafum haec ex-
ceptio requirit, altiorem indaginem, = = -

- Ad credita anteriora bené refpondent infor-
matites pro Cumulo, quod fcificet illa non exce~
dunt {cuta §00. bona verd funt valoris feut, 2200,
ut apparet ex inftrumento, neque verifimile eft,
quod fcuta 1200. ibi foluta pro bono Pacis di-
cantur donata, clun potius cenfenda fint pars
pretii rei venditz, '

Et ita &e,

DECISIO




