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titate conflat ex codem teftamento. impreflo fiub
§. ¢, cum feqq- ubi illa regiftrata leguntur, Puri-
Ecatio autem diéi fideicommiffi ad favorem D.
D. de Utfis & Bologninis in vim ultimz fubfti-
gationis fatis refultare dicitur ex obitu Alex_ar;drl
juniotis ultimi defcendentis fine filiis. Cum sgitur
1fti ele@i habeant omnes qualitates per teftato-
rem requifitas +, dubitari non poteft quin dican-
- tar efle in cafu vocationis, & eonfequenter peti-

tam immifionem aflequi debeant «d not. per glof.

in lib. qui duos verb. fuperfles fuit s ff. de reb. dub.

Peregr. de fideic. art. 425 n. 2, cum feq. & nu. 17,

Rota coram Penia decif. 719, num. 3, & in recent.
decif. 93, nu. T, & dedif. 131, num. 1, par.7. & co=
ram Eminentif]. D. Card. Otthobono decif. 111.
num. 2. ;

Neque obftare vifum fuit quod d.  Comes

Gabriel defcendat & Paride Maria filio Dianz £-
liz Luycretiz , neptis ipfius fideicommittentis, qui
propterea ceffare faciat cafum vltime fubftitutio-
nis ad favorem extraneorum per text. in leg. ex fa-
¢lo, §. fi quis autems ff. ad Trebell. lib. in teflamenio
1 de condit. & demonfir. Quia ille tanquam pro-~
nepos Lucretiz ex Diana filia foemina non poteft
comprehendi in difpofitione Teftatoris, nec fub
denominatione filiorum, nec fub defcendentium
vocationg, quicquid enim dici poflet, quando vo-
catio effet fimpliciter concepta, & intrarent con-
jedturee ad inducendam comprehenfionem nepo-
tum nomine filiorum, prout admittit Rota iz
~ Bonenien(i fideicommilfi de Bargellinis 10 Februarii
1653, coram bown. mem. Bichio. Ceflat in propofito
cafu omnis difficultas , ex quo Teftator exprefse
declaravit , quod nolebat comprehendi nepotes
fub eo nomine, nifi in cafu quo filii Ludovice, &
Lucretiz extarent , & admitterentur, tunc enim
voluit duntaxat preemortuorum filiorum mafcu-
lorum preedi®arum neptum filios , und cum il-
larum filiis fuperftitibus admitti , & patris per-
fonam repraefentare. Cum igitur de tempore ‘de-
fedtus defcendentice mafculinz hezredum infticu-
‘torum non adeflet aliquis filius mafculus Ludoyi-
¢, & Lucretiee , qui ex lege Teftatoris potuerit
admitti, utrique cafus remanet in fimplicibus ter-
minis primee partis die declarationis excluden-
tis nepotes, & pronepotes, qualis eft Comes Ga-
briel, que uti per fe clara ex voluntate cjufdem
fideicommittentis 1, & reftri@a ad certas perfo-
nas non admittit aliam interpretationem, nec pa=
titur. extenfionem fubflitutionis ad alias perfo-
nas, Bald. i leg. illa 1.3, C.de collar. & in leg, qui-
cumque w. 12, C. de ferv. fugit. Aretin. conf. 143,
n.5, Rota dec.43, .2, par., recent. & coram Enmi-
aentif]. D. Card. Orthobono decif. 217. num. 16.
Nec ad hujufmodi effe@um quicquam operan-
tur conjeturz ponderatz ab Informantibus pro
didto Comite Gabriele ad inducendam di¢tam
comprehenfionem, quia ille non funt attenden-
dz 1 ubi concurrit clara Teftatoris difpofitio; &
evidenter conflat ipfum aliter intellexiffc, quam
conjectur= demonftrant , juxta not. per Cravet.
conf.47, n.2, Rot. coram Merlino decif 12, n. g1, &
decif.411, .22y & in recent.3485 7.10, par. 6, tunc
enim omnind ftandum ‘eft di@= declarationi ad
text. in L fin. §. fin autemy C. de bonis qus liberis 5
ertrand. conf. 286, num. 6, verf. faci quod vol.2,
Peregr. conf. 23, num. 45, cum [eq.lib.35 Rota co-
ram Card. Mantic. deci[:247, 1.3, & coram Burast.
d*-’f!ﬁ 73, 1.9, & dixit Rota in Nucerina fideicom-
miffi ¥ Julii 1650, coram me., in §. quo verd ad te-
Ramentum &e. -

1tam autem declarationem intelligendam ef-

fe reftriCtam ad illum caflum quo concurrerent ﬂ.
1ii nafcitori infimul cum patruis propter illa ver-
ba, boc cafu @c: Nullatenus fubfiftere vifum
eft, quoniam explicite Teftator loquutus fuit de
fignificatione verbi filiorum ad_tollendum du-
bium & Do&oribus confideratum , non avtem de
concurfu,nec ditaverba diverfificant fenfum fub-
ftitutionis ; ex quo nepotes admittuntur 3 Tef-
tatore in cafu predeceflus filiocrum diGarum fee-

minarum 5 cum id non poffit. verificari, nifi in ca-

fu quo di&i nepotes poflent reprafentare filios
di&taram foeminarom , ut claré demonfirant alia

- verba fubfequentia, ibi, nifi in cafu quo Ge. Hoc

autem dici non poteft de dicto Comite Gabrie-
le,, nec refpe@u patris, qui cim non effet filiuys,
fed nepos ex Dihna filia Lucretize, non fuit ad-
miffus, nec admitti poterat 1 repugnante Tefta-
toris voluntate ad ﬁp!ic's primi gradus literaliter
reftri@a; nec refpetu matris deflcendentis ex alia
feemina, quee tanquam finis lines mafealinz fuit
exprelseé ab eodem Tefiatore exclufa, & confe-

_quenter tam ex defectu juris reprafentativi; qudm

mafcolinitatis , modo fuperiuis expreflo requifi-

tae, ille prorfus fubftitutionis incapax redditur ,
- ut not. Gratian. difcepr, for. 9015 num, 22, Peregr.

de fideicom. art. 26, num., 29, prope fin. Menoch.
conf. 1229, num. 215 Fufar. de fubflit. quaj). 404,
nu. 24, & firmavit Rota in Bononienfs fideicom—
mifi de Barberiis § Decembris 16505 §. fiquidem
certum eft coram Eminentifimo D. Card. Corrado,
G 19 Februarii 1652, coram bon. me. Bichio @ in
Baren. Beneficii 8 Februarii 1656, §. E converfo.
coram eodem. g :
Et hujufmodi exclufio clarior redditur ex alia
declaratione facta per eundem Teflatorem iz §.
47, b1, Et pro majori declaratione, ubi loquen-
o de exclufione filiorum foeminarum excipit
folammodo filios di¢tarum Ludovicz , & Lu-
cretize , earumque liberos mafculos, & per maf-
culum defcendentes 1, dum enim reftrinxit difpo-
fitionem ad filios mafculos di®arum foeminarum
tantum , certum eft non comprehendi ceteros
defcendentes ex linea foeminina, & mediantibus
aliis feeminis, qualis eft diftus D. Comes Ga-
briel tanquam filius Paridis Mariz filii Dianze,
filiz Lucretize , nam diGa foeming ab ipfo Te-
flatore mullatenus fucrunt confideratz , imo per
{upradi®tam declarationem manifefté exclufz ,
& propterea dictus Gabriel uti defcendens me-

diaté per lineam feemininam loco extranei con-

fiderandus eft in dicta fubflitutione , juxta no-

tata per Menoch. confil. 878, num. 18; & 19, & .

in preecit. conf. 1229, num. 27, & dixit" Rota
in difl. Bononien. fideicommilfi de Barberiis: 19 Fe-
bruarii 1652, coram bon. mem. Bichio. §. Qua-
Propter. Et hoc tollit abfurdum ponderatum ab
Infirmantibus pro Comite Gabriele, quod ifto
retento intelle@u proximiores excluderentur ab
extraneis; Ultra quod nullum allegati poteft ab-
furdum 1 , ubi conflat de clara, & expreila vo-
luntate Teftatoris hoc modo fubftituentis , ut
Rota firmavit in allegara Bonon. fideicommilfi de
Barberiis 10 Decembris 1650, in §. deinde coram
Eminentifimo Domino Cardinali Corvadoy & 19, Fe-
bruarii 1652, in §. quapropter 5 coram bo. me. Bi-
chio 5 fub praztextu autem abfurdi non licet rece-

dere a verbis 1 difpofitoris Gabr. confil. 69, fub 8

nu. 14, Iib. 2, nec trahenda eft vocatio ad per-
'fonas exprefse exclufas, & non comprehenfas
i verbis Pereg. de fideic. art. 1%, fub num. 45>
verf. in hac re puto. Ego. :
Et i refolutum fuit utraque &c.  /
R Decif,
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SUMMARIUM.

Sententie validitas ex procefJu colligitur.
Frutltus d die litis conteftate debeniur. Limita
i petuntur ut fors, n. 3. Inexacti debentur fucs
cefforibus, n. 5. Moffe communis refidentibus
de tempore exactionis diftribuuntur, n, 7,
Canonici tanquam finguli de [peclantibus ad
maffam tranfigere nequennt.
Exattionis difficultas acquifition? non impedit.
Diftributiones quoridiane apellantur “etiam
Srutlus mafJe collegialis. Non nifi interef
Jentibus diftribuuntur n. 10- Declara ut n. 11,
> Al &
9 Refidentia valde differt ab intereffentia.
14 Exceptio eft deregula.
15 Verba fubfequentia, quando ad declarationem
precedentium apponantur. :
16 Teftes deponentes per verba putat, credit, non
probant.
Maffa fub refidentiali 5 continentur etiam di-
Jtributiones quas etiam divinis non intere(fen-
tes lucrantur, m. 17. ‘
18 Obfervantia 'declarar conceffionem factam Ca-
nonicis quoad emolumenta per eos percipien-
da. Etiamfi non fit prefcripta ; n. 19,

ABfoTuto judicio contra Capitulum Ecclefiz
Metropolitanz Medioldnen. tam fuper ju-
re exigendi in futurum, quam fuper condemna-
tione reftituendi terminos a die litis motz decur~
fos Officialibus & Beneficiatis ejufdem Ecclefiz
annue penfionis fcutorum auri mille quam eo-
rum mafle diftributionum quotidianarum, feu re-
{identiz authoritate Apoft. 8. Carotus Archiepif-
copus affignaverat. Alterum allumptum fuit pro
reftitutione terminorum decurforum ante di¢tam
litem 5 nempe ab anno 1588. ufque ad aonum
1613. In quo pariter Officiales, & Beneficiatiad
illorum f{olutionem Capitulum condemnari ob-
tinuerunt. Super quibus hodie 10 tertia inftantia_
eaufa iterum propofita fententiam Rotalem ex’
utroque tam validitatis, quam juftitiz fundamen-
to confirmandam efle Dommi cenfugrunt.
Validitas manifefla refultat * ex- revolutione
proceflus , juxta decif: Veralli 260. p. 2. |
Juttitia vero remanet abunde probata ex ra-
tionibiis pleno, dodtoque calamo exaratis; in de-
cifionibus editis in prima inflantia coram bon.mem.
Merlino,die 6. Junii 1633. ¢ 19.Janu. 1635. inter
ejusimpreflas dec, §85.8" 663.¢" in [ecundacoram
bon. mem. Bichio die 3%, Janu. 1646. & 277. Juniz
ejufdem anni, in quibus dictum fuit, Penfiones
nomine Capitdli exa®as anté motam litem effe
refticuendas , quia licet regulariter fructas® non
debeantur nifi a die motz litis juxta text. in L, 2.
.de frullib. & litis expenf. & in l. certum C. de vei
vind. Nihilominus, cum in hocjudicio Officiales,
& Beneficiati non egerint ad ejus exigendi penfio-
nem, quo cafu acceflorié, & per modum feque-
1z debentur fru@us decurfi i die mote litis dum-
taxat » fed infteterint pro confecutione termino-
rum decurforum , quo cafu penfiones ante mo-
tam litem exa&=z non uti frutus accefforii ad
penfionem tanquam ad aliquod (ubjectum & di-
Decifiones ad Tracl. de Alim.

flinGtum cdpitale dentur, fed ut {ors principalis ,
& capitale * de per e confideratum, adeo ut nifi

- fiat condemnatio ad omnes penfiones decurfas a

die purificatz obligationis dici non poflit facta
plenaria reftitatio penfionis juxta propofitam ac-

.tionem ex dodtrina lonocentit, in cap. querelun

1. 3. ver).& nota extra de election. & fuit ponre-
ratum in Mediolanen, fruttuum 26. Mait 1539,
coram Platto apud NMarchefan. de commif]. p. 2.

fol. 106. quemadmodum in preftationibus an-

nuis , & in annuis legatis, que non uti fructus,
fed tanquam fors principalis debentur, Grat. dif-
cept. for. ¢.206. n. 20. Pacific. de Salv. infpect 4.
cap.2.1n.82. ac etiam in decimis quando ille pe-
tuntur uti fors, non autem uti accefforie ad jus
decimandi, Rot. diver/. dec. 689. m. 3. @61}). 13
Seraph. decif. 1168.n.3. Toletana decimar. 21, Ju-
nit 1649. coram R. P. D. meo Celfo 5 &indecifio-
nibus hujus caufz, aliz quamplures referantur,
.Nec ex eo quod non fuerint detracdtz portio-
nes tredecim Beneficiatorum , qui tranfegerunt
fuper corum portionibus & confenferunt ilfarum
erogationi in opus fabrice ,-®dium Canonica-
lium,argui potelt excellus fententizz Rofalis con-
demnantis ad illam integre reftituendam ufque
ab initio, quo expiravit aflignatio difte penfio-
nis factaab eodem S.Carolo eidem fabrice; guo-
niam penfiones tunc decurfz non ad ecs uti fin-
gulos, * fed ad menfam communem, fen mallam
Bencficiatorum fpectabant , ideo fuper illis pro
eorum intere(le tranfigere minimée potuerunt ad
notata per Garz. de benef. p. 3.c.21.428 &' 429,
Gonz. fuper reg.8.gloff.37.n.26 verf Propterea fru-
Ctus enim inexactt debentur fuccelloribus * qui
funt de Collegio de tempore exalltionis , non ad-
tem heredibus praeteritornm qui nullum particu-
lare jus fuper illis unquam habuere, ut poft mul-
ta jura concludit Calder. conf 2. n..2 vérf 3 cafus
de pecul, Clerical Gambar. de offic.legat.lib.6 9.24.
n.562.Barbol. de jure Ecclef univerf. li. 3. c.17.n.
80. Idemque fervari in Provincia Mediolani ter-
minatum fuit in Concilio Provinciali gnarto, De
ns qui ad Capitulum Cathedralium, & Colle-
giatarum Eccle(:arum pertinent 16 4 128 fol 473,
& 1ta reprobando confuetudinem eontrariam re-
folutum fuit,;in Papien. frutuum 21. Felr. 1622.
coram Remboldo » &0 in' Novarien. Penfionis 29.
Novembris 1626, caram Piravano, .

Minus arguitur excellus 5 ex eo quod penfio
fuerit impliciter relervata maflz diftsiburionum
quotidianarum 5 qua debentur illis , qui divinis
officiis inter{unt, ut propterea Beneficiati tranfi-
gentes eorum portiones, quamvis f{olutio ob li-
tem pendentem impediretur Capitulo cedere, *
vel remigtere potuerint, cum difficultas exactio-
nis juris acquifitionem non impediat ad text.in L,
continuus §.:1ud ff. de verb.obligat. Moneta de di~
[Jrribut. quotidian.p.3,q.3-n 16,cum pluribus aliis re-
latis 17z decif. hujus caufz fuper remifforia. §.quia
materia articulata 12. Decembris 16477.coram Emi-
nemiff. D. Card. Corrado.

Contrarium namque difponitur tamin Breve
Gregorii ibi. Penfionem verg mille fcutorum auri
predictam menfe diftributionum quotidiandrum ,
Jew refidenti jam conftitute, feu de noyo Conjtitu=

. end@ 5 @'c. quam ex decreto S. Caroli edito d{s;.
Februa. 1573, ibi nunc verd menfe refidentiall feu
mdffe Officialium Ecclefie Mediolanen. unita, &
applicata,&'c. Ex quo fane verbo rf_f;'d_enfi(p ir;‘guet
aflignationem fa@am fuille non diftiibutionibus
quotidianis, quas mioutas dlcunli & quz {olis
a&a infervientibus Ecclefiz, & intereffentibus

u tribuun-
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= tejbuuntur, fed maflz communi, quam groffam
appellant in qua grofli fructus , feu majores re-

ditus reponuntur, qui refidentibus de tempore,

-exa@ionis nulla habita ratone intereffentiz pree-
ftantur » ut in extravaganti Poftulafti §. licét au-
tems Tin extravaganti cum nonnulle de pre-
bend. in commun. & Felin. in cap. eam te n., 13.
verf. per iftam differcntiam il 1. de refeript, &
penes Calderin. conf” 21. de prebend. cum aliis
relatis in dec. edita 277. Junii 1646. §, nam refpon-
-detur coram bon. mem. Bichio, : :
Nec advefantur verba illa quotidianarum di-
[tributionum, cim hze quoque apta fint compre-
hendere , T & fru®us maflz Collegialis 5 & re-
fidentiz , ut ex mente aliorum tradit moneta de
diftribut. p. 1. ¢. 3¢ n. 4. 5. & 6. & dictum fuit in
Fugubina diftributionum 28. Aprilis 1634. coram
bon. mem. Dunozet. §. circa primum, &7 §. alii ve-
1o funt. Et comprobatur ex depofitiombus fep-
tem teftium formiter examinatorum qui afferunt
Beneficiatos habere, & maffam. diftributionum
quotidianarum, nec non refidentialem; unde clim
plurimum inter fe differant refidentia , + & inte-
reflentia , uttradunt glofl. & DD. in cap. unico de
Cleric. non refiden. Callad. dec. unic. eodem tit,
Cef. de Grafl. decif. 116, aliass. n. 3. de pre-
bend. Neceffario dicendum eft vocem illam dif~
[rributionum tam in literis Apoftolicis quam in
decretis S. Caroli expreflam non inducere natu-
10 ram fimplicium diftributionum quotidianarum 1
quz {ingulis diebus diftribuuntur, & proprie non
nifi intereflentibus concedi folent juxt. Cone,
Trid. fefl. 24. c. 12. §. diffributiones de reforma.
& ita ait Rota decif. 608. n. 5, p. 1. ¢ 107.n.2. p.
2, recent. Sed potius affumere qualitatem eorum
frutuam applicatorum maflie communi, & refi-
dentiali qui vel in fine anni, vel infra, aut de
EI tempore exactionis prafentibus , T & intereflen=
tibus diftribuuntur, quamvis antea maturave-
rint jux. celebre confilium Calder. 21. de prebend.
quod fequuntur Gonzal. ad reg. 8. glof]. 37. n.
26. verf. Propterea, Garz. de benef. p. 3. ¢.2.n,
428. & Jeqq. & Rota {emper amplexa eft 5 ut.in
Jupracitata. Eugubina difiributionum 28. Aprilis
1034. ver[ tertia fpecies fructuum coram bon. mem.
Dunozetto, @ in decif. hujus caufe 27. Junii1646.
coram bon. mem. Bichio §. refpondetur in fine.
Licet autem difiributiones quotidiana, appel-
T2 latione frutuum Beneficiatorum non veniant, +
clm non contemplatione beneficii ; fed ratione
laboris impenfi debeantur, cap. unico de Cler. non
refid. ubique communiter fcribentes , & poft Ol-
drad. conf. u8. Caflad. decif, unica eodem tir. ¢
dec. 1170. 1. 2. p. 3. diverf. conclufio tamen pro-
13 cedit in diftributionibus, T qua dantug iis, qui
Ecclefiz quotidie ftatis horis inferviunt , fecus
vero in his qua infrd annum certo determinato
tempore diftribuuntur, ut probatur in cap. fin. de
referiptin 6. 1bi de fruclibus Beneficiorum diftribu~
14 tionibus quotidianis exceptis,exceptiotnamque eft
de regula juxta gloffiin rubr.de reg.jur.in 6.& idem
etiam habetur iz extravaganti 10, Poftulafti de
Prebend. inter communes, ibislicet autem diftribu-
tiones quotidian® per 103 fuerint d perceptione
Fruttuum predictorum exclufe tradit Moneta ubi
Juprds ¢. 6. 1ib. 3. fubn. 9. & ita voluit Rota a-
pud Veral. decif.29. n. 3. 1ib. 2. &9 in d. Eugubina
diftributionum §. alit verd funt , coram bon. mem.
Dunoxzetr. ;
Et interprerationem contrariam incongruam
efle convincunt litter= affignationis penfionis , i-
bismaffee diftributionum quotidianarum,feu refiden=

ti@ jam conftitute feu de novo conflituende, fi e-
nim Pontifex de mafla fimplicium difiributionum
quotidianarum intellexiffet, non opus fuiflerad—
dere, feu refidentie jam conflitute feu de nops cop.
flituend @, cim de exiftentia priosis mafli, quam
minutam vocant , dubitari nen poflfet. Vernm
quia penfionem maflz refidentiali affignare de-
cteverat; Ideod ultra verba diftributionem quoti-
dianarum , alia , feu refidentiz jam conftitute ,
feu.de novo conflituendz {ubjunxit, jue cum
clara fint, d{[poﬁrionem determinare debent , non
autem antecedentia, que dubia funty ¢ objcura

hoc enim cafu verba | fublequentia ad antece- 1§

dentium declarationem adje@a cenfentur , ut in-
quit Rota decif. 12¢.n.38.p.2.diverf cum aliis re-
latis per Modernum Lucesfem conf12 n.24 lit.2.
nihil referente , quod pradicte aflignationis fue-
rit ratio cultus divinus, & Ecclefiz fervitiom ,
quia ultra quod expreffio illa facta fuit ad often-
dendam {olummodod tenuitatem redituum Bere-
ficiatorum quibus commede non valebant {e fu-
ftentare, ex hoc non infertur penfionem Papam
refervalle maffez winutee diftributionum quoti-
dianarum, ctim Przbendz , & alii reditus mafle
groflz ratione etiam divini cultus , & Ecclefiz
{ervitii conflituantur , ut originaliter habetur in
Conc. Trid. feff. 21. cap. 3. de reformat.

Nec relevant Teftes pro parte Capituli exami-

. nati deponentes maflam Beneficiatornm efle u-

= \ - . -k A
nicam , nempe diftributionum quotidianarum ,

nam ultra exceptiones perfonales + loquuntur 16

per verba dubuativa ( purat, & credin) & fic non
probant, cap. quoties de Teft. Bald. in L. teflium.C.
eod. tit. Alex.conf.68,in fine verf.3.teftis lib.2. Cy-
riac. contr.15o.n.12.¢2 28. Rota decif. 88. fub n. 4.
& dec.439.n.8.p.4.recen.dy apud fantt. mem. Greg.
dec.svyna7.85 18.65 dec. 6778 n. 12.

Imo neque ipfinegant, quod Collegium Bene-
ficiatorum ultra ordinarias diftributiones habeat
etiam alios reditus , qui infra annum certo deter~
minato tempore. inter Beneficiatos etiam officiis
non intervenientes diftribuuntur; Atque ideo du-
bitari non poteft de exiftentia maflz Refidentia-
lis fub qua non nifi tertia illa {pecies diftributio-

num continetur , + quas etiam divinis non inte- 17

reflentes lucrantur, 1ta ut loco prabendz fucce-
dit, ut dixit Rota coram Put. dec. 365. n. 3, lid.
2.in recent. declf. 1. n. 12. p. 4. tom. 2. &in fzpeé
‘citata Eugubina diftributionum 28. Aprilis 1634,
coram bon. mem. Dunozetto, :

Et ceffare xifaelt difficultas ex confuetydine
antiquiffima ejufdem Ecclefiz de qua iidem te-
ftes in vim remifforialiumexaminati atteffantur,
quod omnes introitus ad menfam hujus Capituli
quomodolibet fpe@antes exiguntur per Syndi=
cum, & penes Thefaurarium depofitt in calendis
Novembtis cujuslibet anni inter Beneficiatos pra-
{entes diftribuuntur, nulla habita ratione fervitii,
feu intereffentiz, minufve quod annis przceden-
tibus maturaverint, ex qua fatis remanet declara-

ta * aflignario hujus penfionis, circa modum eam 18

adminiftrandi, prout juxta przdi®am confuetu-
dinem illius diftributio fuit  fummo Pontifice de-
mandata, ut ponderatum fuit in Mediolanen. de-
cimarum 8. Junii 1612, coram Pamphilios relata

per Grat. difcepe. for. c. 867. n. 45. & 46.
Accedit, quod ita obfervatum fuit in reflirutio-
tione aliorum terminorum & fruGuum fadta &
Canonicis anno 1630. ex caufa iftius penfionis
nomine Capituli indebité exal=z, qui fugruntdi-
vifi , & diftributi inter Beneficiatos exiftentes de
tempore divifionis, nulla habita ratione preteri-
torum ,

‘Ad materiam de Alimentis Decif. CXXX.,  a3x l

_torum, quz obfervantia eft optima cﬁjﬁﬂibet dif~

pofitionts interpres, & plurimum in propofito
-operatur cum fimusin obfervantia interpretativa,
T in qua non requiritur preefcriptio , fed f{ufficit
aliquando ita fuiffe obfervatum, Caflr. conf. 347.
Jub n. 4. lib.1. Aym, conf. v10.1. 4. verf. Etided,
Valenz. conf 8.1 §. &' feqq. Crefcent. dec. 1. de
conflit. Mantic. decif. 206. n.3. & in d. Eugubina
diftributionum coram bon. mem. Dunozetto.

Atque ita in hac ultima inflastia canfa tertio
ad difputationis trutinam revocata, utraque par-
te informante refolntum fuit. :

D E G IS g O CXXE
RPD ALBERGATQO.
. Romana Hezreditatis.
Luﬁce 13. Januarii 1659.
SUMMARIUM :

Immiflio conceditur exhibendi tefbamentum in
« mullaparre vyBiarum. Per exccationes turbi- -
das non impeditur 4 n, 10.
Infiicusionem heredis praecedentem, particujg-
rium rerum difpofitio non tollit,
Heredes inﬁf{u‘tﬁ poffunt hereditatem non ac-
ceptare. ‘

Heredi 4 feipfo legari non poteft. _
Teftes in materia teffamensi debent effe omnz
exceptione majores. :
Teftatoris fubferiptio fufficiv.pro validitate te-

[tamenti in feriptis. . e
Teflis fubfcriptio eft loco depofitionis. .
Turpitudinem propriam.allegans non auditur.

Stcientia , ubt agitur de magio prejudicio, ju= i

« fificanda eft.

Eftamentum claufum & figitlatnm condidic
bon. mem. Horatius Juflinianus an.1633. in
minoribus exiftens , & deinde ad facram Purpu-
ram promotus an. 1649. apocham quandam fecit,
in qua multa legafa , & mopoullas declarationes
conferipfit 5 Pofl ejus mortem detecto teftamen-
to Floravantes Martinellus in illo {eriptus harés -
per fententiam A. C. obtinuit immiffionem,quam
in gradu appellationis eidem concedendam effe
hodie Domini cenfuédrunt, quia exhibuit primum
teftamentum non cancellatum , 1 negue aboli-
tum » nec ullum vitium vifibile continens, in quo
infe inftitutus eft heeres ; uz fuprd juxt. text. inl.
final. C. de edict. D. Adrian. toll. ;
Nec {ubfiftere vifa eft exceptio oppofita a D.
Marco Ant, Juftiniano , & Patribus S. Mariz 1n
Vallicella,, quod teftamentum re{;iﬂ‘qm fuerit
.per apochi preedi®am; in qua Cardinalis utendo
facultatibus fibi 3 San&iffimo conceflis de non-
nullis rebus difpofuit , eoram, fum. 1. pofit. 7. 2.
Quia nullus heres in ea feriptus reperitur s
nec ex illius le@ura colligi poteft mutatio
prioris voluntatis in ordine ad hazredem , & ta==
men ad efe@um revocandi primum teftamentum
fecunda difpofitio debet efle prorfus incompati-
bilis cum prima; & novam hzredis inflitutionem
continere , vel concepta effe debet verbis claris 5
& rotundis cum ratione exprefla, vel tacita,quod
velit ab inteftato decedere, alioquin rerum + par-
ticularium difpofitio przcedentem hzredis infti-
tutionem non tollit Angel. conf. 3_833 num. 2. in
princip. Rota in Callien. hereditatis 10. Dec,
1638. §. non ex donatiene coram R. Terracinen.
¥t lictt idem Cardinalis an. 1647. quietantiam
Decifianes ad Tratk. de Alim,

fecerit de adminiftratis ad favorem Floravantis
illi liberationem pleniffimam legando, d. fum.n.1.
Cum tamen effet in poteftate Martinelli hzredi-
tatemn repudiare , + vel Cardinalis alium hezre-
dem inftituere,habet legata liberatio tacitam con-
ditionem fi unus ex calibus primis evenerit; quod
fcilicet alius heres inltituatur, vel repudietur hze=
reditas, Bart. in L miles*7.§. pro parte, n. 2. &
Jeq. ff. de legat. 2. Peregr. de fideic,are.7.n. 5.¢9"
Jeq. Rota dec. 203.n. 24. coram E. D, Card. Ot~
thobono. Alioquin legatum remanet inane cum
hzredi + & {e ipfo legari nequeat L plané 34.§.f %
duobus ff. de legar. 1. Angel.d.conf383.n.1, Rota
in. Bononien fideicom.de Anfelmis 26. Junii 165 8.
coram R.P.D.meo Celfo. §. neque urget &7 feqq.

- Minus ad hunc ®ffectum artendi pggeft depo-
fitio Laurentii a{lerentis Cardinalem in ultima in-
firmitate dixi{le Floravanti, quod declarabat hz-
redem P. Juliaoum foum fratrem, & quod feribe-
ret apocham ., in qua continerentur quxdam le-
gata,&e. eod fumn. n.2.lite. D.Nam ultra quod uni-
cus eft & patitur plures exceptiones , de quibus
in 1. fum. Martinellin, 8. €7 feqq. ideoque ad ef-
fectum juftificandi revocatiouem primi teftamen-
ti nihil probat, quiain his terminis teftes * de-
bent effe omniexceptione majores, Alex. conf.

70, n. 14. lib, 2, Rota in d. Callien.” hereditatis

cor. Card. Verofpio, §. fin. ad med. & coram

R. Terracinen, §.nec fubfiftit. Rem prorfus in-

verifimilem deponit quod Floravantes, qui tam
longam,& fidelem fervitutem preeftitit Cardinali,
voluerit aliter feribendo, quam Cardinalis ordi-
naverat flatim ei apocham fubfcribendam offe-
rendo fe tam manifefto periculo exponere frau—
dis itu oculi detegibilis, Et ulterius apocha fub«
{eripta fuit ab eodem Cardinali,& a d. Laurentio
tanquam tefte 4. fum.n.6.ex prima enim {ubfcrip-
tione * oritur prafumptio,” quod Cardinalis vit,
diligentiffimus {civerit omnia contenta inapocha,
ut eam legerit przcipué, quia ibi fcripta quoad
fubftantiam vno ocalorum i¢tu videre poterat, &
fion erat,adeo infirmitate gravatus quin per plu-.
res dies {upervixerit, ut refpondit Parif. conf 77.
17.26.¢7 conf.88.n.34.1ib.3.& de teftamento Cardi-
nalis S.Ceciliz Altograd. conf. §8.12.26.&" 27.10m.
2. Adden.ad Buratt.deci/M'75.n.23. Rota dec. 263.
1.16.& feaq.p.4.10m.2.&7 decifis81.1. 17. & feqq.
tom, 3. vec. fubferiptio verd Laurentii operatur, *
quod ipfe pro contentis in apocha teftimonium
perhibuifle cenfeatur, Bal. in L fin.n. 2. C.[i cert.
per Surd. confi414. .78, lib. 3. & proinde {i_mo4
do dicit contrarinm non eft audiendus , quia * {i
credidit fieri fraudem allegat turpitudinem fuam,
ut poft Rof. Surd. ubi mox fuprd n. 76. Rota in
rec. p. 4.tom.2. d. decif- 263. n. 24. & feqq.
Ex facto etiam ceflant quee dicebantur de fa-
cultatibus teftandi Cardinalis, illee enim litterali= .
ter comprehendunt teftamenta aptecedenter con=
dita, uls. fum. Martinelli n.3.5 perperam opponi-
tur, quod P. Julianus fuerit approbatus pro hee-
rede Cardinalis 3 Martinello, quia quando ifte {e
fuppofuit examiniin alia caufa verten, inter eun-
dem P. Julianum & D. Lucam Juftinianum non
probatur’, .quod haberet {cientiam teftamenti ad
fui favorem conditi 5 quz etiam in genere non
{ufficeret, clm enim agatur de magno prajudi-
cio * cum omnibus qualitatibus & circamftantiis
efle juftificanda, ut peft alios dictum fuit iz Rom,
Cenfus, 14. Junii 1656. coram bon. mem. Bichio,
4’ me in ejus locum fubrogato extenfasy §. hinc
parum refert. e
- Eoque libentius dandam effe immiffionem re-
u2 {pon-




