.q. ' S. Rotz Roman. Deeifi .

. 46. 538 JE4- & queft, lg n. 11, &' 12, Cancer..

variar. refolut. part. prima cap. 16. 1, 30. Bof]. de
_alim, oblig. cap.16. §. 6. 7. 915.

Atcamen ea in preefent facti fpecie nullum pre-
pebat obftaculum quin Didacus Multiplicum , e-
sufque fructus confequeretur , quia Jacobus Pa-
ter » qui neque inveltimentum , neque multipli-

cum perfecerat numquam de facto adminiftravit; '

Et proinde Jusis conclufio ﬂ-a&ita in te_rmims
Patris adminiftrantis Bona filii reddebatur inap-
plicabilis ex defectu adminiftrationis, quam in
hoc cafu Pater nunquam exercuit 5 nec qualitas
Adminiftratoris, qua non verificabatur de facto,
fuppleri faltem poterat ex fictione Juris, juxta
quam prazfumebatur , q_uod_ P’ater' Mulnp}.xcum
perfecillet , ut arguit practerita Decifio §, Hic ve-
70, Tum quia nulla aderat neceflitas prefumen-
di , ac fingendi , quod Multiplicum fuiffet de fa-
‘&o confummatum cum Jacobus etiam in fuppo-
fitione non extantis Multiplici, reficere teneretur
" Didaco damnum ex illius omiflione caufatum, ex
19 firmatis in Romana Cenfus?. 'D:cer;nbrés 1699. §.

Quandoguidem coram bon.mem. Molmes,in Roma-
na Locorum Montium fuper fruttibus 3. Februari

- 1700.§.5ed & certins,&7 feg.coram bon. me. Anfal-
 dos¢ 16. Februarii v705. §. Arguebant coram bon.

“me. Molines,& pritis 1n Romana,fei Cortonen, Pe-

cuniaria 10, Decembris 19707.9.Et vatio cum feq. co=
fam Eminentiffimo Cardinali Scotto, Ttim etif quia

_prafumptio indutiva compenfationis defcendens

ab adminiftratione requirit adminiftrationem ve-

ram, & refidere non debet in adminiftratione fi-

&a,& mentali, fecundii qui verificabile haud effet
‘quod Pater rei adminiftratee fructus in filii alimo-
niam impenderit,in quo proprie actus compenfa-~
tionis petficitur,ut eam reducendo ad fenfum pra-
20 Qicum,& demonftrativum firmat Urfell. in exam.
oper. fivé concluf: leg. concl.8g.verd.alimenn.86.&
250.Adden.ad Afflict.decif.241.n primo,Cancer.var.
refol.cap.16.n.30.part.primasGratian.difcept foreny.
cap.252.7.33. Tum demum quiare ad ftatum, &
ad cafum fitionis redacta nullatentis Jacobus Pa-
ter dici valuiffet Adminiftrator, ctim poft vigefi-
+ mum Legatariorum annum , Teftator ei admini-
{irationem interdixerit illamque plepari¢ in eofdé
21 Legata_r'ios tranftulerit ad Text. m leg. Statu liber.
§.Srichum,ff.de legat.2.leg.prima,S. Mulier ff.de Ii-
ber.agnofcen. Tiraquell.de g{etra& -convent.§.prima
Gloff. 2. nu. 46. Barbof. axiom. 156. 1. 6.
Undé exclufa & Jacobo quacumque adminiftra-
tione tum feilicet illa facti, quam nunquam reti-
it , tum altera juris, quam retigere non poterat

~articulus agebatur in terminis Patris debitoris, in -

‘quo non prafumitur voluntas ¢ompenfandi, nifi
opportuné adhibita fuerit cdtraria proteftatio jux-
22 ti fententiam relatam in §. Er hinc, maximé quia
agebatur de Patre Divite, & alimenta fubmini-
firata fuerunt in tenui quantitate feut.'ts, quoli-
bet menfe; Unde eo fortior evadit prefumptio Ju-
23 ris,quod Pater noluiflet compenfare, Garz.de Ex-
penf. cap. 4. 1. 24.*Menoch. de Ar:bztr. caf. 88. n.
20. Boff. de Matrimon. tit. de Aliment, oblig. cap.
16. n. 9o6. Ludovic. _deciﬁ.Pemﬁ 78.7. 11. &7 feq.
part. 2. Marta Medic. decif. 86.1.3. 4. &' 30. Ro~
ta coram Cavaler. decif, 637. n. primo. Addito e-
4 tiam quod in ordinibus directis Banco S. Spiri-
“tus , in quibus Jacobus de facili waluiffet {uam
‘pandere voluntatem nediimnihil dixit de cdpen-
fatione, fed potilis illam exclufit referendo folu-
24 tionem ad caufam provifionis filio debitz, ibi-per
Jua provifione, e del Servitore , -- juxta tradita per

Corn, conf. 257. n. 9. & feqq. lib. primo,

r i

Nec contra Juris prefumptionem ex facti cig-
cumftantiis comprobatam exaudiri promeruir a-
nimadverfio], quod Didacus fuiflet Parvi invifus,

. & ad ejus inftantiam carceratus. Quoniam non

ex €0, quod Pater filium inobedientem coerceat,

diminuta dicitur affe@io paterna ; Et de cxtero

dum ipfemet Pater in altu, quo Didacum eman-

cipavit , eique donavit Domum fitam in Regio-

ne Pinex eam expofuit rationem ob affefum Pa-

ternumy @' benevolentiam, &' predileclionems qui-

bus femper profecutus fuity € de prefenti profequi-
tur D. Didacum de Avila ¢jus filium Primogenitii,

in dublum revocari amplitis non merehatur di-
lectio paterna , quam ipfemet Jacobus verbis , &
facto comprobavit.
" Etita videntibus quinto , & fexto,ac in Con-
tradictorio Partium &e. ;

E:A D E M,
Eodem ;
Lune 3. Nartii 1‘72'1;
- ARGUMENTUM ID E M.
S'UMM‘ARIUI@_.

1 Pater cenferur exclufus ab ufufructu omnigue a-
lio commodo legati filiis relicli cum libera fa~
cultate difponend:. ;

2 Itaut per illud ab onere preftandi alimenta fi-
liis non liberetur. : e

3 Filii de eodem legato in prejudicium Parris dif-
ponere poffunt 5 nec tenentur cum alimentis
compenjare ex pluribus. @ ©.9.10. O 11.

4 Pater obfequi deber tefiatoris voluntari cujus eft
heres. o )

5 Heres non poteft immutare deftinationem legati
d teftatore factam. '

6 Legararius dilector quam. heres cenfeturin re
legata. i :

w Legatum per. interverfionem voluntatis teflato~
vis inutile reddi non debet,

8 Teftatoris voluntas exequendaefts’ @

12 Alimenta a Patre prafiita filits abfque prorefla-
tione cenfentur data citra animi copenfandi,

13 Pater adminifirator bonorum filii non prefu=

. mitur alimenta illi donare voluiffe. _

14 Adminiftratio tamen debet effe vera, © non

- [ufficit ficta.

.DECISIOIH.

™ Reditum Didaci de Avila Authoris D. Ci-
\_ ciaporci vigens contra hzreditatem Jacobi
Patris ex eo decendens, quod is non adimpleve~

. P.D. de Avila fibi ejufdem Didaci favore

demandatum, compenfatum minime dici poffe .

cum alimentis ab eodem  Jacobo Patre {ubmini-
ftratis , in confliGu {ententiarum ; cenfuittandem
S. Tribunal die 15. Julii elapf anni 1720, thm
quia Jacobus non potuerit , thm quia noluerit
proprium debitum cum alimentis compenfare;
Climque iteriim examinatis in’ hodierna audien-
tia circumftantiis , in quibus fubminiftrata fue-

_ runt alimenta, Domini adhtic arbitrati fint, quod

prtenfz compenfationi uterque defectus obfi-
fteret , poteftatis fcilicet , & voluntatis refpon-
derunt perfiftendum efle in decifis. '

.

Defedus

“neque lnveftimentum, neque multiplicum -

\

Ad Caftillum de Alimentis. ' 5

Defedtus enim poteftatis {ané inde emerferat
quod R. P. D. Hieronymus in eodem Teftamen-
to, in quo fibi hzredem nuncupavit Jacobum
Fratrem, ei pariter demandavit favore Didaci ,
& Hieronymi ejus filiorum inveftimentum mul-
tiplicandum ufque ad ztatem 20. annorum ea
mfupér addita provifione quod cim Didacus s &
Hieronymus preditti ad dictam @tatem 20. anno-
rum pervenerint Loca Monttum ¢&c. fint Libera ip-
fius Didaci, & Hieronymi ad hoc ut ipfi tam Loca
Montium 5 quam illorum fruélus vendere , &' illo-
Tum integrum pretium in emptionsm unius; vel Plu-
rium Romane Curie officiorum {'c. convertere, ac
de illis &c. pro eorum libito voluntatis difponere
Liberé poffint, ¢ valeant--- Nam cuim ex hujuf-
modi difpofitionis tenore aperte convinceretur ,
inveftimentum reli¢tum fuiffe Didaco , & Hiero-
nymo eorum propria contemplatione , & inde-
pendenter a Jacobo Patres & cum interdictione
ufusfructus regulariter Patri debiti in Bonis adven-
titiis filiiy im0 cum libera, & abfoluta pote{tate de
illo quomodolibet difponendi pro librio volunta-
1is , certum inde infurgebat confequens quod jux-
ta mentem, & voluntatem Teftatoris , invefti-
mentum cedere integre deberet commodo, & u-
tilitati Legatarioram abfque ulla participatione
Jacobi Patris, neque quoad adminifirationem, ne~
que quoad emolumentum , ut prz czteris deno-
tabat generalis, & ampliffiima illa facultas difpo-
nendi 1pfis dumtaxat Legatariis tributa juxta regu-
lam Text.inl. Mater C.ad Tertullian. quam in
propofito expendunt Surd. conf. 259. n. 17. lib.2.
Gratian. difcept. for. cap. 227. num.16. & feqq.
Merlin. Bignat. contr. for, 29. n. 26. & Boer. dec.
193. 1. 2. T

Quo pofito virtualiter etiam prohibita dicen-
da erat ejuldem legati diminutio, & converfio
ad commodum Patris, ut is expleto multiplico
valuiflet fubtrahere alimenta proportionabiliter
ad illius reditus; Tim quia hac admitfa fubtra-
&ione 5 legatum non amplits contineret privati-
vum filiorum commodum , fed potius refpiceret
Patris utilitatem , & idemmet Pater per indire-
&um confequeretur , id quod fecundum Tefta-
toris intentionem fuerat pro folis filiis difpofitum
contra elementare Juris principium, de quo Surd.
con. 301 nu.74. € decif. 2x. nian. 4. Menoch. conf.
110§. 1.18. &7 de prefumpt. lib, 4. prefumpt. 189.
nu. 82. Mangil. de imput. queft. s1.n. 30. &
Scacc. de commerc. & Mercat. §. 1. queft. 7. par,
=. ampL. 11. nu. 2. Tum etiam quia in eahypo-
thefi, de qua cogitavit Te&ator, qpod nempe
Jacobus multiplicum compleviflet, filiifque de fa-
&o confignallet, incompatibilis remaneret Ali-
mentorum {ubtradio pro intranti quantitate fru-
&uum ex eodem multiplico retrahendorum cum
facultate difponendide forte & fructibus dictimul-
tiplici filiis abfoluté, & pro libito voluntatis con-
ceffa , nam fi in hoc przcifo cafuPater prohibe-
re filiis non poterat difpofitionem , imo fi eo in-
tuitu Teflator legaverat, ut ﬁl}i de illo, e;g{_-
que fru&ibus inconfulto Patre difponerent, hinc
Jacobus Pater wvaluiffet alimenta , vel denegare ,
vel imminuere nifi infimul contunderet przliba-
tam difponendi facultatem, qua mediante Jicitum
erat filii multiplicum alienare , ejulque fructus in
alios ufus fibi magis bene vifos convertere, atque

etiam difperdere ad Text. in Clement, final. de -

tat. & qualit. cap. 1. verbo liberé de reg. Jur. in 6.
Dec. conf. 41 num. 14. lib. 2. Gozzad. conf. 47. 7 9.
Gratian. difcept. for. cap. 919. num. 13. & 20. &
Rot. dec. 176. num, 27. par. 2. Tec, €HAM in preju=

dicium Patris, qui nequiviflet filiorum libertatem
cohibere , jam quod ea proveniebat ex placito
Legantis , cui Pater hares in hac parte parere te-~
nebatur ad Texz. inl. cim 4 Matre C.derei vin-
dic. Conciol. de hered. art. 3. num. 8. Rota in A-
riminen. fideicommifli Bandi de Bandis 15. Aprilis
17701. §. Et demum coram Emineniiffimo Domino
Cardinuli Scotto , in Urbinaten. Manutentionis ,
Jew Spolii 2. Maii 1601. §: Secundus coram b. me,
Muto & in Forolivien. fidcicommi[fi de Torellis fu-
per refervais 25, Mai vgos. §. Quibus coram Me.

Imhis igitur terminis parum relevabat quod
Pater alere non teneatur filium divitem 5 & aliun-
dé de alimentis provifum in modum , ut qua-
tentis fuiffer confetum multiplicam Jacobus va-
luiffet excipere quod Didacus fefe aleret ex iilins
frutibus 5 Quoniam excufatio hujufmodi tunc
Patri prodelle pofiet quando nulla refilteret dif

ofitio Teftatoris » quae innovallet difpofitionem
Juris , five quando pr@ceptum Teflatoris Pattem
efficaciter non obligaffet ad fervandam integrita~
tem , & libertatem relicti , non vero 1n praflenti
facti {pecie, ubi ex oppofito Teftator legatum
integre contulit Legatariis, tam fcilicet quoad
commodum ; quam refpectu adminiftrationis, &
omnimod=z difpofitionis, atque infuper medio
qualitatis heereditariz effecit quod Pater diminue-
re non valeret legati plenitudinem ; ciim in his
circumflantiis nulla ex legato oriri poflit exceptio
eximens Patrem a fubminiftratione alimentorum
eo quod in hoc cafu legatum ipfam fuam habuit
a Legante deftinationem , quam hzres non va-
let immutare juxta do&rinam Imole in Clement,
I, contingit in princ. de relig. domib, Dec, in cap.
cum accepiffent n. 26, ¢ 52. de conflitut. Pacian,
conf. 8. n.20. Marot. contr. for. cap. 1. num. 25. &'
Jegq. & Monet. de commut. ultim. vol. cap. §.n.40.
cum feq. :

Prefertim ubi innovatio vergeret ad commo-
dum proprium,& in przjudicium Legatarii, quia
tuac majorem fortiretur in jufe refiftentiam ob
pradileGionem Teftatoris militantem favore Le-
gatarii in Concurfu hzredis quoad executionem
Legati ex firmatis per Menoch. conf. 200. mu. 23.
Bert. conf. 97. . 20. lib. 2. Ciriac. contr. 13. 1. 43.
& Rot. dec. 62'7.n. 3. par. 2. rec. Eoque magis u-
bi per innovarionem legatum evafiflet inutile, ut
argumento Textsinl. 2. ff. de liber. & pofth. & L.
fundus qui locatus ff. de fund. infruct. in puncto
advertit Ripa in L cum filion. 69, & ibi etiam So-
cim. jun. n. 226 {f. de legat. 1. Surd. conf. 116. n.
38. acmu. §5. cum feqq, Cardgde Luc, de fervit.
difc. 61. nuin. 21. @7 Rot. coram Ludovif. dec. 444.
Jub n, 7. Protit fane hic contigiffet quatentis Lega-
tarii illud refervare tenerentur pro alimentis, nam
exinde inoperativum remanfiffet refpectu faculta-
tis libere de illo difponendi ; Qua pofita indecli=
nabilis in dicto cafu fuilfet legati inutilitas {i non
refpeu rei , quz femper remanfiffer in Domi-
nio, & adminiftratione Legatariorum, {altem quo-
ad modum utendi , & circa liberam , & abfolu-
tam difponendi facultatem , quz utpote exorefse
a Teftatore demandata debebat fuum effectom ,
& executionem peculiariter confequi juxta Text.
in L. 1. C. de Sacrof. Ecclef. & Can. vaiuntas'lg.
queft.2. Socin. jun. conf. 65. n. 1. Lib. 1. Decian.
conf. 46. n. 4. lib, 4. Mantic. de conject. ultim. vo-
lunt. Lib. 3. tit. 3.m. 1. Rot. in Maceraten. contribu~
tionis 14. Junii 19702. §. Nonobjtante coram Rino
D. meo Lancetta' Decano 5 € in Placentina Legati

Pii14. Decembris 17705.§. Fortius coram.codem.

Et demum vetisam fuiffe mutationem dicti libe-

A % )
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riufus,& applicationem Legati in exonerationem
Paterni debiti, fine difficultate in przfenti con-
cludendum efle Domini cenfuerunt, & quia age-
batur de Legato per ipfummet Patrem filiis con-
fignando, & quia ejus ltbera fruitio cum aded ef-
frenata difponendi facultate juxta intentionem
Teftatoris effeGum fortiri debebat etiam quando
filii cum Patre conviverent, & fub Patria pote~
{tate perdurarent : Quibus preemiffis animadver-
fionibus manifeité colligebatur, Teflatorem , &
alienationem, & difpofitionem legati Nepotibus
permififle ea przcipue contemplatione excluden-
di, & prohibendi converfionem & confumptio-
“nem Legati in caufam alimentorum , nam clim
Teftator non ignoraret quod Pater de jure pote-
rat fubtrahere alimenta proportionabilitér ad
fructus multiplici, fi deinde providit quod nihi-
lominus filiis confignaret multiplicum , & fineret
quod illi valerent de eorum fructibus pro libit
voluntatis difponere: ecce clarum & manifefium
quod eo mentis aciem diregerit, ne Pater ex
Caufa di¢ti Legati ullam confequeretur exem-
ptienem' ab onere fubminiflrandi confueta ali-
menta , quoniam sifi hazc fuiffet intentio Tefta-

toris , is utique non demandaflet traditionem

Legati, quod potitis penes fe Pater retinere de-
buiflet, ut inde illivs fruus diredte , & fine inu-
tili, & vitiofo circuitu proalimentis expenderet,
argumento Texr. in L aff? toto 7. ff. de hered.
injtit. de quo Peregr. de fideic. ari. 16, n. 114. &'
in Bonon. fideicommiffi de Bazzanis 4. Julii 1704.
§. Objectum coram Rio Decano 5 Multoque minus
facultatem concefliffet difponendi' de illis fructi-
bus, quos fciehat erogandos fore in fatisfadlio-
nem confuetx alimonix juxtd firmata per Gobb.
confult. 149. n. 38. &' feqq. Roce. felett. Jur. difp.
€ap. 194. n. 85. Rot. in Cefenaten. pretenfe Suc-
cejfionis 3. Martii 1698, §. Neque poterar cor, b.
m. Anfaldo, & in Romana Pecuniaria 23. Juniz
ejutfdem anni §. Primum avtem coram Riio Deca-
#0, quando prafertim eadem fatisfactio procede-
re debuiflet de manu ipforum filiorum forfan in
Paterna Menfa recumbentium,quia improbabilius
reputabatur quod Teftator, qui omnimodam Le-
gati libertatem exoptaverat, poftea permiferit
eofdem filios przgravati ad refufionem alimen-
toram a Patre perceptorum ex firmatis per Natt.
conf. §30. n. 19, vol. 3. Parif. conf. 81. n. 5. lib. 3.
Tiraquell. in trall. L. fi aunquam de donar. verb,
revertatur n. 134. & in proximis terminis bené
advertit Bert. conf. 139. fub n.18. ver[. addidit e-

tiam Teftator 1ib. 2. ¢z Merlin. Pignat. eontr. for. =

cap. 29. n. 24, Iib, W

Defectui poteftatis correfpondebat quoque al-
ter defectus voluntatis, pam ctim Jacobus Dida-
co alimenta fimpliciter {ubminiftraverit per fua
provifione abfque ulla proteftatione compenfandi,
omnis prefumptio {uadebat > alimenta fuifle {ub-
miniftrata cira animum compenfandi juxta au-
thoritates relatas in Decifione §. Et hinc fuper-
fluum cum quibus concordant Alex. conf. 110. lib.
7. Dec. conf. 628. 1. 6. Cravett. conf. 86. n. 2. Gra-
tian. difeept for.cap.160.n.v7.87 cap.3774.n.7.¢7 feq.
Ror. cor.Cerro dec.362.n.5.¢7 dec.6.n.4. de impref].
in Mantif. ; Nec ab ea recedi poterat _ex contra-
ria przfumptione in exclufionem Donationis
militante , guando agitur de Patte adminiftrato-
re Bonorum filii per Text. in I. Nefennius 36. ff. de
i3 ncgor.geﬁ_‘. Quoniam conclufio iftain terminis Pa-
14 tris Adminiftratoris verifima, applicabilis hand
videbatur prefenti hypothefi, in qua Jacobus ne~
quede fafto adminiftravit, neque de jure ad-

miniftrare valuiffet Multiplicum 4 R. P.D. Hie-
ronymo demandatum,quo pofito quzftio erat po-
tiis de Patre filii debitore,cujus fayore num ugm
inducta dicitur compenfatio nifi prceffiffet pro-
teffatio compenfandi, quz Prefumptam Patris
liberalitatem excluderet juxta . communiorem
fententiam latitis in Jure, & ex peculiaribus fa&i
circumfltantiis comprobatam in dia Decifione,

Et ita approbando in reliquis eamdem Decifio-
neny, quz omnibus occurrit exceptionibus hodié
denuo repetitis refolutum fuit videntibus etiam %
& 6. & utraque.

RP.D. MUTO.
RoMANA ALIMENTORUM ET Dorivm,
Lune 30. Martii 1705.

4 REUMEN TY M@

Etfi transverfales ultra primum gradum
alimenta fibt przftate minime teneantur 3
id tamen cx zquitate inter nepotem, &
amitam non procedit ; Alimenta verd hu-
julmodi comparativé ad meram neceffita-
tem taxanda funt, quidquid fecus in aliis.
Onus alendi ex zquitate profluens in fuc-
ceffores bonorum non tranfit ad differen-
tam illius quod defcendit ex teftamento.
& aliis titulis, Mutuum argumentum valet
inter alimenta & dotem.

SUMMARIUM.

1 Alimenta inter transverfales ultra primum gra-
dum non debenrur.

2 ‘Limita ex @quitate inter nepotem ac amitam, &
é converfo.

3 Hec @quitasapud omnia tribunalia recepta eff.

4 Alimentorum ab onere non eximendus qui per
tla in egeflatem conjici non probas.

§ Alimenta debita ex @quitateyde qua fupra, ta-
xantur ad limites mere necefficatis 5 quidquid
Jecus in illis ‘debitis jure altionis.

6 Alimentorum quantitas jufla eft, que fufficit at-
tenta qualitate perfone alende. -

7 Alimenta non debentur inter Confobrinos, quia
ceffat @quitas concurrens intér Nepotem, ¢5°
amitan,

8 Alendi onus uti ponis infixum tranfit in fuce
ceffores, fed vide . 11. &7 12.

9 Alimenia inter tranverfales debentur ex @qiti-

- tate naturali ; non ex jure fuccelfionis.

1o Idedque fucceffores bonoriz ad illa non tenentur.

11 & 12 Explicatur conclufic, de qua n, 9.

13 Ab alimentis ad dotem €7 é converfo valet ar=
gumentum.

DEcisio IIL

Um Blanca Maria, ejufque filii extrema e~
geftate laborarent duplex judicium coram

A. C.1ntroduxerunt contra nepotes & fratres con-
{obrinos refpe@ive , alterum {fuper manutentione
in quafi pofleflione confequendi alimenta,alterum
vero fuper augmento dictorum alimentorum, &
dotium. conflitutione , & manutentionem in ge-
nere

Ad Caftillum de Alimentis. 2

nere_obtinuerunt , nec non alimenta fubminiftra-
ti Blanchz Mariz amit in fumma fcutorum
duorum pro quolibet menfe, duabus puellis in a-
liis fcutis ducbus pro qualibet in fingulos men-
ies, & in uno fcuto menftruali filio mafeulo , ac
demum dotes fubminiftrari in fcutis 450. pro
qualibet puella; Unde interpofita appellatione
adio judicato per fratres de Tuliis, caufa per
fignaturam juflitizz foit mihi commiffa , ideoque
ulra dubium fuper manutentione , quod in ho-
dierna audientia propofui, fubfcripfi preinfer-
tum -- an &' in qua fumna alimenta ¢ dotes debe-
antur -- quo propofito Domini refponderunt, ali-
menta deberi tantim Blancha Mariz pro fum-
ma {cutorum trium menftruorum , & in reliquis
negative in omnibus.

Etenim quoad fubminiftrationem alimentorum
Blanchz Mariz amitz ftetit ratio refolutionis in
eo quod licet inter transverfales atio petendi ali-
menta ultra primum gradum non extendatur jux-
ta Text. in L. Mutus'ff. folut. matr. L. qui filium
IF. Ubi Pupill. educ. deb. & tradunt Tranchedin.
Confuls, 38. n. 12. Garzi. de expenf. & melior. cap.
3. n. 35.verf. fed verius. Molin. dz Primog. Hifpan.
Iih. 2. cap, 15. num. 6%. & 68, Fontanell. de Pact.
nupt. clauf. 5. gloff. 8. p. 9. n. 46. Franc. dec. 178.
n.2. & 3. Sefe dec. Aragon.268.n.13.Rot.dec.408,
116, & 17.p.5. dec. 204. n. 8. ¢ 9. p. 14. rec. &' in
Neapolitana feu Romana Educationis feu alimento-
rum coram Reverendiffino D. Decano imprefla
Poft Gob. wratt. var. dec. 4. n. 3. ¢ dec.’7. n.6. Ni-
hilominus attenta fanguinis charitate inter con-
fanguineos pietatis inftin&u fervari folita, ac na-
turali zquitate, in jure thim Pontificio ; quam
Czfareo ftatutum reperitur ; nepotem amitz , ac
e converfo amitam nepoti alimenta preftare te-
neri, ut et Text. in cap. 1.verb.amita. de coha-
bit. Cleric. & in L. [i quis a liberis fub verf. Verum
autem ff. de liber, agnofcen. & hanc fententiam
communiter tenuerunt Dodtores, & extera tribu-
nalia, ut videre eft in magifirali dec. 449. n.4. &
Jegqq. coram Dunozett. jun. ubiex profeflo articu-
lus examinatur, & preter innumeros ibidem re-
latos firmant Card. de Luc. dedot. difc. 142 [ubn.
63. verf, verum Bof]. de matrim, tit. de aliment. cap.
8. n. §80. & §8s5.de dot. cap. 5.n. 90. cam [eqq. &
cap. 16. n. 208. Panimoll. dec. 9. n. 4. & conftan-

ter fequutum fuit noftrum Tribunal b 4. dec.

449. coram Dunozett. jun. dec.s3. ver[. quibus non
obftas poft Fenzon. ad flatut. urb. dec. 671. n. 4.8
Jeqq. coram Merlin. dec. 319. num. 2. & 3. corain
Manzaned. ¢ in Romana alimentorum 27. Junii
1687. §. Validitati coram b, m. Hervault.

Non cbftat quod nepos tunc teneatur prafta-
re alimenta amitz quando eft dives, & divitiz
fuperabundant pro ejus congrua fuftentatione ,
fechis verd fitalis opulentia non concurrat. Ete-
nim objetum fubmovetur ex facto ; quippe quia
attento patrimonio illorum de Juliis refultante
ex ftatu firmato per Peritum , idem commode fu-
bire valent onus przftandi hanc tenuem fum-
mam fcutorum trium in quolibet menfe abfque
eo quod reducantur egeni, ideoque dictam prz-
{tationem haud effugere valent, ut in terminis
refpondit Rot. dec. 249. n- 6. part. 2. rec.

Pofita obligatione przftandi alimenta Domi-
ni cenfuerunt eadem efle taxanda in fcutis tribus
menttruis 5 quandoquidem ctim non debeantur
jure a&ionis , quo calu preftari deberent juxta
ftatum & dignitatem perfonz alendz, {ed tantum
ex titulo charitatis & pietatis , & fi ad limites me-
rx naturalis neceflitatis, ut diftinguendo cafum

4 cafu firmat Rora in Romana alimentorum 6. fu-

nii 1701. §. ¢ft etiam cum feqq. coram R, P. D.
meo Anfaldo y & inalia Romana alimentorum 22,
ejufdem menfis & anni §. prefuppofitis ¢ fgq.
coram Reverendiffimo D. meo Decans. Hxe {um-
ma fcutorum trium pro fingulo menfe , indu-
bium eft, fuflicere, attenta qualitate perfonz alen-

" dz ad neceflariam vitz fuftentationem ad tradi-

‘ta per Scannarol. de vifit. carcerat. lib. 3.cap. 1. d
n. 12. ufque ad 16.

Qud verd ad alimenta petita per Fratres con-
fobrinos refponfum fuir, non deberi , quoniam
illa zquitas confiderata 3 lege , promanans ex
charitate fanguinis , & pietatis inftin&u, quz ef-
ficit ut ultra primum gradum przari debeant a-
limenta > nepote pauperi amitz, non potef} ex- -
tendi ad confobrinos, erga quos cellat dicta 2qui-
tas a jure confiderata, ut ammadvertit Pern Bar-
bof in l. 1. p. 4. n.125,verf. prima eft, &' n. 116.
Cancer. var. refol. p.x. cap. 16.n. 31. Calvin. de
@quitat, lib. 1. cap: 83.n.3%. Intrighol. fingul.g7.
n.189. lib. 3. Card. de Luc. de dot. dije. 142 n. 63,
Seff. dec. Aragon. 268, n. 2. € 11. bené Rota dec.
194.8. 1. &' [eqq. p. 7. dec. 204..1.8.p. 14. rec. -

Nullatenus refragante quod alimenta non pe=
tuntur contra confobrinos ex perfona propria,
fed tamquam hzredes Patris & avancnli refpeti-
ve, qui alimenta preftare tenebatur , clin tale o-
nus utpote rebus infixum cum univerfitate bono-
rum ad pofleffores tranfeat , ut tradit Bof. de dot.
cap. 6..d n. 28. ad 30. cum Jeqq. Card. de Luc,
eod. tratt. dife. 28. m. 7. Rot. in vec. dec. 408. n.
16. & 17.p. §. :

Etenim objedlum corruit ex quo , ciim onus
przftandi alimenta in tran{verfalibus proveniat
ex charitate fanguinis » & naturali zquitate ; nul-
latenus vero ex jure fucceflionis. Marefcotr. var.
refol. Iib. 2. cap. 83. n. 40. ver/. dicit qued cum
frater. Seffe dec. Aragon. 268. n. 2. Rot. decif. 438.
num, 4. & 5.p.1. recen. Verlor & communior eft
fententia quod fic perfonale & rebus haud infi-
xum, & per confequens tranfire non valet ad
hzredes & pofleffores bonorum alere debentis,
per cujus obitum quzlibet obligatio alendi extin-
¢ta remanfit per ea qu tradit 4dden. ad Ramon.
conf. 2. fub n. 2. Bero. ¢onf.186. n.16 Lib.x. Dec.conf.
29. n. 8. Cephal. conf. 631. n. 30.lib. 5. Giurb.dec.
§. n.46. & 1n fpecie Card. de Luc. de dot. dife. 5.
n, 8. difc. 38.7n.6. & difec. 45.n, 3. Franc. dec.v¥78.
& dec. 686. per tot. Rot, poft Gob. tracl. var, dec.
4. 1. 9. & feqq. decif. 7. n. 12.cum feqq. .

Contrariz vero authoritates procedunt , vel
quondo alimenta funt in teftamento legata , vel
bona aflignata pro eorum fatisfactione, vel quan-
do petuntur contra pofleflores bonorum afcen-
dentium etiam vigore auth, res que C. commun.
de legar. in quibus terminis onus alendi defcen-
dentes eft reale , & tranfit ad poffeflores bono-
rum ; fectis verd eft in cafu noftro in quo bona
proveniunt & tranf{verfali per cujus obitum omnis
ejus obligato extincta remanfit, ut diftinguendo
calum a cafu firmant Barbaful. fuper riv. Sicil. fin-
gul. 85. n. 7. Monter. dec. 26. n. 38. Giurb. dec. 5.
n. 46. Franc. d. dec. 198. n. 9. Hieron, de Leo.dec,
Valentin. 277.n. 18, lib. 1. Mell. ad Caftill. de 4-
liment. cap. 66 n. 22. Boff. eod. trall. cap. 8. nu.
$80. Rot. poft Gob. tra(l. var. decif. 4. n. 12. &
Jeqq. & decif. 7. num. 15. & fegq. ubi contrariis
refpondetur. :

Ex rationibus hucufque dedu&is facilior fuit
refolutio quoad dotes > quas Domini non debeti
cenfuerunt , etenim eadem ratio , quee mulitat in
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