CAPITULO 11

DE LAS PERSONAS QUE PUEDEN COMPRAR Y
VENDER.

Articvro 1,456

Pueden comprar y vender todas aquellas personas 4 quie-
nes la ley no lo prohibe.

Articuro 1,457.

No pueden ser compradores, ni ménos en piiblica almone-
da, bajo pena de nulidad del contrato, ni directamente ni
por interpdsita persona;

Bl padre, de los bienes de sus hijos sujetos 4 la patria po-
testad;

Los tutores; protutores y curadores, de los bienes de las
personas sujetas 4 su tutela, protutela y curaduria;
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Los procuradores, de los bienes cuya venta se les hubiere
encomendado;

Los admi‘nistradores, de los bienes de los municipios 6 de
los establecimientos pfiblicos encomendados 4 su cuidado; 4
ménos que por circunstancias especiales de la disposicion
que permite la venta, sean autorizados los oficiales piibli-

cos, de los bienes que se vendan hajo su autoridad 6 con su
intervencion.

1.—V. Leg. 26. Dig. de contrah. emt., Leg. 19, parr. 29, Dig. de act:
emti; Leg. 10, Dig. de curat. fur.; Leg., Dig. de usurp.; Leg. 6, Dig. de
verb. oblig;; Leg. 3 Cod. de in integr. rest. min.; Leg. 5, parr. 19, Dig. de
auct. tat.; Leg, 7 Cod. de rebus alien. non al.; Inst. quibus: al. lic. ppio.

2.—Leg. 2 ppio. 84 pirr. 7% Leg. 46, Dig. de contrah. emt.; Leg. 2 par.

3 1, Dig. de admin. rer. ad civit. pert.; Leg. T Cod. de fide et jur. hast.: Leg.

8, Cod. de jure reipububl, Auth. Quibusqumque, post. Leg. 14, Cod. de
sacr. ecel.; Leg. unic,, cod. de contr. jud.; arg. Leg. 26, Dig. de jure dot.

Codigo civil francés articalos 1594, 1596.—8?11‘&0, articulo 1601,1603.—
Austriaco, pdr. 865.—Dos Sicilias, articulos 1439, 1440, 1441 —Parma, ar-
ticnlo 1400, 1401, 1702.—Este, articulo 1480, 1481, 1482.—Mésxico, arti-
culos 2965, 2966, 2967, 2968, 2970, 2968, 2979, 2971, 2975, 2976, 2977,
2978.

COMENTARIO.

Toda persona capaz de disponer de sus bienes en general, puede vender, sal
vo las excepciones establecidas por la ley entre las cuales es la principal la
del art. 2,085, por el cual, en caso de expropiacion forzosa, el deudor, desde
la fecha de la inscripeion en el registro de hipotecas, del mandamiento de

pago, no puede vender los bienes afectos ni sus frutos: sunt penes curiam

En tésis general, toda persona eapaz de obligarse tiene tambien aptitud pa.

ra adquirir toda clase de bienes. Debemos advertir que, si bien segun la ley
francesa, art. 1,695, y otros codigos posteriores, no puede tener lugar la com-
pra-venta entre los conyuges, salvo los tres casos alli designados, que en sus
tancia lo son de dacion forzosa en pago, como lo hizo notar PORT ALIS al
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cuerpo 'legislativo. (Discursos,tomo V., pig. 33) el Codigo italiano no
reprodujo tal excepeion & la regla del art. 1,456 en las disposiciones conteni-
das en el titalo del contrato de matrimonio, como lo hizo en el 1,054, diciendo
que los conyngesno podian hacerse donaciones; del subsiguiente gque estable
ci6 que toda donacion hecha en favor depersonas incapaces, esnula, aun cuan_
do se lleve 4 cabo con la apariencia de un contrato oneroso, como la venta y
otros, 7n fraudem legis, 6 como lo establecié el derecho romano, particular-
mente en la ley 39, Dig. de contrah. emt., de la ChaI tomaremos los Gltimes
conceptos: Inler virum [ef wxorem, donationis causs vend itio facta pretio:
wiliori, nullius momendi est; y en laley 31 § 3. Dig. de donat, inter vir. et
ux; en la coal sc’dice: sine dubio heet & viro wvel uzxore minoris emere su
non sit animus dongndi—Conviene consultar en este punto 4, POTHIER
De la venta, nun. 39, y De las donaciones entre marido. y mujer, nam. 18
y siguientes. s maxima comunmente adoptada, que cuando el marido tieng
necesidad de hacer una enajenacion, el precio se presume siempre, salvo prue-
ba en contrario; entregado al marido, fam quam ad potentiorem.— YV éase su_
pra la exposicion de motivos. (1)

9. Por excepcion 4 la régla general, no pueden comprar, entre 0tros, los
tutores, y tampoco, segun nuestro Codigo, los protutores y ' curadores de un
menor emancipado, 6 de un incapacitado por enajenacion mental 6 prodiga-
lidad, de un serdo-mudo 6 de un ciego (art. 339 y siguientes). ILa ley, po-
piendo fin 4 la controversia sobre si en la prohibicion de comprar se com”
prende tanto la venta voluntaria como la que se hace en los casos de expro-
piacion forzosa, la resuelve, y manticne en dmbos casos la prohibicion. En
cuanto 4 los proeuradores,  solamente tienen impedimento para adquirir por
este medio, los bienes cuya venta les estuviere encomendada, y la ley, 12 no
solo se refiere al procurador judicial, sino & cualquiera otro, y al mandatario,
gean cuales fueren los bienes de que se trate, muebles ¢ inmuebles, i su ven-
ta les fuere encargada por cuenta de sus mandantes; 22 no se refiere al pa-
trono (causidict) conssituide por el acreedor para hacer las gestiones neece-
sarias y proseguir la instancia para la expropiacion forzosa de un inmueble;
porque, propiamente hablando, no tiene el encargo ¢ mandato para vc_—:nder—

[17 EI Codigo del Distrito Federal, dice en su articulo 2,968: «L.os con-

sortes no pueden celebrar entre si, el contrato de compra-venta & no ser
que estén separados legalmente en cuanto 4 los bienes.n
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lo, y por otra parte el inmueble no pertenece & su mandante, de modo que,

contra la opinion de TROPLONG, loc. cit. nim. 188, no hay obsticulo le-
gal para que se adjudique la cosa el referido patrono.—No sucederia lo mis-
mo si se tratase de proseguir la-instancia para la venta voluntaria de los bie-
nes de un menor (ZACHARIZA, t. 12 § 851 texto y nota; DUVERGIER,
t. 12, niim. 189 con SIREY, salli citado). (1)—V. MERLIN, pal. Venta §
12 art. 12 nim. 10.

3. Non licet ex officio quod administral quis emere quid, vel per se, vel
per alium. (Cit. leg. 46 Dig, de contrah. emt.).—V. FABRO €4d. lib. II
tit. 8 de procur,, dej. 28, nam, 3.

4. Tulor potest emere rem pupilli non ab ipso pupillo, sed & contuiore,
aut & judice per publicam actionem (FABRO 0dd. 1.V, t. 35 de auct. praeest,
def. 2)—V. VOET, L. XVIIL §. 1°, nam. 8 y siguientes y 4 POTHIER
loc. cit. mum. 18. No hay duda alguna en que el padre puede vender al hijo
mayor de edad y viceversa (Leg. 6 § T, Dig. ds act. emti); pero siempre sin
frande (MALLEVILLE, al art. 1,597 in fine.).

A proposito de la prohibicion impuesta & los empleados piblicos de’com-
prar los bienes sujetos 4 su cuidado, se dudo si la ley comprendia tambien 4
los prefectos, y se resolvio esa dada afirmativamente funddndose en la citada
ley 46, Dig. de contrab. emt., que prohibia toda compra 4 los presidentes 6
procuradores del Emperador en la provincia de que estaban encargados, en-
tendiéncose por supuesto, segun las novelas, que la prohibicion de comprar
ge referia & los bienes nacionales, provinciales, municipales y andlogos (V.
MALLEVILLE al art. 1526 del Cod. civ. frances y el citado discurso de
PORTALIS pig. 34.)—BEn general, las disposiciones de este articulo se
fundan en que las personas que en ¢l se enumeran, podrian :abusar de su po-
sicion 6 de su autoridad para alejar la-concurrencis.

6. TLa ley, en el art. 1457 menciona expresamente & las interpdsitas per-
songs; (2) y con este motivo debe saberse que, la apreciacion de si €l que fi-

gura como verdadero comprador, no lo es, sino supuesto que ha prestado su

[11 EI art. 2,970 del C6digo del Distrito federal dice: ‘‘Los abogados no
pueden comprar los bienes y derechos que sean objeto de un litigio en que
intervengan por su profesion.”

[2] Elart. 2978, C6d. del Distrito dice: *Se entenderd por interposita per-
sona el consorte 6 cualquiera otra de quien el comprador sea heredero pre-
sunto,
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nombre, queda reservada al prudente y sagaz arbitrio del juez; solamente que
no tratdndose en el caso de Ta presuncion legal de interposicion de persona,
lo que sobre esto se observa en Tas donaciones, no es aplicable 4 la'compra
venta (DURANTON, tom. IX, pig. 60, TROPLONG, loc. cit. nim. 193)
—T.ias ventas de que se trata, reprobadas porla ley, ¢on la sancion de la nu-
lidad del contrato, no pueden sostenerse & titulo de que son ventajosas al ven-
dedor (ZACHARLZE, loc. cit. y SIREY alli eitado). Por su parte, TRO-
PLONG asegura que esa nulidad solamente puede ser alegada por el vende-
dor 6 por sus acreedores obrando en su nombre, y-que, los incapaces de ad-
quirie de que- se ha hablado, no tendrdn dérecho 4 alegarla; pues que
su propio delio, no puede ser una razon para libertarlos de la obligacion
contraida (V. DURANTON; Toc. cit., tom. TI, pég: 60 nim. 139).—Nemo
ex sua improbitate consequitur actionem, dice ln ley 12 Dig. de furtis.

La nulidad de Ja venta de un inmueble respecto 4 una pérsona privilegia-
da, no importa, por regla general, la nulidad con relacion ol co-vendedorno
privilegiado, tratdndose de cosa divisible (Diario forense, tom. XXXIX
pag. 321).

8. Ta compra hecha por algunes, por ejemplo, por varios hermanos, no
estando todos presentes, podra ser vilida para‘los demas, si declaran su vo-
luntad de aprovecharse de ella (STREY, al art. 1,121 del c6d. civ. frances).
—DURANTON, t. IX, pdag. 19, ntm. 43, sostiene que la compraique hi-
ciere para mi y para Titio, vale en mi favor por el todo. V. Leg. 64 Dig.
de contrah. emt.

9. En cuanto al origen de la elezio di commando en las compras, véa-
se 4 TROPLONG, De-laventa n. 64, y & FABRO Céd. T, IV, . 14, def.
I, emtio pro amico. Tgualmente, sobre arras, y enestiones relativas, v. DU-
RANTON, loe. cit. pag. 22, niim, 47 y sigts. con TROPLONG: loe. cit.

nam, 135 y sigts.
Articuro 1,458.

Los jueces, agentes del ministerio pfiblico, secretarios,
ugieres, abogados, procuradores ¢ patronos y los notarios, no
podrén ser cesionarios de los pleitos y acciones litigiosas de
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la competencia:de la Corte, tribunal ¢ prefectura 4 que per~
tenezcan, ¢ en cuya jurisdiccion ejercierer sus funciones, ba-
Jjo pena de nulidad y de pago de dafios y perjuicios.

Se exceptiia de las anteriores disposiciones, el caso en que
se trate de acciones hereditarias, entre los coherederos, ¢ de
cesion en pago de créditos, ¢ por razon de division de bienes:

Los abogados y procuradores; no podrén, ni por si nipor
interpdsita persona, pactar con sus clientes ¢‘hacer con ‘ellos
algun contrato de venta, donacion, permuta i otro semejante
en las causas en las cuales presten su patrocinio, bajo pena
de nulidad y de pago de dafios y perjuicios.

V. Tot. tit. Dig.'et Cod. de litigios; tot. tit. Cod. ne lic: potent; leg. 38,
34 Dig. de reb. cred., leg. 46, 62 ppio./Dig. de: contrah..emt.; Leg. 1, 8,
§ 1 Dig. de leg. jul. repet.; Leg. 46 § 2 Deg. deijure fisci;, leg, un, Cod. de
contr. judic.; Leg. 8 Cod. si cert. pet.; leg. 20, 22 in medio, Cod. de man-
dati; leg. 1 § 12 Dig. de extraord. cogn.; Leg. b, 6 § 2 Cod. de postul.; Leg.
53 Dig. de pact.; Leg. 15 Cod. de procurat.;leg. '6 § 7, Leg. 4 Dig. de man-
dati.

Codigo civ. frances, art. 1,697, —Sardo art. 1,304 —Austriaco § 879 n. 8.
—Dos Sicilias ‘art. 1,442, —Pama arts, 1,403, 1, 404.—Hste art. 1,483 —
México arts. 2,969, 1,737, 2,970, 2,976,

COMENTARIO.

Constantino el Grande, en la citada ley 5 Cod.tde postul. prohibio, so pe-
na de privacion de su estado y profesion al abogado, todo pacto de quota-
litis con su cliente. Non video justior adquirendi ratio guam ex honestissimo.
labore; . . . . paciscendi quidem ille piraticus mos, et tmponentium periculis
pretia procul abominandu negotiatie, eftam & mediocriter tmprobis aberit,
escribia ya Quintiliano, Tnsf. Oraf. lib. XIT cap. T 4n fine. En cuanto & los
jueces en particalar, el elocuente € ilustre PORTALIS, loc. eit., t. V. pdgs.
34 y 3b, decia: Lios jueces han sidosconstituidos para poner fin 4 las contien-
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das de las partes y no para hacer de esa mision un tréfico; no pueden, no de-
ben aparecer ante los cindadanos sino como los ministros de la ley y no co-
mo los agentes de los intereses, de los rencores y de las pasiones de los hom-
bres. Se afrenta con su conducta al Tribunal; si abandona el augusto
sacerdocio que ejercita para cambiar su cardcter de representante de la jus-
ticia por la intriga del comprador de acciones, envilecers la ionorable mision
de que estd investido y amenazard con el escindalo de su proceder hostil é

interesado, & las familias & quienes debe asegurar con su virtud y con sus lu-

ces. Bl que asi obra, deja de ser magistrado para converbirse ¢n opresor./—
1 {1} 1 ‘

Probidad y ciencia son las dotes indispensables para un Juez, LAFON

TAINE dej6 escrita una mdxima severa en aquel verso; D' un magistras

ignorant ¢ est la robe qu’ on salue.

9. Un derecho se reputa litigioso, para los efectos del articulo dntes re-
producido, por el solo hecho de que sea objeto de una controversia cualquie-
ra, 6 de que haya motivos que autoricen la presuncion de que dard lugar &
un litigio.  Lia ley deja en este punto una gran amplitud & los tribunales, y
1o es, por 16 mismo, aplicable en estos casos el artiealo 1547, por elienal se
{iene como liticioso un derecho cuando su existencia es impugnada judicial-
mente (DELVINCOURT, tom. I1I, pigina 171, DURANTON, tomo IX,
pagina 61; TROPLONG, loc. cit. Dela vente, nam, 200; CARRE. De
las leyes de la competencia, tomo I, pigina- 166. ZACHARIA tomo I,
parrafo 359, en donde expone una opinion contraria bajo la base del discur-
30 y del informe rendido al Tribunado, por FAURE.)—V. POTHIER loc.
cit. nim, 584 y signientes. FABRQ Cod. lib. VIII tit. 25 de litig,, def. 3 et
passim; BETTINIT, tomo 1T, pig. 594, 453,

3. La nulidad en el caso puede oponerse tanto al acreedor cesionario co-
mo al cedente; si bien sobre esto existen algunas divergencias (DURAN-
TON, tomo IX, pagina 82, ZACHARIAE, loc. cit, TROPLONG; loc. cit.
nim. 198. Bt ' :

4. Segun el articulo 1704 del codizo sardo, concordante con el nnestro,
no debe tenerse por comprendida en las circansbancias especiales de que'se
Ha hablade, la cesion que alguno haga & su procurador en el litigio sosteni-
do con motivo del crédito ¢ de lo relativo 4 éste, en pago de las costas yho-
norarios debidos al mismd por la litis sostenida por el mencionado crédito-
( Dia Tio forense, tomo XLIV, pigina 129 y siguientes).

: 41
8. La cesion hecha por mnn cliente & su procurador, de una parte de su

crédito en pago de los honorarios causados en la instancia sostenida ante los
tribunales por el crédito mismo, adolece de nulidad. Y esa nulidad, como de
érden publico prede ser opuesta 4 cnalquiera de los interesades; y no puede
prevalecer por mds que haya sido libremente consentida’y aun solicitada por
el que con ¢l contrato.




- CAPITULO IIL

DE LAS COSAS QUE NO PUEDEN SER VENDIDAS.

ArTtIouLo 1,456.

Es nula la venta de cosa ajena; pero puede dar lugar al
resarcimiento de dafios y perjuicios, si el comprador ignora-
ba que la cosa era ajena. :

La nulidad que este articulo establece, no puede ser ale-
gada por el vendedor,

Leg. 28, Dig. de contrah. emt.; Leg. 11, p4rr. 2°, Leg. 30. pirr, 19, Leg.
46, Dig. de act. emti.; Leg, 1 ppio. Dig. de rer. perm.; Leg. 17, 78, Dig.
de evict.; Leg. 27, Cod. dict. tit.—V. Leg. 8, § 4, Cod. comm. de legat.
 Codigo civil frances, art. 1599.—Sardo, art. 1606.—Austriaco, parrafo
928.—Dos Sicilias; art. 1444.—Parma, art. 1406.—Este, art. 1485, —M¢-

xico, 2959, 2960. 3

COMENTARIO.

1. Ante todo, conviene tener presente la regla del art. 1,116, segun el
cnal, solamente las cosas que estin en el comercio pueden ser objeto de los

contratos y del de compra-venta, por lo mismo: Rerum quas natura, vel gen:
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tium jus, vel mores civitatis, commercio exvuerunt, nulla vendilio est (Leg.
34 § 1. Dig de contraht. emit. jqneta. Leg. 6, ppio. ibid). V. TROPLONG.
De la venia, nam. 213 y siguientes, exprofeso~~Conviene tener presente que

‘1o estd ‘permitida 4 los particulares la venta de las cosas del  real patrimo-

nio, como  la sal, el tabaco, la polvora, ete.—En derccho romano. se reputa-
ba, vdlida la venta de cosa ajena, en el'sentido deique el vendedor que lo’sa-
bia, quedaba obligado 4 adquirirla 6 & indemnizar al comprador que lo igno-
rase: (V. las leyes citadas), asi lo sostenia FABRO, ¢od. 1ib. 1V, tit. 23,
def.-10: cum gui rem alienam, sive sciens sive ignorans vendidit, si postea do-
minus factus sit actione ex emto cogendum vt venditionem impleat (cit) Tieg,
46. Dig. de act. emti).—V. POTHI1ER, loc. cit. De la venta, nam. 7,188y
siguientes; TROPLONG, loc. cit. nam. 230 y signiente—TLa ley francesa y
los codigos posteriores que siguieron mds 6 ménos sn sistema, introdujeron
comid-lo ha hecho el Cédigo italiano, un principio mds conforme al derecho
natural, mds simple, y, sobre todo, mds moral. Y sin embargo, en favor del
eomerpio y segun las pricticas mercantiles, el Codigo patrio de comercio, en
el art. 95 dispone que la venta mercantil de cosa ajena es vdlida y obliga al
vendedor & adquirirla y entregarla al comprador, so pena de quedar sajeto al
1}&4;0: de dafios y perjuicios; adquisicion que el comerciante vendedor debe
procurar, por su propio interes (TROPLONG, loc. eit. nim. 232): tritase
naturalmente, dela adquisicion de cosas 6 mercaneias determinadas nada mds
en su género. Todos los dias (dice MALLEVILLE al art. 1,599 del Codi-
go civil frances), los comerciantes venden lo que ann no tienen. El mismo
defiende el sistema del derecho romano aun en materia civil, observando que
la teoria contraria ofrece dificultades ¢ inconvenientes.

Disputaban los comentadores sobre si la nulidad de la venta de cosa ‘aje-
na podia oponerse como excepcion por el vendedor llamado 4 juicio para
entregarla; la controversia ha siflo resuelta por el nuevo codigo en contra de

‘esa teorfa (ZACHARIA, tom. 1?2 p4r. 351, num. 3, MERLIN, palabra

Hipoteca, Cuest., pdr. bis, mim. 6; DUVERGIER, tom. 1, nam. 229; TRO-
PLONG, loc, ‘cit. nim. 238). T.a nueva ley no distingne entre el vendedor
de buena y el de mala fé.

3. El que con conocimiento de causa compra una cosa ajena, no puede re
clamar la reparacion ‘de dafios y;perjuicios (argumento del art. 1485, Z A-
CHARIZA, tom. I pir. 355). ,
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4, El comprador puede, aun cuando se le haya puesto en posesion dela
cosa, y no haya sufrido ain reconvencion alguna, provoear por via de accion
principal, la nulidad de la venta y la restitucionZdel precio con los réditos,
.aun cuando el vendedor hubiese procedido de buena fé (DELVINCOURT,
tom, III, pdg. 130; MERLIN, palab, Venta cuest., par. 2, nam. 15 TRC-
PLONG, loc. cit. niim, 231; ZACHARI A, tom. I, par. 851, al fin, y par-
355).—Véase las citada ley 30, par. 1°Dig. de act. emti, En caanto al ven-
dedor que pidiese la nulidad de la venta y la restitucion de la cosa, tendria

en su contra, bien la conceida regla: quem de evictione tenet actio, eumden

agentem repellit exceptio, bien la falta de accion vindicatoria, guz domino

datur.

5. La nuolidad de que tratamos no quedaria subsanada por la circunstan-
cia de que despues Hegase 4 ser el vendedor propietario de la cosa. El com
prador agendo ant excipiendo podria proponer U oponer la nnlidad (DEL-
VINCOURT, tom. ITI, pig. 181; DURANTON, tom. IX, pig. T0)." Pe-
o TROPLONG, loe. cit. nam. 236 y DUVERGIER, tom. 1% num,” 219,
son de opinion confraria; ZACHARIE, loc. cit., les refata, asfcomo TOU-

LLIER, tom. VI, nom, 137—V. FABRO, loc, cit.

!

i

6. En cuanto 4 la venta hecha por un - co-propietario, de toda la cosa
aun indivisa, ella se reputard vélida porla parte del vendedor, y nula por las
de los co-propietarios. Claro es sobre esto el texto dela ley 2 Cod. de comm.
rer. alien: partis buw ea venditio non potest obsistere (DUVERGIER - t. 12
nam. 228; ZACHARIA loc. cit.). Segun alguuos, si se tratase de 1a venta
hecha por un co-heredero, de un inmueble perten.eciente 4 la sucesion indivi-
sa, y despues de hecha la division tocare al vendedor ese inmueble, por el efec-
to retroactivo de la particion, el comprador no podrd impugnar la adguisi
cion (ZACHARIA loc. cit). FABRO queria que, en el caso, la cosa
6 el fundo vendido se imputage in alienantis portionem.— V. €od. 1. IV, t.
38 de reb. al. non alien., y art. 1,034 —EI comprador podrd alcanzar quese
declare la nulidad del contrato per el todo, si la parte que no, pertenece al
vendedor fuere de tal importancia que sin ella, no se habria decidido 4 com-
prar (ZACHARIE, loc. cit.—V. arts. 1,491, 1,492 y leg. 46, Dig. de solut.
et lib.) 3La nulidad de.la venta del fando comun serd evidente siempre que
conste que el comprador contratd bajo el concepto de gue si no adquiria el
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todo, no compraria (TAVOLA decenuale de giurisprudenza, palab. Tute
la, nim. 37 y palab. Vendita, nim. T8). 7/ ! faziols i 3

7. El que hu bi ere ajustado la compra de un inmueble por si y sus her
manos, por ¢jemplo, no podrd, despues que éstos la hayan aceptado, vender
validamente, aun cuando lo haga en nombre de aquellos, si rlno'ticné manda-
to para hacerlo asi: en tal caso, el comprador solamente tendrd derecho 4 la
parte que corresponda al vendedor ( Glazzetta det tribunali afio 1855 pag. 28T,
Tavela decemiale de giurisprudenza, palab. = Venta, nams. TT.y T8).

8. 'La Corte imperial de Turin, ha decidido que la venta de un inmuebles
hecha por un heredero indiviso, no es nula ?pso jure; pues solamenfe por el
resultado de la division podrd saberse si el comprador adquirié 6 né vilida-
mente la propiedad de todo el inmueble. : :

9. Hn cuanto 4 la venta de granos y semillas no cosechados es permitida
en ungs casos y prohibida en otros, V., BRUNNEMAN 4 Ia leg. 8 y 18
Dig. de contrah.emt. con FABRO, Cod. dict. tit.; MERLIN, palah. Ven-
ta, parrafo 1, artieulo 1, namero 6 y ZACHARIA, tomo T, pﬂrmfﬁ a0l

10. Se reputa valida la venta de cosa ajena,cuando el vendedor la hace
en presencia del duefio y éste la ratifica (SIREY al articulo 1599 del cod.
civ, frances). :

11. La venta de una cosecha pendiente, se considera venta de cosa mue-
ble, y no es perfecta sino despues de cosechada ( Tavola decennale de guris:

prudenza, palab. Beni mobili, nimero 2 y palab. vendita, namero 8.

Articuro 1,460.

Es nula la venta de los derechos 4 la sucesion de una per-

sona viva, aun cuando ésta la consienta.

Articuro 1,461.

i
= > * 3
Ser4 nula la venta, si al tiempo del contrato ha perecido
totalmente la cosa vendida.
Si la pérdida fuere parcial, el comprador puede rescindir
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el contrato. 6 exijir la parte que hubiere quedado, prévio
avalfio proporcional de su valor.

1 Teg. 15,19, 30, Cod. de pactis; Leg. 5, Cod. de paehs ¢ono. ; Leﬂ- 1, ’I
Dig de hered, vel act. vend.

2 Leg. 8, ppio. 57, 58, Dig, de contrah. emt.
Codigo civil frances, arts. 1600, 1601.—Sardo articnlo 1607, 1608 —
Austriaco, parrfs. 679, niimero 4; 1064, 1048, 880, 907.—Dos Sicilias, arts

1445,1446 y 144'7.—Parma art. 1410, 1411 y sigte.—Kste, art. 1489, 1490
yswte México, art. 2961, 2963 y 2964.

COMENTARIO.

1 Las leyes romanas dntes citadas, permitian la venta de Ia sucesion de
o4 persona viva, con su consentimiento (MALLEVILLE al art. 1600 del
cbd. civil frances, con POTHIER, dela Venta nimero 526 y sigte).—En
cuanto al precepto del articulo 1461, en su primera parte, concuerda con la

citada ley 15, Dig. de contrah., emt.; pero no asi la segunda, supuesto que
Ia citada ley 57, establecio que la venta era obligatoria por la porcion exist

tente de la cosa y con relacion 4 los dos contratantes; y si el vendedor sabia-
al celebrar el contrato, que la cosa habia pereeido, quedaba obligado 4 la re-
paracion de los perjuicios que sufriere con ese motivo el comprador (V. PO-
THIER, loc. cit. nim. 4; VOET, 1 XVIII, t. 1° nim. 21, y TROPLONG,

loc. cit. nim. 253).
5]

B

La disposicion del art. 1,460 tomada de los anteriores Cédigos, se ex-
tiende 4 la universidad de los bienes ¥ derechos de una sucesion, ¢ 4 cual-
quiera de ellos, segun TROPLONG, loc. cif, nam. 246.

8. ' Be cree que la nulidad de la venta 6 de la cesion de la herencia de
una persona viva, aun cuando esencialmente insubsistente, se revalida con
la prescripeion de- diez afios, reducida 4 cinco por el actual Céodigo.—V

Gazzetta dev Tribunali, afio 1857, pig. 86; Tavola decennale de givrispru-

denza palab. Vendita ntms, 85 y 36. Pero 'IROPLO\G loc. cit. nitm. 249,
con DURANTON, tomo VII nim. 523 ¥ siguientes, profesan la opinio
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eontraria, porque se trata de una nulidad absoluta, de 6rden piblico  y deri-
vada de una causa ilicita; y refutan 4 TOULLIER, tomo IV nam. 599 el
cnal se funda en las palabras del art. 1,304 del Cod. civ. francés. Las ra-

zones de DURANTON y de TROPLONG son las mds ciertas y convin-
eentes.




