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Arricuro 638.

Se impondrdn de 50 § 500 pesos de multa y tres anos de pri-

T
{

sion, cuando el allanamiento de morada se ejecute con las circuns-

tancias de-que habla el articulo 634, 6 de noche, 6 estando armado
el reo, 6 por dos 6 mas personas.

ArTicuLo 639.

que el allanamiento no llegue 4 consumarse, se impondré
una multa de 50 4 300 pesos y arresto de uno 4 seis meses, si hu-

i et ey, e bt A e e P i Kopehte
piere iractura, b radacion, excavacion 6 escalamiento 6 se abrie-

una cerradai

; pero en tal caso se
a clase.

sase en la parte correspondiente

Igual al anterior

o el 638 del Cédigo del Distri-

tando armado, 6 en reunion

a, en poblacion 6 despoblado,

uno d objetos de que habla el
le la que ala en el mismo ar-

on en los casc que habla

art. 637. Como el 639

s0s” por “de 10 4 100

e |, Cédigo penal, art. 521. Véase en la parte correspondiente
637 del Cédico del Di

1, Tes ) Nz g . = ; : ,
Campeche (Es de ), Cédigo penal, articulo 521. Igual al anterior.
640, Cone

=
neordancias.—Hidalgo (Estado de), Cédigo penal, art. 638 El gue sin las

0,

TiTuLO TERCERO.—CAP. I, ARTS. 640 v 641. 427

culo 687, se introduzea, sin voluntad del que lo ocupa, 4 un lugar

hLi!_:lL;::hJ 0 ii\'ﬁt][ld'it) 4 habitacion; SUITIrS 1a p;?lut 1.1(.‘ arresto ma-

yor y multa de 25 4 200 pesos,.si se le encuentra alli de noche.

TITULO TERCERO.

ITUS CONTRA LA REPUTACION.

CAPITULO I.
Injuria.—Difamacion.—Calumnia exirajudicial.
ArTicUuLo 641.

Injuria es: toda expresion proferida y toda accion ejecutada pa-

ra manifestarle & otro desprecio, 6 con el fin de hacerle una ofensa.

nan al fin del arti g introduzea sin volun
habitado 6 destinado 4 hs ion, sufrird la pena de
, ¥y d sto mayor si de noche. Ademas, en ambos ca
sos se le impondrd una multa de diez 4 cien pesos.
[ Estado de], Cédigo penal, art. 521. Véase en la parte correspondiente

Cédiro del D
1 ), Cédigo penal,

/
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.ARTiCcULO 642,

La difamacion consiste: en comunicar dolosamente 4 una 6 mas
personas, la imputacion que se hace 4 ofro de un hecho cierto 6
falso, determinado 6 indeterminado, que pueda causarle deshon-

ra 6 descrédito, 6 exponerlo al desprecio de alguno.

ArticurLo 643.

La injuria y la difamacion toman el nombre de calumnia: cuan-
do consisten en la imputacion de un hecho determinado y califi-
cado como delito por la ley, si este hecho es falso, 6 es inocente
la persona 4 quien se imputa,

da, gesto 6 accion ejecutada que deshonre, desacredite 6 cause menosprecio 4 otras
personas.

Art. 689, Son injurias graves:

12 La imputacion falsa de un delito por el que no se incurra en pena corporal se-
gun la ley.

22 La imputacion de un vicio 6 falta de moralidad que pueda’ perjudicar conside-
rablemente la fama, buen nombre, estimacion, erédito 6 interes del agraviado.

32 Las que en la opinion 6 concepto pfiblico, por su naturaleza, circunstancias del
ofendido y efensor, @i ocasion en que se hayan inferido, se reputen como graves 6
afrentosas

642. Concordancias.—México (Estado de), Cédigo penal, art, 1,038, Como el 642
del Cédigo del Distrito.

643. Concordancias.—Guanajuato [Estado de], Cédigo penal, art. 293. Calumnia
es la imputacion falsa de un delito que la ley castiga.

México [ Estado de], C6digo penal, art. 1,039, Como el 643 del Cédigo del Dis-
trito.

Veracruz [ Estado de], Cédigo penal, art, 683. Calumnia es la imputacion falsa y
1o comprendida en el articulo 689, de un acto quela ley castiga con pena. El que co-
metiere este delito en juicio, sufrird de dos meses de prision & diez afios de trabajos
forzados, segun la gravedad y consecuencias de la calumnia. Si lo cometiere fuera de
juicio, sufrird desde quince dias de arresto 4 cuatro afios de prision 6 trabajos de po-
Yicfa, conforme 4 la gravedad del delito imputado y 4 la mayor 6 menor publicidad
de la calumnia. En todo caso el reo de calumnia sers obligado 4 retractarse y dar
cumplida satisfaccion al ofendide.

TiTULO TERCERQ.—CAP. T, ARTS. 644 ¥ 645.

ArricuLo 644.

La injuria, la difsmacion y la calumnia son punibles, sea cual
fuere el medio que se emplee para cometer esos delitos, como la
palabra, la escritura manuserita 6 impresa, los teligramas, el gra-
bado, la litografia, fotografia, dibujo 6 pintura, la escultura, las
representaciones draméticas y las sefias. ‘

ARrTicULO 645.

La injuria se castigard:
L. Con solo multa de primera clase, con arresto de ocho dias 4

644. Motivos.—Ley de 14 d Mayo de 1331.
Concordancias.—Hidalgo (Estado de), Cédigo penal, art. 642. La injuria, la difa-

macion y la calumnia son-punibles, sea cual fuere el medio que se emplee para come-

ter esos delitos, como la palabra, la escritura manuscrita, los telégramas, las repre-

sentaciones draméaticas v las senas.
Morelos ( Estado de), Cédigo penal, art. 566. La injuria, la difamacion y la calum-

nia son puniblés, sea twful fuere el e lio que se emplee para cometer esos delitos,

eomo la palabra, la escritura manustrita, los

tura, la escultura, las representaciones draméticas v 1

México [ Estado de], Cédigo penal, art, 1,040. i..‘l in

)
lumnia, son punibles, sea ¢

hara H 3 .
fuere el medio que se emplee para cometer esos deli-

tos, como la pala uscrita 6 impresa, los telégramas, el grabado,
la litografia, grafia, di mtura, la escultura, las representaciones -;-11-::111&.-'1'.
cas y las ¢ :

645. Motivos,—Nov. tecop. lib. 12, tit. 25, 1.1, 12 y 28

Como ya insinué al tratar del duelo, lo que mds contribuye £ que haya desafios,
es: que se queden impunes 6 que no sean suficientemente ¢ ados los ;':;_;1‘:1\ ios he-

chos 4 particulares: porque es natural que el ofendido que no encuentra la repara-

cion de su ofensa en los medios legales, apele 4 la venganza privada.
Esto es lo que hoy sucede, porque la ley vigente de 4 de Febrero de 1868, sobre li-
bertad de imprenta, no es suficiente para corregir I 1208 que por ese medio se
lastimosar : 1a injuria, la difamacion y la ealum-
nia, imponiendo la misma pena por estos tres .

cometan: pues su art. 62 confunde

im lelitos, que todo el mundo siente que son
de distinta gravedad. Es tan cierto es to, que bien puede a jarse el desprecio de
1:1_\1\_]::1‘1:1. ¥ aun se tiene como accion noble ¥ generosa a; pero nadie acon
sejaré 4 ofro que se desentienda de una u reputacion v
buen nombre, y que lo expone 4 ser tenido :

8, pero ni aun el
aprensa ladron

nl® s > 3 1
lad? ; Bastard esa pena para el




430 C6DpIGo PENAL MEXICANO.

seis meses, 6 con éste y multa de 20 4 200 pesos, segun su gra-
vedad, 4 juicio del juez, exceptuando el caso de la fraccion si-
guiente; -

II. Con la pena de seis meses de arresto 4 un afo de prision, y

que arruina 4 un comerciante, divulgando falsamente que estd fallido 6 que va & pre-
sentarse en quiebra? ;Bastard, por tiltimo, para dejar satisfecho al mu rido de una
buena esposa cuya fama se oscurece villanamente con una calumnia? No por cierto;
¥ no hay que exiranar gue, en casos semejantes, oenrra el ofendido 4 tomar satisface
eion por medio de las armas. .
Para evitarlo no queda mas arbitrio que el de vigorizar laley haciendo que sus pe-
nag sean m4s ejemplares; y esto es 1o que la Comision ha procurado, ensanchando sus
$6rmines: pues como se ve en los articulos €

do se castigard con solo multa de 1 4 15 pesos, 6 con arresto desde ocho dias & seis
meses y multa de 20 4 200 pesos; y la de segundo grado con seis meses de arresto 4
an afio de prision, y multa de 200 4 1,000 pesos: la difamacion de primer grado, con

multa de 20 & 200 pesos y arresto de ocho dias 4 reses; v la de segundo, con
geis meses de arresto & de os de prision y multa de 300 4 2,000 pesos 4la ca-

lumnia extrajudicial se le senalan lag mismas penas que 4 la calumnia cometida en
juicio. De este modo y baciendo ademas efectiva la responsabilidad civil cuando ella
tenga lugar, alcanzardn los acraviados una reparacion completa de sus ofensas, y ya
no se hardn j y por 81 mismos.

Conforme 4 la ley citada, aun ciando se ataque la vida privada imputando un de-
sene el ofendido otro derecho simo el de pedir que se apli-

lito, por grave que sea; 10
itir al que lo ofendi6 prueba alguna del hecho imputa-

que la pena de la ley, sin ad
do; y este es el sistema que se la B¢ ruido en algunas legislaciones. En otras, se con-
eade en ese , 1a accion de calumnia, y no la de simple injuria; de suerte que, quie-
ra 6 no, se hace averi iacion del hecho imputado, y se absuelve 6 se condena al reo;
regun que resulta cierta 6 falsa la imputacion.

Tstos sistemas contrarios tienen sus respectivas nulidades. El primero, la graviei-
vacilante; el calumniador sin sufrir 1a igno-

1

ma de que el honor del agraviado qued
minia de tal, y consolado con p
 dicho es cierto, y si se me hubiera permitido dar la prueba, habria demostrado que
i mi acusador es un malvado.” El gegundo, pondrd muchas veces al calumniado, en
1a dura alternativa de no acusar al calur dor y dejarlo impune, 6 de entrar en ave-
riguaciones tales, que S0iC promoverlas produeiria tanto mal como la misma ca-
lumnia.

Parece, pues, prudente dejar whitrio del calumniado hacer la acusacion de inju-
sia 6 1a de calumnia; que es lo que la Comision consulta; para que si aquel prefiere
intentar la segunda 4 fin de hacer evidente su inocencia, se prive por si- mismo del
derecho que la ley y la razon le daban para pedir el castigo del calamniador, sin ad-
mitirle prueba de su imputacion. Por este medio se conseguird tambien, & veces, 1
castigo del eriminal audaz que se queje de calumnia, y en ese caso no debe imponer-
ge pena al acusade, porque como ha dicho el jurisconsulto Paulo: “Eum qui nocen-
tem infamavif, non esse bonum et cequum ob eam rem condemnari: peccata enim
nocentium nota esse, et oportere et expedire. "’

En el art. 3° de la repetida ley de imprenta, se permite echar en cara un vicio 6 un

Joder decir 4 todos: “estoy condenado, pero lo que he

TiTULO TERCERO.—CAP. 1, ART. 645, 431
multa de 200 4 1,000 pes injuri
0 & 1,000 pesos, cuando la injuria sea de las que cau-

san afrenta ante la opinion piabli 5 i
enta ante la opinion pitblica, 6 consista en una imputacion
que pueda perjudicar considerablemente la hon

Cl

cky lfl r.'dlil'd-. (']. cre-
dlf(‘l 0 i_.'l mteeres d '! 1Y ) i ] € : €
vCIes del H g NOAYla 6 1
U Ai{lt:l:, 3 0 exponeric (il aes] reclio }L[bl}c(_"

delito & otro, rif-'nljrm_‘ que éste haya sido condenado Jos tril 1
- i as e o por los tribunales: v e i
:: % =2 pot MInates; at el
tra los principios en que debe apoy » una buena 1 : l il
he repetido varias veces, uno de ) penal : porque, como

1 .
la reforma moral del que las s

el sistema de 1i i prep:

jetos mds impor 18, del
i » debe ser

‘e, que PR 3 ol i

: jue e lo e pr !m_‘:_\.\;\]m-. nte hace recomend:
. ror la Comisi

gislador y s
8i ademas deben | con ahinco la rel
la sociedad los reciba en su

c seno sin

» los conden: acer que
: les proporcione le vivi
nestamente; jcomo se concilia esto, con e la le \" rmi i
e L i 5 n que i A ermita que
toda la vida se esté infamando al que tuvo la d ia d
Sepi - ] vo la 1a de cometer un delito, que he
purgado ya y de que est Te) f P e
: ya 3 jue es T »¥ Por esta razon incontes bl ¢
el art. 650 del proyecto, fraccion 2%, que no se librars d T
un hec ho <l|1;-].;'\“‘1:{n ci por . e e
¢ i por sente irrevocable, sino cus

motivo de interes pablico, 6 por un interes privado pero 1
| 1 €s p 2 y PETO
1 pr ene el (¢

ras al Codigo fran

; que es lo que e 0 y sin dnimo de da-

#e han hecho notables y de 1867, en que
Concordancias.—Hi
tigard: La injuria se cas-

I. Con solo mt

. solo mults

= to de ocho dias 4 se T
R ocho dias 4 seis meses, 6 con
eeptuando los casos de las

IT. Con tres meses de

1 oraved 1e1 i
1 su grave cio del juez, ex-

lientes.
arresto ¥y multa de veinticine id 508
iy » 3 : icineo & dosclentos pesos, cua
i Tt i : L ntos pesos, L[Eu[ld\
en cencerrad u oiras !'t'HII!EJ!J"\'iii'\llllgl‘l'l]'i"‘; con ofi nsa ] i j L
6 personag, 6 co y 4 : i b
t_-\.‘ : 1, Hltthi Pe 0 0 Imenos o del sosiego lll’L|!““{r
51 ademas de la cencerrs i : s 8
=3 b rrada se cometiere otro deli - i
Poirheny e otro delito, se observardn las !'i.'l__:i:‘..' de acu-
I O n la 1
- Lon la pena de tres meses de arresto § TeE
i g TSR .‘ \E Arrestio o un ano de P m y multa de veinte 4
ia 1njuria sea de las ‘]‘]" causan airenia ante ILL U]'ihlllirl ]!ll‘E"‘l 6

eonsista en una imputaci
una imputacion que pueda perjud id
a2 judicar considerablemente 1: fam
B per] 1sid te la honra, 1a fam:
1do, 6 exponerlo i i ol
y Xponerio al tlvr‘]‘!‘w".:i }rlﬂ:‘xll 0.

) L]-ﬁ'.\ul.l de ] ( w}wli:_‘;n p

1, ge ¢

el crédito 6 el interes del injuriz
al, art. 301. T.as injurias graves hechas con

‘4n con la pena de ocl lias 4 seis
. T 4 pena d =ho dias 4 seig meoses de arres P
S }“"HEIE:L i il 1 8els meses de arresto 6 de traba-

Art. 302, Véase en la
Yueatan [ Estado de],
I. Con multa de di

’ | ] 4 1 - %
. 641 del Cédigo del Distrito
La injuria se cast

e i )8 pesos, O eon arresto de ocho di meses
Cas L - al T
i et dest z, exceptuando el cs a fracei 1o .
I1. Con la pena de un mes I ptuando el caso de la fraceion siguiente.
: n mes de arresto 4 un af e L .
trescientos pesos, ¢ uri el S i g, e

= St bl Iria sea de las que causen afrent: ini
g bl s 1 Jue causen afrenta ante la opinion pi-
cons en una imputacion que pued 1i 3

1on que pueda perjudicar considerablemente 1a 1
emente la honra,

s del injurisdo. 6 aw

T del injuriado, 6 exponerlo al desprecio piiblico

Letado de 6dieo penal art 528 3 2y
£0 penal, art. 526, Igual al anterior.

a, el erédito 6 el inter




CODIGO PENAL MEXICANO.

ARTICULO

La difamacion se castigard:

I. Coon multa de 20 4 200 pesos y arresto de ocho dias & seis
meses, segun su gravedad, excepto en el caso de la fraccion si-
guiente;

IL. Con la pena de seis meses de arresto & dos aiios de prision
y multa de 300 § 2,000 pesos, cuando se impute un delito 6 al-
gun hecho 6 vicio, que causen al ofendido deshonra 6 perjuicios
graves.

México [ Estado de ], Codigo penal, art. 1041. La injuria se castigard:

I. Con prision de dos meses y multa de cincuenta pesos, excepto en el caso de la
fraccion siguiente;

II. Con dos anos de prision y multa de mil pesos enando la injuria sea de las que
eansan afrenta, ante la opinion piblica, 6 cuando consista en una imputacion que pue-
da perjudicar considerablemente la honra, la fama, el erédito 6 el interes del injuria-
do, 6 exponerlo al desprecio pt tiblico.

Veracruz ( Estado de), €6digo penal, art. 691. Las injurias Jeves serdn castigadas
con pena de dos dias de arresto & seis meses de prision.

646.: Motivos.—Partida 72, tit. 92, 1.1. 3%, 42 y 52; Véase la parte correspondiente
del art. 645.

Concordancias—Hidalgo (Estado de), Cédigo penal, art. 644. La difamacion se
castigard:

T. Con multa de diez 4 cien pegos y arresto de ocho dias 4 seis meses, segun su
gravedad, excepto en el caso de la cion giguiente.

II. Con la pena de cuatro meses de arresto 4 diez y ocho de prision y multa de
treinta & doscientos pesos, cuando se impute un delito, 6 algun hecho 6 vicle, que cau-
sen al ofendido deshonra 6 perjuicio graves.

Yueatan (Bstado de ), Cédigo penal, art. La difamacion se cs 35*15 Ard :

I. Con multa de diez 4 doscientos p 6 arresto de ocho dias 4 seis meses, segun
su gravedad, excepto en el caso de la fraccion siguiente.

1I. Con la pena de tres meses de arresto 4 dos afios de prision, 6 multa de cien &
seiscientos pesos, cuando se impute un delito, 6 algun hecho 6 vicio, que cansen al
ofendido deshonra 6 perjuicio graves.

Campeche (Bstado de), Cédigo penal, art. 527. Ignal al anterior.

México (Estado de), Cédigo penal, art. 1042, La difamacion se castigard:

I. Con multa de cien pesos y tre ses de prision, excepto en el caso de la frac-

ruiente.

IL. Con tres afios de prision y mil quinientos pesos de multa, cuando se impute un
delito 6 algun hecho 6 vicio que eausen al ofendido deshonra 6 perjuicio grave.

Veracruz (Estado de), Cédigo penal, art. 690. Las injurias graves hechas con pu-
blicidad se castigardn con la pena de ocho dias de arresto 4 tres anos de prision; ¢a-

TiTULO TERCERO.—CAP. I, ARTS.

RTICULO

Siempre que la injuria 6 la

macion se hagan de un modo
encubierto 6 en términos equ

'0cos, y el reo se niegue 4 dar una
lel juez; serd castizado con la

1e

S A S A E :
4 18 mjuria o la iiif:m'!.‘lllluil. como si el (]'\3-

ometido sin esas circunstancias

1 de injuria:
una produccion lite-

11, 51 no se excediere de los limites de una

idad, instrue-

Sop A s R 13
obare que obro en 1'11illlai:—

co, 0 que con ;:.i debida
rvicio i persona
ap L B S
¢ dando informes que se
saplendas calumnlosamente
AP :
1do 6 de un diseurso pro-

de

injurias los asc
: 5 res, encargados
del cuidado de un =
que iney
siibditos ¢ subordi s e ot
ero en csie y en cualqi

do el ds ]Ut‘ruh\ﬁwu

0 penal, art, 646, Como el 648 del C'4-
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Articuno 649.

Lo prevenido en la fraccion tltima del articulo anterior, no
comprende el caso en que la imputacion sea calumniosa, 6 se ex-
tienda 4 personas extranas al litigio, 6 envuelva hechos que no
tengan relacion necesaria con el negocio de que se trate. Si asi
fuere, se aplicarin las penas de la injuria, de la difamacion 6 de

la calumnia.

ArricurLo 650.

Al acusado de difamacion no se le admitird prueba alguna para
acreditar la verdad de su imputacion, sino en dos casos:

I.- Cuando aquella se haya hecho & un depositario 6 agente de
la autoridad, 6 & cualquiera otra persona que haya obrado con ca-
récter ptblico, si la imputacion fuere relativa al ejercicio de sus
funeiones;

II. Cuando el hecho imputado esté declarado cierto por sen-
tencia irrevocable, y el acusado obre por motivo de interes pud-
blico, 6 por interes privado, pero legitimo, y sin 4nimo de dafiar.

in estos dos casos se librard de toda pena el acusado, si pro-

bare su imputacion.

digo del Distrito, eon la siguiente adicion: “IV. Al que se limita estrictamente al
ejercicio de un derecho concedido por la ley.”

Yucatan ( Estado de), C6digo penal, 29, Como el 648 del Cédigo del Distri-
to, con la siguiente adicion en la fraccion 22: “6 en términos indecoros

(‘:.”me(’(']u‘ (Estado de), Cédigo penal, art. 529. Igual al anterior,

México ( Estado de), Codigo penal, art. 1044, Como el 648°del Cidigo del Dis-
trito.

649. Motinos.—Véase la parte correspondiente del art. 645.

Concordencias.—Ilidalgo (Estado de), Cédigo penal, art. 647. Como' el 649 del
Cédigo del Distrito, sustituyendo las palabras ceion 1iltima® por “fraccion IIT.”

México (Estado de), C6digo penal, art. 1045. Como el 649 del Cédigo del Dis-
trito.

650. Motivos.—Partida 72, tit. 92, |
art. 645.

?; Véase la parte correspondiente del

Concordancias.—Guanajuate ( Estade de), Codigo penal, art. 303. Al acusado de

TiTuLO TERCERO.—CAP. 1, ARTS. 651 ¥ 652.

Arricuro 651.

El injuriado 6 difamado 4 quien se impute un delito determi-
nado que se pueda perseguir de oficio; podrd quejarse de injuria,
de difamacion, 6 de calumnia, como mas le conviniere.

Pero cuando la queja fuere de calumnia, se permitirg al reo dar
pruebas de su imputacion; y si esta quedare probada, se librard

aquel de toda pena, excepto en el caso del articulo sicuiente.

ArTicuLo 652.

No se admitird prueba alguna de su imputacion al acusado de
calumnia, ni se librard de la pena correspondiente, cuando exista
una senfencia irrevocable que haya absuelto al calumniado del

mismo delifo que ;-:itlvl e i:mlll‘ar‘.

sho eén que consist aquella, ni se

rd prueba sobre la verd itaciones, sino enando fueren hechas &

empleados piblico puntos T jereicio de su empleo 6 eargo: en cu-

yo ca lto el acusa I L ve 1 siones ; pero fuera
1

de él, aunque el injuriad LY Teque la prueba de njuria atribuida y el

1 4 o3 1 1 .
t-‘l l-‘r!\e-hr\ plenamente, q A Blempre s jELO & ]:i pena de este l{u]\i:'.

gado
México [ Estado de I penal, art. 16. Como el 650 del Cédigo del Dis-
trito. 5
Veracruz [Es 1 art, 692. Al acusado deinjuria no servird de
disculpa 1z i lel hech juria, nise le admitird prueba
sobre la i i 1do lo exija el ofendido 61a imputacion
fuere hecha w08 sobre hechos concernientes al ejercicio de su em-
acusado de injuria, si probare la
iciones ; pero fi de €1, ne wdo haya requerido la

atribuida y el acusado la pruo nte, quedara siempre

lode], Cédigo penal
ii0 serd admitido & probar la imputacion del delito hecha 4 otro, ni ann
para el efecto de evad de la pena, e lo el delitc ado es de aquellos que la
ley no le permite acusar 6 denunci lquier lo de calum-
nia quedard exento de toda pena, pr
tado de), Céd

652. Motivos.—Partida 72,

Concordancias.—México [ Estado de], Cédigo penal, art. 10438. Como el 652 del
Cédigo del Distrito.
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Cuando haya pendiente un juicio
imputade 4 alguno calumnios
la accion de calumnia hasta qus

1sacion calumnios:

ite acusar. En

toda pena, probando ¢

Coi

), O

1 Fe
) O Iuera E.’I'Z‘] AL

cion 6 en pais

Campecl istado de), Cddigo pehal, art.

México [ ] lo de ], Cddigo penal, art. 1050. No servird de excnsa de la difama-
cion ni de la calumnia, que el hecho imputado sea notorio, 6 que el reo no haya he-
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