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PREFACE

Nous nous sommes proposé dans cet ouvrage d’exposer
systématiquement la théorie de la propriété intellectuelle
d’apres la législation francaise; d’apprécier cette législa-
tion ; de la comparer avec les lois étrang®res.

A nos yeux, la propriété intellectuelle comprend trois
branches distinctes; de la la division (que nous avons
adoptée : propriété littéraire et artistique, brevels d'inven-
tion, dessins et modales industriels.

Ce livre n’est pas un répertoire. On n’y trouvera ni toutes
les décisions de la jurisprudence, ni toutes les opinions des
auteurs, mais seulement ce qu'il est essentiel de connailre
tant au point de vue théorique qu’au point de vue pratique.

Quant aux renseignements que nous donnons sur les
lois étrangeres, ils ne sauraient dispenser les praticiens de
recourir aux lextes eux-mémes; ils ont seulement pour
objet d’éclairer les personnes qui se livrent & des études
de législation comparée.
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INTRODUCTION

DE L’EVOLUTION DU DROIT

EN MATIERE DE PROPRIETE INTELLECTUELLE

CHAPITRE PREMIER

Des origines jusqgwa la fin
du xvIiir® siecle.

SOMMAIRE

4. Dafe récentea laquelle est apparue I'idée de la propriété intellec-
tuelle. — 2. Causes de ce retard. — 3. Essor des sciences et de Pindus-
trie ala fin du moyen-ige. — %. Apparition de I'idée de propriété in-
tellectuelle. — 5, OEuvres liltéraires. — 6. OBuvres dramatiques.
— 7. Compositions musicales. — 8. OEavres artisliques, — 9
laventions; — 40, Art industriel. — 44, Pays étrangers, — 42
Droitinternational. — 43. Résumé,

1. L'idée de la propriété intellectuelle n’est apparue qu’a
une date récente dans I'histoire de ’humanilé. Sans doute,
aux_épogues ou la civilisation a brillé du plus vif éclat,
on a senti qu'il était juste de récompenser les écrivains,
les artistes et les inventeurs. Mais la récompense qui lear fat
altribuée ne recul jamais la forme d'un droit exclusif sur
leurs ceuvres; ils durent se contenter des statues qu'on leur

1
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Avant la fin du siecle dernier les écrivains, les artistes et les
inventeurs n’étaient pas assez nombreux pour faire triompher
leurs droils : voila la raison principale pour laguelle la pro-
priété intellectuelle a tant tardé a apparaitre.

Méme aux époques ot lart et la littéralure brillerent du
plus vif éclat; les procédés mécaniques de reproduction n’exis-
tanl pas encore, linstruction el le goat étaient h.eaucnup
moins répandus quagjourd’hui. La culture nécesszure' pour
produire une ceavre litiéraire ou artistique se rencontrail seu-
lement chez quelques esprits d’élite et il leur fallait s’adresser
4 un public restreint; il ne pouvait done y avoir abondance
d’éerivains ni d'artistes. ]

Quant aux inventeurs, si lenr nombre élait peu consideé-
rable, cela tenait a la lenleur des progres accomplis par la
seience. Lorsgu'un savant a fail dans son laboratoive -une
découverte, tout de suite des chercheurs-apergoivent la possi-
bilité ‘de lappliquer a Vindustrie. Trop souvent, hommes
d’imagination plutot que de sens prafique, ils ne savenl pas
réaliser le réve qui les hante. Suryient un simple praticien,
qui met 1'idée & profit, et voila une invenlion de plus dont
Senrichit le trésor commun de ’humanité. Mais pour que le
praticien invente, il faul que le savanl découvre ; I'industrie
évolue en corrélation avee la science.

En derniére analyse, qu’il s'agisse des ceuvres littéraires et
artisliques ou des inventions, c'est la science qu'il faut rendre
responsable da ‘retard apporté i lareconnaissance du droit
de 'auteur sur son ceuvre. Si limprimerie, la gravure etla
photographie avaient été connues plas tot, si les découvertes
de tout genre qui font la gloire de I’dge moderne avaient vu
le jour & une épogque antérieure, écrivains, artistes ef inven-
leurs se seraient rapidement multipliés; devant le flot mon-
tant de leurs revendications, toute barriere se ful abaissée, et,
dés ce moment, justice leur ett été rendue.

3. A la fin du moyen age, la science, dont les conquetes
avaient élé jusque-la séparées par de longs intervalles, prit
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son essor pour ne plus s’arréler. Du quinzieme siécle au dix-
huitieme, le nombre des découvertes va croissant. Bacon for-
mule en 1620 la théorie des sciences expérimentales.

L’'industrie ne tarda pas a bénélicier des progrés accomplis
par la science. L'imprimerie, la gravure sur bois, la gravure au
burin, 'eau-forte sont connues dés le quinziéme siécle. Enlre
la Renaissance et la Révolution francaise, la fabrication est
renouvelée dans un grand nombre de ses branches; qu’il nous
suffise de rappeler les travaux relatifs & la verrerie, & I’horlo-
gerie, & l'art du potier. La méme période voit éclore des
inventions admirables qui ouvrent & P’activité humaine de
nouveaux débouchés : le télescope, le microscope, le baro-
metre, le thermometre, la machine a yapeur datent de cetie
époque.

4. Aussitot que ce mouvement-se dessine dans-la science
et dans lindustrie, lidée de la propriété intellectuelle
apparait.

Comment en France elle prit naissance et se propagea, puis
saffirma pratiquement, il est difficile de P’établir avee toute
la précision désirable, les efforts des érudits pour élucider ce
probléeme n’ayant pas été couronnés d’un plein succes. Ce fuf
sans doute parmi les intéressés, écrivains, artistes et inven-
teurs, que naquit 'idée d'un droit exclusif. Il lear parut inique
que 'auteur d'une ceuvre intellectuelle pat étre dépouillé du
fruit de son travail. Ce senfiment fut bientot assez puissant
pour simposer & tous, L'Etat lui-méme. le prit en considéra-
tion. Mais, pour assurer 2 l'auteur la garantie sans laquelle la
reconnaissance de son droit et été lettre morte, aucune loi
nouvelle ne ful demandée ni promulguée; on se borna, au

début, a tirer parti des institutions existantes, quelle qu’en
fit, & ce point de vue, l'insuffisance.

Le régime du monopole triomphait alors dans I'industrie.
On sait que les artisans et les marchands formaient des cor-
porations auxquelles étaif réservé le droit de sadonner aux
arts et métiers. Le roi accordait, en outre, des priviléges &
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certaines personnes ou d des groupes d’industriels pour la
fabrication et la vente de tel ou tel article.

[’application de ce systéme pouvait étre favorable anx
anteurs d’eceuvres infellectuelles ou se tourner contre eux.
Entre le droit qu'ils revendiquaient et un monopole il n’y a
pasde différence de fait, Si chacun d’enx edt obtenu des pou-
voirs publics la faculté d'exploiter seul son ceuyre, la protec-
tion lézale & laquelle ils prétendaient & juste titre leur et été
assurée dés cette époque. Mais, dans beaucoup de cas, le mo-
nopole tomba en d'autres mains que celles de I'auteur, de
sorte que trop souvent le régime industriel ful pour les éeri-
vains, les artistes et les inventeurs un insirument de spo-
liation.

Le privilege est la forme principale sous laquelle I'interyen-
tion de I'Etat se produisit en faveur de Pauteur. Il ne faut pas
g’en étonner. Qu'on se rappelle la doctrine des théoriciens du
pouvoir royal : « Du gouvernement, dit Bossuet, est né le droit
de propriété, et, en général, tout droit vient de l'autorité pu-
blique.(1) ». Il était donc naturel que 'Etat examinat les titres
de cenx qui réclamaient sa protection et qu'il répondit & leurs
sollicitations par Poctroi de faveurs individuelles.

Les juristes paraissent s’élre occupés rarement avant le dix-
neuviéme siecle-de cedroit que I'antiquité n’avait pas connu ;
les essais de théorie qu'ils ébauchérent sont pen nombreux et
d'une importance médiocre. Peut-étre ne connaissons-nous
pas Lout ce qu’ils ont dit ou éerit & ce sujet ; ce qui est certain,
c’estiqu’en cette matiére ils se-contentérent en général d’ap-
puyer de leur science les revendications des intéressés.

5. Les historiens font mention de nombreux privileges
accordés & partir du régne de Louis XII, pour I'impression

des ouvrages littéraires. La plupart de ces privileges, surtout

au début, sont donnés, non aux auleunrs, mais aux libraires-
éditeurs ou méme & une personne quelconque que le roi
protege.

(1) Bossuet, Politique tivée de I'Ecriture sainte, livre I¢*, art. 3, prop. 4,
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Les écrivains souffraient en oufre du monopole en vertu
duquel le droit d'impression et d’édition étail réservé aux
libraires-éditeurs. Leurs efforts pour obtenir la liberté de
g’6diter eux-mémes resterent toujours infructueunx.

1l faut noter, au seiziéme siécle, la théorie de la propriété
Jittéraire esquissée en 1586 par’avocat Marion : « L'auteur d’an
livre, disait-il, en est du tout maitre, et, comme tel, en peut
librement disposer, méme le posséder toujours sous sa main
privée, ainsi qu'un esclave, ou’émanciper, en lui concédant la
liberté commune, et la lui accorder, ou pure et simple, sans y
rien retenir, ou bien & la réservation, par une espece de droit
de patronage, qu'autre que lui ne pourra l'imprimer. Qui est,
en effet, un contrat exempt de nom propre, et obligation de ¢a
et de 13, parce qu'il a sa cause également juste de chacun
¢ot6 ; Pun ne voulant donner au public ce qui lui appartient
en particulier, si, en récompense, le public ne lui donne cette
précogative : et ainsi au contraire (1) ». Plus de deux siécles
s’écouleront avant que cette conceplion reparaisse. Il est sin-
gulier qu'un systéeme aussi original ait été inventé de si bonne
heure. D’ordinaire, quand un droit nouveauw se révele, les
jurisconsultes sont portés & 1'assimiler & quelqu'un des droits

. déja existants eti.classés par la science.

Au dix-septiéme siecle, on pourrait croire que la condition
lézgale de 'homme de lettres va s’améliorer, le génie litiéraire
arrivant Ason plus complet épanouissement. Il n’en estrien. Les
écrivains dont les ouvrages honorent leregne de Louis X1V vi-
vent aupres des grands, dans leur antichambre et & Teur table,
eton litavec peine les dédicaces qu’ils leur adressent pour ob-
tenir faveurs et pensions. Ils semblent insensibles & ce qu’une
telle situation offre d’humilianl. Tirer profit de ses euvres est
sans doufe permis, a lenrs yeux, mais n’est point recomman-
dable; un passage bien connu de Boileau en fait foi. Aussine
voit-on pas que la cause dela propriété intellectuelle ait recu

(1) Cité par Renouvard, t, Ter, p. 113,
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d’eux aucun secours; ils s’y montrérent parfaitement indif-
férents.

Avec le dix-huilieme siécle, d’aulres tendances se manifestent
dans le monde des lettres. Plussoucieux que leurs devaneciers
d’assurer lear indépendance, ceux qui font métier d’écrire son-
gent dayantage 4 leurs intéréts matériels. Le droit de I'auteur
devient alors un sujet sur lequel on se plait & disserter, et la
latte, pour en oblenir la reconnaissance légale, ne tarde pas
& s'engager.

La philosophie du temps favorisait les revendicalions des
intéressés en leur prétant un point d’appui. La these absolu-
tiste, suivant laquelle la volonté du prinee est la seulesource
de nos droits, perdait chaque jour du terrain. L’école des
physiocrates soutenait qu’il est des droits inhérentsa la nature
de 'homme, que 1a loi positive consacre, mais qu’elle ne crée
pas. Fallail-il ranger la propriélé intellectuelle parmi ces
droits? Si 'on répondait affirmativement & cette question, I'ini-
quité de la législalion en vigueur ne pouvait faire doute.

Gomment le droit de I'auteur fut-il qualifié? Que pensa-t-on
de sa nature et de ses caracteres? Li~dessus, il Y a unanimité
a peu prés compléte au dix-huitieme siécle. La plupart de ceux
quine sont pasles adversaires des auteurs assimilent absolu-
ment. la propriété-littéraire a la propriété des choses maté-
rielles, Il suffit, pour s'en convaincre, de lire les éerits consa-
crés & la défense de la propriété litléraire par d'Héricourt,
Cochut, Linguet, d’autres encore (1).

Les écrivains, dans la campagne qu’ils avaient entreprise,
furent combaitus principalement par les libraires. Pour que
la loi garantit leur propriété, il fallait une double réforme :
d'abord, suppression dn monopole deslibraires ; puis, suppres-
sion des privileges, dont bénéficiaient les libraires de préfé-
rence aux auteurs; ou; a tout le moins, attribution des privi-

(1) On trouvera la plupart de ces éerits dans le recueil de pieces et de

documents publié par Laboulaye et Guiffrey sous ce titre : La proprieté
littéraire aw diz-huitieme siécle.
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leges aux seuls auleurs. La reconnaissance du droit de 'auteur
surson ceuvre ne pouvait donc s’accompliv qu'an détriment
des libraires, ce qui explique leur résistance.

En 1777 furent promulgués deux importants arréts de régle-
ment sur les privileges et les contrefacons. « Su Majesté a
reconni, dit le préambule du premier de ces arréts, que le
privilege est une grdce fondée en justice et qui a pour objet, si
elle est accordée & I'auteur, de récompenser son trayail, sielle
est accordée an libraire, de lui assurer le remboursement de ses
avances et l'indemnité de ses frais; que cette différence dans
les motifs qui déterminent les priviléges en doit produire une
dans leur durée : que Pauteur a sans doute un droit plus
assuré & une grace plus étendue, tandis que le libraire ne peut
se plaindre sila faveur qu'il obtient estproportionnée au mon-
tant de ses avances el a l'importance de son entreprise (1) ».
En conséquence, la durée des privileges est ainsi réglée : si le
privilége est accordé & un libraire, celui-ci en jouira tant que
durera la vie de l'aunleur eb, au minimum, pendant dix ans; si
clest a anteur lui-méme que le privilége est coneédé, 1'auteur
et ses hériliers en auront le bénéficea perpétuité, pourvu qu’ils
ne le rétrocedent & aacun libraire, auquel casla durée du pri-
vilege sera, parle fait de la cession, réduite & celle de 1a viede
I'auteur.

Les arréts de 1777 donnaient satisfaction aux auteurssur un
point important; ils leur reconnaissaient le droit de vendre
eux-mémes leurs ouvrages. Mais ils ne consacraient pas du tout
le principe de la propriété littéraire. Le systeme des privileges
étant maintenu, il faut, comme par le passé, solliciler la pro-

tection 1égale; I'Etat, bien qu’il déclare que la protection légale
est fondée en justice, conserve la faculté de laccorder ou de a
refuser & son gré. Par lear espritcomme parles régles qu’ils
établissent, ces arréts se rattachent 2 la théorie suivant
laguelle tout droit vient du roi.

(1) Laboulaye et Guiffrey, op. cit., p. 144,
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élevait et des pensions que leur faisaient PEtat et les grands (1).
2. Dot vient ce retard apporté & la manifestalion d’un prin-
cipe que lous les peuples tendent 3 accepler aujourd’hui ?
A. 1l faul remarquer, en premier lieu, que, pour assurer le
respect de la propriété intellectuelle, I'intervention des pou-
voirs publics est indispensable Les ceuvres intellectuellesétant

immatérielles par essence, elles ne. sont point localisées dans
(2 ¢

Pespace. Des lors, par quels moyens en défendre la propriét
Ce ne saurait étre Pemploi de la force a titre préventif: les
agressions dirigées contre un objet qui n’est situé nulle part

échappent le plus sonyent au propriétaire, quelle que soil sa
vigilance. Les seules mesures efficacessont Papplication d'une
peine, Pobligation de réparer le préjudice causé, la confisca-
tion, celles, en un mot, que les législations modernes ont
consacrées. Cela posé, il est bien clair que l'auteur d'une
invenition, d’un écrit, d'un tableau, réduil a ses propres
ressources, lutterait vainement contre la contrefagon ; car
comment 'une ou l'autre de ces meésures serait-elle possible,
si ’Btat ne prétait son assistance a l'individu ?

L’intervention des pouvoirs publics élant une nécessité iné-
luctable, tant gu’ils ont été insuffisamment armés, aucun
peuple n'a proclamé ni-mis en pratique le principe de la.pro-
priété intellectuelle. Celte observation concerne les sociélés
primitives; oii, tandis que les lettres et les arts étaient & peine
a leur aurore, il existait déja des inventions remarquables qui
auraient pu étre appropriées,

Ajoutez qu'il ne suffit pas que les pouvoirs publics interviens
nent, il faul encorequilsinterviennent danslesdivers Etats tout
ala fois. L’objet de la propriété intellectuelle n’élant pas loca-
lisé dans ’espace, il peut étre porté atieinfe a cette propriéie
au méme moment en toul pays; si done la protection légale
n'est pas partout assurée, quelle que soit la nationalité de I'an-

‘ (1) V. Renouard, Traité des droits d'auteurs, t. 1¢7, 1°° partie, chap, I*';
Caillemer, La propriété litléraire & Athénes, passim,
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teur, la garantie du droit reste nécessairement incompléte. Or
pendant longtemps un obstacle s’est opposé & l’intcr\'cnli(_)r;
collt??l,ive des pouvoirs publies ; cet obstacle, ¢’est la défance
d,‘j' I'étranger. En dehors de sa patrie, on ne reconnaissail i
lel.l':mger aucun droit. Ce sentiment s’est atténué peu a peu ;
aujourd’hui encore on ne saurait dire qu’il ait enlicrement
disparu.

.B. Iin second lieu, si la propriété intellectuelle est de date
1"ec§mLe., c'est que, jusqu'a Iépoque moderne, le besoin s'en
¢lait peu fait sentir. Pareillement, 'appropriation des choses
malérielles n'a jamais paru légitime quaprés que 1’ulilité en
eat LtL bien démontrée; on voit chez tous les peuples la
propriété s'appliquer d’abord aux objets mobiliers, puis au
sol, lorsque la culture succéde & la récolte des productions
spontanées.

) Lebesoin de la propriélé intellectuelle sest peu fait sentir
jusqu'a Pépoque moderne, parce que les honneurs el lcsr ré-
coml.)cnses pécuniaires décernés aux Gerivains, aux artistes et
anx m\-'e.uleurs empéchait leur esprit de s’ouvrir a d’aulres
revendications ; parce qu’alors comme aujourd’hui il leur était
Zf}:\\;fiP});S}Slrtl)]l:l,n:;Ltr;smliu;"gligar 1._691‘5 lr‘ebl\'arux intellectuels,
i me ps un meétier propre & assurer léur
bub:l'stz’mce ; parce quon ignorait l'art de reproduire par des
procédés mécaniques les euvres littéraires et artisliques et
que, par suite, les bénéfices que le législateur, en leur confé-
rant un droil exclusif, aurait permis de réaliser aux éerivains
‘el anx ‘urlist.e.s, eassent été-modiques ; parce que-les-écrivains

10\ urtlsites el les inyenteuvrs sont nécessairement les prcmier;
u_ exploiter leurs a:uvres, en sorle qu’au cas ou la loi ne pro-
tege pas leur propriété ils n'en- jouissent pas moins d'un mo-
nogmle de fait, ‘sinon de droit, pendant un, certain temps ;

e{mn, parce que tout ouvrage de 'esprit porte en soi-méme sa
l‘cc‘om[‘)ensc, plaisir d'inventer, espérance de la gloire.

C. Ces considérations ont leur prix ; mais il en est une

derniére s :
ire sur laguelle STow : AP e
v laquelle il convient, en particulier, d’insisters
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Cette législation fut réformée et complétée sur des points de
détail par des arréts du 80 juillet 1778, du 16 avril 1785 et du
12 aotit 1785 (1).

Tel est, en ce qui regarde les écrivains, le dernier élat du
droit avant la Réyolution.

6. Pour les auteurs dramatiques, les institutions en vigueur
paraissent avoir, tout au moins & la fin de Pancien régime,
garanti leurs droits d'une fagon assez efficace.

Les théAtres A Paris étaient pen nombreux et ne pouvaient
étre ouverts sans Iautorisation du Gouvernement. Les régle-
ments ou, & leur défaut, les conventions d’usage attribuaient
anx auteurs un tant pour cent sur la recette. Dans ces condi-
tions les auteurs étaient assurés, en fait, de recevoir une
rémunération généralement équitable (2).

7. La condition des compositeurs de-musique, pour 'édi-
tion de leurs ceuvres, ne différait gudrede celle des éerivains.
I1 faut noter un arrét du15 septembre 1786, d’aprés lequel un
éditeur, qui veut publier une ccuyre musicale, doit, pour obte-
nir un privildge, justifier qu'il est le cessionnaire de 'auteur (3).
Les réglements de UAcadémie nalionale de musique délermi-
naient/le montant des droits & payer aux auteurs d’opéras et
de ballets. Quant & I’exécution des ouvrages de musique dans
des concerts, elle ne pouvait étre pour les compositeurs une
source de revenus; les concerts publics, auxquels chacun a le
droit d’assister en payant sa place, n’existaient pas avant la
Révolution.

8. Les institutions de 1'ancien régime ont été d'nn plus grand
secours aux peintres et aux sculpteurs qu’aux éerivains, aux
auteurs dramatiques et aux musiciens. En ce qui concerne les
ceuyres de peinture el de sculplure, le privilege est toujours
la garantie du droit : ¢’est I'anteur  seul qui en bénéficie. La
liberté du travail n'exisle pas pour l'artiste; il fant qu’il soil

(1) Voir Renouard, . I°r, p. 180 et suiv,

(2) Voir Renouard, t. Ter, 1r* partie, chapitre IV,

(3) Renouard, t, 1°, p. 491,
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admis dans les corporations reconnues par la loi pour exercer
son arf. Mais le régime corporalif offre Pavantage d'éire un
obstacle & la contrefacon : sous peine d’exclusion, il est en
géndral inlerdit aux maitres de reproduire les ceuvres de
ceux qui font partie du méme groupe.

Les peintres et les sculpteurs formérent & l'origine avec les
fabricants de modéles industriels une seule corporation dite
Communauté des Peintres et Tailliéres-Ymagiers. En 1648 fut
fondée I'Académie royale de peinture et de sculpture sur Vini-
tiative de Lebrun; & ce moment, I'autre corporation, qui sub-
sista jusqu'en 1776, prit le nom d’Académie de Saint-Luc. En
dehors de ces deux groupes, quelques artistes furent autorisés
par exception & travailler isolément.

Les privileges étaient octroyés, aux dix-septi¢me et dix-hui-
tieme sidcles, non & tel peintre ou sculpteuren particulier, mais
a tous les artistes appartenant & 'une des corporations exis-
tantes ou s'adonnant & un art déterminé. C’est ainsi qu'un ar-
rét du Conseil, en date du 21 juin 1676, réserve aux sculpteurs
de I'’Académie royale le droit de reproduire leurs ceuvres; il
convient d’en rapprocher une sentence de police du1 juin 1706,
d’une portée plus générale, qui régle les rapports des sculp-
teurs, quels qu’ils soient, avec les fondeurs, et délermine leurs
droits et obligations réciproques. Puis un arrét du 28 juin 1714
counsacra le droit des peintres de ’Académie royale. Pour ’Aca-
démie de Saint-Luc, elle fut ’objet, en 1730, d’importants re-
glements; en yertu desquels défense fut faite aux maitresqui
en élaient memhres de se coutrefaire entre eux, Enfin, une
déclaration du roi, donnée & Versaillesle 15 mai 1777, reconnut
encore une fois le droit de propriété artistique au profit de
I’Académie royale. Tous ces priviléges étaient perpétuels.

Pour justifier la concession d’un droit exelusif, tantot 1'Etat
invoquait lintérét public, tantot il déclarait que Iartiste se

rend digne par son travail d'une récompense pécuniaire ou
qu’il faut le metire & I'abri du plagiat.

La condition des graveurs était trés différente de celle des
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peintres et sculpteurs. Comme les écrivains, ils obtenaient des
priviléges individuels, soit pour toutes leurs ceuvres, soit pour
une seule.

Qnant aux architectes, on ne s’occupa point de leurs droits
avant la Révolulion. La raison en est dduble : d’abord, & cette
époque comme aujourd’hui, les ceuvres originales n’étant pas
tres nombreuses en architecture, la question de savoir si l'an-
teur d’'une ceuvre architecturale peut revendiquer un droit de
propriété, ne devait pas'se poser fréquemment en pratique;
puis les architectes dont les ouvrages présentaient un carac-
tere artistique apparienaient pour la plupart & I'’Académie d’ar-
chilecture, créée par Colbert, et il est probable que les membres
de cette Académie s'interdisaient entre-eux la reproduction de
leurs ceuvres (1)

9. Le régime corporatif a été, jusquaux derniers jours de
I"'ancienne monarchie, absolument hostile aux inventeurs. Pour
quil leur fit permis d’exploiter I'objet de leur découverte, il
fallait qu’ils fissent partie de la corporation que cette décou-
verte intéressait. C’est pourquoi, dans le préambule de I'édit
de 1776, qui supprima momentanément les communantés d’arts
et métiers, Turgot disait qu’elles « retardent le progrés des
arts par les difficultés multipliées que rencontrent les inven-
teurs, auxquels les différentes communautés disputent le droit
d'exécuter des découvertes qu’elles n’ont point faites ».
Ajoutez que industrie était soumise a des réglements sévéres
el qu’une invention ne pouvait étre mise en ecuvre; lorsqu’elle
y faisait échec, Aussi, beaucoup dlinventeurs, pour mettre &
profit le fruit de leurs travaux, n’avaient d’autre ressource que
de s'expatrier.

S'il n’était pas enchainé parle régime corporatif et les régle-

ments, 'auteur d’une découyerte Pexploitait lihrement : mais
il ne Pexploitait pas A litre exclusif. 11 en partageaitle bénéfice
avec tous les membres de la communaunté dont il faisait parlie

(1) Voir Vaunois, La condition et les droits d’auteur des artistes jusqu'a

la Révolution, passim.
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lui-méme. Le seul moyen qu’il ett de garder le monopole de
son invention était de la tenir secrete; or, il est souvent im-
possible d’exploiter une invention sans la dévoiler.

Les privileges délivrés aux inventeurs, comme aux écrivains
et aux artistes, amélioraient leur situation. Ilis ne constituaient,
d’ailleurs, qu'un remede insuffisant, parce que les inventions
n’élaient pas toules I'objet d'un privilege et que parfois le pri-
vilége élait accordé, non & l'invenleur, mais & une personne
quelconque, qui bénéficiail de la faveur royale.

A Vorigine, les priviléges étaient perpétuels. Le Conseil du
roi les délivrait sous forme de lettres patentes que le Parlement
devait enregistrer; les intéressés pouvaient y faire opposition
devant le Parlement. L'’Académie des sciences était appelée
& donner son avis sur le privilege demandé. Une déclaration
du 25 décembre 1762 modifia ce sysleme. D'aprés le préambule
de cette déclaration, les privileges « ont pour objet de récom-
penser l'industrie des inventeurs on d'exciter celle qui languis-
sait dans une concurrence sans émulation ». La durée du pri-
vilege est limitée a quinze années; si le privilégié meurt avant
I'expiration de ce délai, ses ayants cause devront oblenir con-
firmation du privilege. Les concessionnaires, & moins qu'ils ne
justifient d’un empéchement légitime, perdentle droit qui leur
est octroyé, lorsqu’ils « ont inutilement tenté le suceés » ou
« négligé l'usage et l'exercice » du privilege pendant une
année. Enfin, la déclaration, pour assurer la publicité du pri-
vilege, prescrit-qu'il en sera envoyé copie « aux bailliages dans
le ressort desquels ilsidoivent avoir leur exécution ».

La France a donc eun, avant la Révolulion, une législation
relative au droit des invenleurs; législation rudimentaire et
incomplete, car la protection qu’elle organise dépendait du bon
plaisir du roi, mais ou il estintéressant deconstater existence
de plosieurs des dispositions qui se rencontrenf dans des
lois plus modernes, examen préalable, durée limitée du droit,
décheéance pour défaut d’exploitation, publicité du monopole.

10. La condition des artisles industriels, aux dix-septiéme
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et dix-huitieme siceles, offre beaucoup d’analogie avec celle des
peintres et des sculptears. Ils étaient admis & faire partie de
I'Académie deSaint-Lue et jouissaient des priviléges concédés a
cette communauté. En outre, tant & Paris que dans les: pro-
vinces, lesigroupes qu’ils formaient étaient parfois protégés par
des mesures d'un caractére local. A titre d’exemple, on peut
citer la législation concernant la fabrique lyonnaise. La pro-
prieté des modeles d*éloffes en Soie 6tait consacrée & Lyon par
des reglements du 25 octobre 1711, du 1¢* octobre 1737 et da
19 juin 1744 (1).

Vers la fin de I'ancien régime, on voit s’élaborer une légis-
lation dont certaines dispositions sont reproduiles dans le droit
actuel. Un réglement du 21 ayril 1766 subordonne la propriété
des modéles des fondeurs a accomplissement d’un dépét, qui
peut étre fait sous pli cachelg, si le déposant le préfere; ce
reglement est également applicable « aux orfévres et seulpteurs
qui ont le droit de faire des modéles » el « a tous particuliers
qui voudront avoir une piéce unique ». La communaulé des
graveurs, ciseleurs, damasgquineurs, peintres en émail, sur
bijoux d'oret de cuivre eut, i partir de 1776, une disposition ana-
logue danssesstaluts. Enfin, un arrét du Conseil, en date du
14 juillel 1787, mérite uneatlention particuliere. 11 a trait aux
dessins deésoieries fabriquées dans toute la France. Le préam-
bule, pour proscrire la contrefacon, invoque lintéreét publie,
«d’accord avee les droits de la propriélé ». Tandis que, d’aprés
les textes précédemment cilés, le privilege était perpéluel,
I'arrét du 14 joillet 1787 limite & quinze -années la durée du
droit en ce qui concerneles éloffes destinées aux ameublements
et ornements d’églises, & six années en ce qui concerne toutes
autres etoffes. Le modele doit étre enregistré sous forme d’es-
quisse ou d’échantillon avant la mise en vente; faute de quoi
le fabricant perd la propriété de son modéle, Clest 1 un Sys-

(1) Voir Philipon, Traité des dessins et modéles industriels ; Notice his-

tovigue sur lg propriélté des dessins de fabrique, 11 cite ces textes et
d’aulres moins importanis.
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teme de protection trées complet, qui forme un tout logique-
ment enchainé et parait capable de répondre aux besoins de
la pratique (1).

44. Dans la plupart des pays d’Europe, 'idée de propriété
inlellectuelle a pris naissance et s'est affermie vers le méme
temps et par les mémes moyens que chez nous; partout les
mémes causes ont produit les mémes effets. En Allemagne eten
Angleterre, notamment, la propriété intellectuelle, du seizieme
au dix-neuviéme siécle, s’estimposée peu & peu a I'atiention des
juristes et le législateur ada s’enoccuper. Le privilége, comme
en France, a été la premiere forme de la protection légale; les
écrivains, les artistes et les inventeurs ont renconiré dans le
régime corporatif, tantét un moyen de protection, tantot un
instrament de spoliation. L'Allemagne a devancé la France
sur leterrain spéculatif; au xvm® siecle; beancoup de juriscon-
sulles et de philosophes allemands étudiérent la propriété
intellectuelle et proposerent des théories qui devaient éfre re-
prises au siecle suivant. L'Angleterrea possédé avant nous une
législation sur les droits des inventeurs; des 1623, induostrie
anglaise avait obtenu une loi qui consacrait la propriété des
inventions.

42. Comment les législations résolvaient-elles les questions
de droit international en maliére de propriété intellectuelle?
Il est certain que ni les institutions ni 'esprit public n’étaient
en général favorables aux étrangers. En France, I'extranéilé
ne constituail pas un obstacle & la rdélivrance des privilbges
individuels; on peut eiler, a titre d’exemple, le privilege qui
fut accordé & Rubens pour son tableau de la Descente de croiz.
Mais, d’ordinaire, le roi, considérant que Ia concession d’un
droit exclusif était un moyen d'encourager les arts dans ses

Elats, en réservait le bénéfice & ses sujets. Les étrangers

n’élaient pas recus dans les communautés d’arts et métiers ; il
leur était donc impossible d’exploiter en France les ceuvres

(1) Voir Vaunois, Les dessins et modéles de fabrigue, chapitre ler,




16 EVOLUTION DU DROIT

qu'ils mettaient au jour et ils ne profitaient point des privi-
léges généraux concédés aux corporations. Il arriva parfois que
des artistes des pays voisins, principalement d'ltalie, furent
appelés & la cour de France; en ce cas, ils étaient admis &
exercer lenr art sur le territoire francais.

43. En résumé, & la fin du dix-huiliéme siécle, la propriété
intellectuelle était un principe généralement reconnu aun
point de vue théorique ; mais la notion n’en élail pas encore
élucidée. Pratiquement, les écrivains, les artistes el les inven-
teurs étaient insuffisamment protégés par une législation
incohérente et, le plus souvent, inefficace.

Il restait aux théoriciens & déterminer par une éinde patiente
les éléments constitutifs du droit nouveau qui venait d’appa-
raitre dans le monde, au législatenr a garantir ce droil par
I'institution d’un régime approprié & sa-nalure.

CHAPITRE 11

De la fin du xvir® siécle jusqua
nos jours.
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14. Le fait capital qui domine nolre époque, ¢'est I'essor de
la science; on a pu dire qu’il y avait eu plus de découvertes
de Bichal jusqu'a Pasteur que des origines du monde jusqu’a
Bichat.

L'industrie, poussée par la science, a fait des progrés rapides
el merveilleux. Aulrefois, les savants s‘occupaient surtout de
chercher le vrai; de nos jours, ils ont poursuivi lout & la fois
le vrai et I'utile. Parmi les inventions qui onl renouvelé les
méthodes de fabrication, il en est un assez grand nombre qui
remountent & la seconde moitié du dix-huiticme siécle : ces in-
yentions ont été depuis perfectionnées et le sidele suivant en a
vu beaucoup d'autres éclore.

E o Y NS g arfe
n meme lemps, les arts et les lettres du cercle des raffinés,

ui seulse alicquai C 56 ¢ 5 i
qul s S n' 'pldlu,;u‘ucut le culte, se sont répandus Jusqu'aux
classes inférieures.

C’est 14 encore une consequence, toul au
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C

moins indirecte, du progrés scientifique. ‘]:Il sci(:’nce,.cQ ?'u“cxh:
tant les transports, a permis a tous l'acces dvi (‘,l.ill)‘l.\.\(”fllll!‘!.]I:':,
dinstruction, des musées, des bibliotheques. Elle a accru 1 tlll—
sance générale et mis a la portée de L()utc?‘, I»o.\ lliHllN:- a
jounissance des chefs-d’@uvre liltéraires el eu'l.lsthnc.s.' o
Dans ces conditions, le nombre des inventeurs, (_}cs .w:rl\zams
ol des artistes s’est mulliplig d’une facon t“,XLl‘;l('ll‘(?l.nilll'(‘.. ]“Ldll.l
assez nombreux, ils ont été assez forts pour défendre liﬁlllS‘
intéréls et faire prévaloirleurs droits dans la plupart des Btals
de I'ancien el du nouveau monde. . ¢
45. Bn France, dés le début de la Révolution, le-‘pmnvuu;
Jégislatif, quis’était donné pour lu«:llfe de ll,\lblll: enliére fuuf
les institutions traditionnelles, examina:la queflmn de fﬂlV()lI‘
comment il devait étre répondu aux 1'0\'1,.‘11(“(‘,Illl1)115‘) des inven-
tours, des éerivains eh des artisles; sa réponse fut l‘d\:(?l‘i}l).‘!‘.. 11
ne parait pas qu'a ce moment le pru‘lcxpc.de la propriété mt’el-.
lectuelle ait été sérieusement contests, soit dans les assemblées
délibérantes, soit en-dehors d'elles. . :
Plas tard, auwcours du dix-neuvieme sieele, la n‘wmc question
[uf agitée A maintes reprises. Jamais les .:,ul\’t‘f‘:i.ill.l'.ca dela plu-l
priélé ‘ntellectuelle n’oblinrent de succées décisif et la lutte
semble éire actuellement terminée. A o
Ce n’esk pas & propos des droits des écrivains et des artistes
ii:ﬁulmdaieut Pabolition des brevets d’invention se déclaraient

parfois jpactisans de la propriélé littéraire et arlistique @)
) b it Sdlds - .

ivre intitulé : Des majorals littérainesy s
Proudhon, dans son livre intitulé : Des majorals luitér y

outient que les wuvres d’art et de littérature ne sauraient etre
S o U v

\ppropriées, parce que 'art et 1a littérature ne sont pas choses
ap ees, parce
vénales;ilre

ains el

(1) Telle élait L'opinion de Michel Chevalier, Voir les comples rendus
d . sé-anbﬁ of travaux de I’Académie des sciences morales et politiques;
es géances ayau?

1863, t, XIIT de la 4° série, p. 241,

4 discussion a été le plus ardente. Geux-la méme (Ui
a discus .

connail toutefois qu'il est juste d’accorder aux éeriass
aux artistes un monopole d'une durée limitée & tltre“_:
< < f s
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de subvention (1). La production littéraire et artistique est trop
importante en France pour que ceax qui en font métier aient
eu & aucun moment & défendre contre de bien vives attaques
les droits qu'ils avaient conquis.

La propriété des inventions a couru. au contraire, quelques
dangers ; les théoriciens et les industriels qui ont prétendu la
remettre en question étaient assez nombreux et Jouissaienk
d’un certain crédit. On peul atiribuer Ihoslilité qui g’est
manifestée conltre les brevetls 3 une double cause : d’une part,
la liberté de I'industrie, pronée par beaucoup d’éeonomistes,
a 616 considérée comme un dogme incontestable au miliea du
dix-neuvieme sitcle, et il a paru que le monopole de Iinven-
Leur élail contraire & cetle liberté ; d’autre part, les inconvé-
nients inhérents a Pinslitution des brevels ont frappé de plus
en plusles esprils, & mesure que I'industric se développait, et
les intéressés en ont perdu de vue peu & peu les avantages.

Parmi les ennemis de la propriété des inventions, il faut
placer au premier rang Michel Chevalier, tant a cause de 'éclat
de 'son nom que de la persévéraneeavee laquelle il a demandé
la suppressiondes brevels (2). Voici ses principaux arguments :
1* Le droit exelusif abtribué au breveté est une entrave a
Findustrie; tant que le brevet reste en vi
lionnement apporté & l'invention ne peut éire exploité sans
lassentiment da brevelé, 2 [Zinstitution des brevets paralysele
commerce d'exportation ; en effet, le

gueur, aucun perfec-

breveté exige une prime
des manufaeluriers qui demandent & employer le procéds,

(1) Proudtion, Des majorats litléyaires, p, 88 et suiy.

(2) Voir la dissertation dontil a donné lecture a Académie des sciences
morales et politiques et Ia discussion qui s'est élevée & cette oceasion,
dans les comptles rendus des stances el travauxde cette Académie, 1863,
t. XIII de la 4¢ seri¢, p. 235-286; voir ézalement les legons dans les-
quelles il a traité le mame sujet au Collége de France el qui ont été re-
produites par I'Economiste frangais, 1877, t. 11, p. 808 et suiv.; 1878,
t. Ier, p. 8 et suiv. On peut consulter dans le méme ordre d'idées : Ma-
lapert, Des lois sur los brev

ets dinvention dans leurs vapports avec les
progrés de Uindustrie,
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Pappareil qu’il a inventés ; ceux-ci, dont la fabrication est gre-
vée par cetle prime, ne sauraient lulter avec les industriels
établis dans les pays ou Pinventeur n’est pas prolége. 3° Sou-
venl des brevets sont pris pour des inventions chimériques par
des hommes sans scrupale, soit & titre de réclame, soit pour
effrayer leurs concurrents, 4°Hlarrive qu'un rival de 'inventear,
ayanl su luidérober son secrel, ou l'un de ses employés,
trahissanl sa confiance, prenne un brevet en fraude de ses
droils. 5 Lorsquil existe, au moment ot le brevel est pris, des
lacuiies dans Pinvention, les concurrents du brevelé s'alla-
chent & combler ces lacunes, et, 8ils y parviennent, le brevelé
devient leur tributaire. 6° La protection légale fait aux invens
teurs plus de mal que de bien; ils gaspillent le plos souvent
des sommes considérables pour prendre un brevel el exploiter
leur invention; seul, le spéculaleur, qui achete leur brevet,
fait fortune. Pour surexciter le ztle des invenleurs mieux
vaudrait accorder aux  auteurs dés plus belles découvertes
des réeompenses individuelles. 7° Le monopole allribué aux
inventeurs n’est pas plus juste gu’utile; car on ne peul ja=
mais savoir si une invenlion est vraiment nouvelle et toute
invention est une cuvre collective, a laguelle ont contribué
parleurs recherches un grand nombre de savants et de prabi-
ciens.

Il fant répondre, sur le premier point, que, si les brevelsy

paraissent ralentir I'essor induslriel, en fixant V’état de la
fabrication quant a I'objet auquel ils s'appliquent pendant un
cerlain temps, ils poussenl un grand nombre d’hommes, par
Pappit d’un bénéfice pécuniaire, a s'occuper d'invenlions, de
telle sorte qu’ils contribuent beaucoup plus au progres écono=
mique gu’ils n’y mettent obstacle; sur le second point, que
Pinstitulion des breyets cessera de paralyser le commerce
d’exportation le jour ou un brevet, quel que soit le lieu out il
soit pris, aura effet dans lous les pays a la fois ; sur le troisieme
point, qu’il serait injuste el nuisible, parce que quelques
industriels en font un emploi frauduleux, d’abolir les brevels;
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sur le quatriéme point, que Pinventeur spolié peut revendiquer
le brevet pris pour son invention; sur le cinquiéme point,
qu'il suffit, pour que P'équité soit respeciée, qu'un certain
délai & compter de la prise du brevet soit laissé & 'inventeur
pour mettre au point son invention ; sur le sixieme point, que
la protection légale, fit-elle inutile au point de vue du progrés
industriel, il faudrait en défendre le principe parce qu’elle est
juste, et quele systéme des récompenses individuelles aurait
le grave défaut d’asservir Pinventeur d 'autorilé gouverne-
mentale; sur le seplieme point, que, sila thche du juge chargé
d’apprécier la nouveauté d’un produit, d'un procédé, est
délicate, il ne lui est pas impossible de l'accomplir avee
sucees dans la plupart des cas, et que 'auteur d’une invention,
encore qu'il ait profité des travaux de ses devanciers, a bien
seul le mérite de ’ayoir le premier mise au jour,

46. 1l convient de distinguer deux périodes dans 'histoire
de la législation en matiére de propriété intellectuelle, depuis
le jour out cetle propriété a recu la consécration légale. Aun
temps de la Révolution et du premier Empire, le législateur par
unesérie de dispositions éparses, sans plan préconcu, s'empresse
de réglementer tant bien que mal tantol les droits des écrivaing
et des artistes, tantot ¢eux desinventeurs. I’csuvre qui résulte
de ce travail hatif offre un caractére incomplet, fragmentaire ;
c'est une ébauche a laguelle font défaut lovdre et I’harmonie.
Puis, sous la plupart des gouvernements qui succedent an
premier Empire, le besoin d’une législation plus parfaite se
fait. sentiv et l'on tente de réformer les lois existantes sans

jamais d’ailleurs en poursuivre la refonte générale (1).

47. La propriété litléraire et artistique, pendantla premiére
de ces deux périodes, a fail I'objet de lois nombreuses. Sur le

(1) On trouvera les principaux documents relatifs d:cette histoire dans
les ouvrages suivanis : Couhin, La propriété industrielle, artistique et
littéraire, t. 1°r; Worms, Etude sur la propriété Littéraive, t. 11; Re-
nouard, Traité des brevets d'invention; Huard et Pelletier, Répertoire de
législation et de jurisprudence en maticre de brevets d'invention ; Vaunois,
Dessins et modéles de fabrique.
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rapport de Le Chapelier fut votée d’abord la loi des 13-19
janvier 1791, relative au droit de représention des ceuvres dra-
mafiques el musicales, d’aprés laquelle ce droit dure pendant
la vie de 'auteur et cing ans apres sa mort. Un projet de loi
sur le-droit d'édition, dont un rapport de Hell défendait les
eonclusions, fut présenté la méme année el ne vint pas en
discussion. Puis, la loi du 19 juillet 1793, qui est restéele
lexle fondamental sur la maliére, régla les droils des auteurs
d'écrils en tous genres, compositeurs de musique, peinires et
dessinateurs: Elle fut votée en pleine tourmente révolution-
naire, avee Lakanal pour rapporteur, Cette loi détermine les
@uvres prolégées, les attribuls de la propriété, la durée du
droit, qu’elle limite & la vie de l'auteur, plus dix ans apres sa
mort ; elle impose & Pauteur 1'obligation d'effectuer le dépot
de deux exemplaires de son wuyre ; elle prononce-la confisca-
tion contre les contrefactenrs et fixe d’vne facon invariable les
dommages intéréts dus 4 Pauteur en cas de reproductionillicite.
Il faut citer, en oulre,la loi du 1°* seplembre 1793, qui déclare
applicable aux ouvrages dramatiques'la loi du 19 juillet 1793 ;
la loi du 25 prairial an I, quicharge les commissaires de
police et, & lear défaut, les juges de paix, de la saisie des
exemplaires contrefaits; le déeret du 1e° germinal an XIIL; qui
confére aux propriétaires des ouvrages posthumes, sous cer-
laines conditions, les mémes droits qu'a 1'auteur, et celui.du
8juin1806, qui étend cette disposition aux ccavres dramatiques;
le déeret du 5 février 1810, qui réglemente les sanctions dela
propriété littéraire et artisfique et garantil celle proprieté &
Pauteur et & sa veuve pendant leur vie, si les conventions
maltrimoniales de celle-ci lui en donnent le droit, et & leurs
enfants pendant vingt ans; enfin, le Code pénal de 1810, dont
les articles 425 a 429 définissent les alteintes portées anx
droits des auteurs et prononcent des pénalilés contre les
délinquants.

Depuis la chute de Napoléon Ier, & diverses reprises des

projets de loi sur la propriété littéraire et artistique ont élé
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mis 4 létude. Le premier fut élaboré par une commission
nommee en 1825 ; il ne vint pas en discussion devant le Par-
Jement. La Monarchie de Juillet reprit I'ccuvre commencée
sous la Restauration. Une commission, instituée en 1835, pré-
para un mnonveau projet. Le Gouvernement en présenta un
autre en1839 A la Chambre des pairs, on eul lieu une discus-
sion brillante, mais sans résultat. Puis, la Chambre des dépu-
tés fut saisie d’un projet en 1841 par le Gouvernement ; des
orateurs éminents se firent entendre commea la Chambre des
pairs et ce projet ent le méme sort que le précédent. En 1861,
la refonte des lois sur la propriété littéraire et artistique ful
encore préparée par une commission. Sous la troisizme Répu-
blique, la Chambre des députés a voté en 1893 un projet qui
exemptait du paiement des droits d’auteur, en cas d'exécution
gratoile, les sociélés musicales populaires ; ce projet, qu'avait
préeédé une proposition analogue présentée en 1888 par
M. Maurice Faure, est resté lettre morte, En outre, trois fois des
propositions de loi d’un caractere général ont été soumises au
Parlement : en 1879, un projet surla propriété artistique émané
de Tinitiative gouvernementale; en. 1883, un projet, présenté
an Sénat par M. Bardoux, qui reproduit celui de 1879 : en
1886, un projet sur la propriété littéraire et artistique, pré-
senté & la Chambre des députés par M. Philipon. Tant d’efforis
sont démeurésstériles.

A défaut d’une loi générale, le législalenr a réussi & metlre
en. vigueur des dispositions qui ont modifié sur guelqnes
points le systéme de proteclion établi-sous la Révolution et le
premier Empire. Principalement la durée du droit a été suc-
cessivement réformée par la loi du 3 aout 1844, qui confere
aux veuves et aux enfants des avteurs d'ouvrages dramaliques
le droit d’en autoriser la représentation pendant vingt ans;
par la Joi du 8 avril 1854, suivant laquelle les veuves des
auteurs, des compositeurs et des artistes sont investies d'un
droit viager, tandis qu'aux mains des enfanis le droit dure
trente ans & compter du déceés de Pauteur ou de I'extinction
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du droit de la veuve ; par la loi du 14 juillet 1866, qui porte &
cinquante ans apres la mort de l'anteor la durée du droit, et
attribue, sous cerlaines réserves, aun conjoint survivanl pen-
dant cetle période la jouissance des droits dont I'anteur n’a
pas disposé par acte enlre vifs ou par testament. Une loi du
6 mai 1841, relalive aux donanes, exclut du transit les ou-
vrages conirefaits et déeide qu'au cas on des présomptions de
contrefacon seront élevées sur leslivres présentés, 'admission
sara suspendue et qu'il en sera référé au Ministre de PIntérieur.
Une loi du 16 mai 1866, qui fut la condition d'un trailé conclu
enirela France el la Suisse pour la garantie de la propriété
intellectuelle, déclare licite la fabrication et la vente des
instruments de musique servant & reprodnire mécaniquement
des airs du domaine privé. Le dépot prescrit par la loi du
19 juillet 1793 a élé réorganisé par la loi sur la presse du 29
juillet1881. Envertudesdécretsdu9 décembred857 et du29octo-
bre 1887, toules les dispositions relatives & la propriété littéraire
el artistique doivent éire appliquées dans les colonies. Une
loi enfin'da 11 mars 41902 vient de placer expressément sous
'empirede laloidui9 juillet1793lesarchitectes et les statuaires.
438. La propriété des inyentions fit U'objet, dés le début de
la Révolution, d’une loi importante, votée sur le rapport de
Boufflers, qui porte la date du 7 janvier 1791. Aux termes de
cefte loi, comme aujourd’hui, les brevels sont délivrés, sans
examen préalable, pour quinze ans au plus. A la différence da
régime actuel, quiconque apporte le premier en ¥rance uns
découverte étrangere jouil des mémes avantages que s'il en
était Pinventeur, sous cetie réserve quele brevet d'importation
ne peut durer plus longtemps que le brevel pris dans le pays
d’origine ; la descriplion peut demeurer secréte, si le corps
jegislatif le décide par un décret; le demandeur qui a engagé

témérairement des poursuites pour contrefacon est passible

d'une amende ; une invention n’est pas nouvelle, lorsqu’elle a

¢1é précédemment déerile dans des ouvrages publiés el impri-
més; tout inventeur, qui, apreés avoir oblenu un hrevet en
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Franee, en prend un a l'étranger, est déclaré déchu de ses
droits. Une seconde loi, qui fut 'occasion d’un nouveaun rap-
port de Boufflers, vint compléterla précédenle ; c’est la loi da
25 mai 1791. On y trouve principalement des dispositions ré-
glementaires sur la délivrance des brevets. Il résulte, en outre,
de cetle loi que les changements de formes ou de proportions
sont exclus de la protection ; que 'action en contrefacon est
de la compétence du juge de paix; qu’il est défendu an bre-
velé, & peine de déchéance, de eréer une sociélé par actions
pour l'exploitation de son invention; que la cession d’un
brevet doit étre enregistrée et passée devant notaire. A ces
textes il faut joindre la loi du 20 seplembre 1792, suivant
laguelle un brevel ne peul étre déliveé pour un plan de
finances ; I'arrélé du 5 vendémiaire an IX, qui décide qu'an
bas de ehaque.expédilion d'un brevet sera inscrite la décla-
ralion suivante : « Le Gouvernement, en accordant un brevet
d’invention sans examen préalable, n'entend garantir en
aucune maniere ni la priorité, ni le mérite, ni le succés d’une
invention » ; le déeret du 25 novembre 1806, qui abroge la loi
du 25 mai 1791, en tant qu'elle interdisait d'exploiter les
brevets d’invention en constituant des sociélés par aclions et
subordonne seulement ee mode d’exploitation & autorisation
gouvernementale; le décret du 25 janvier 1807, aux termes
duquel la protection commence lorsque le certificat de  de-
mande est délivré par le Ministre de 'Intérieur, et la priorité
d’invention, au cas de contestation entre deux brevefés pour
le méme objet, est-acquise & celui qui le premier a fait le
dépot de ses pieces. La Constitulion de an I!I proclamait la
légitimilé de la proteclion accordée aux invenleurs; l'ar-
ticte 357 est ainsicconew: « La loi doit: pouryoir & la récom-
pense des inventeurs ou au maintien de la propriélé exclusive
de leurs déecouvertes ou de leurs productions. » En V'an VI,
une commission prépara snceessivement denx projels de loi
sur les brevets ; le premier admetlait Pexamen préa-
lable, le second revint au sysléme antérienrement adopté.
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Sous la Restauration, on s'occupa de nouveau de réformer
la législation relative anx inventions. An temps de Louis-
Philippe, un projet de loi élaboré par une commission fut
porté devant les Chambres et devint la loi du 5 juillet 1844,
actuellement e vigueurs-Avant le vote de cette Joi fondamen-
tale; le‘législateur, par un arlicle de la loi du 25 mai 1838 sur
les Justices de paix, avait conféré aux Tribunaux d’arrondis-
sement le pouvoir de juger des aclions en nullité ou en dé-
chéance et desaclions en contrefacon. La loi du 5 juillet 1844,
préparée._avec: soin, fit Pobjet d’intéressants débats dans les
deux assemblées lagislatives ; le rapporteur; devantla Chambre
des pairs, fut ‘M. de Barthélemy, et, «devant la Chambre
des: députés, Philippe Dupin. Cette loi régle la maticre des
breyels' d’invention au point de yue duo droit civil, du droit
pénal et de la procédure. Elle est trop étendue, et, dailleurs,
trop connue, pour qu'il-y ait lieu de Vanalyser ici. Un arréts
du 21 octobre 1848 et des déerets du 5 juin 1850 et dn
24 jnin 1893 'ont déclarée applicable dans les colonies. Apres
la loi du 5 juillet 4844, les principaux textes 2 meftre en
lumiére sont deux lois I'ane, du 31 mai 1856, qui permael
an. Gouyvernement d'autoriser I'introduction
qués & .I'élranger, destinés

des objets ‘fabri-"
a des exposilions publiques ou &
des essais aulorisés par les pouavoirs publies : Pautre, du
OF ek glorc: e L ; 5 ) .

23 mai 1868, d'ou il résulte que L'auteur d’une invention
admise dans une exposilion publique peut se faire délivrer un
ecertificat qui-lui assure, d de cerlaines conditions, les mémes
droits gqu’un brevet, du jour de 'admission Jusgu'a la fin du
troisieme mois & compter de la eloture de Pexposition. Au

début du second Empire, une commission élabora un pro-

Jet auquel il ne fut pas donné suite. Plus récemment; des
réformes partielles ont été volées. Une loi du 9 juillet 1904
institue an Conservaloire des Arls et Métiers un Office national
des brevets d’invention et des marques de fabrique ; & cetle
loi se rattache un arrété du 3 septembre 1901, qui concerne
les dessins annexés aux demandes de brevel. Une autre loi,
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qui porte la date du 7 avril 1902, permet d’ajourner pendant
un an la délivrance du brevet ; elle est relative, en outre, & la
publication des brevets et au paiement des annuités. Deux
propositions sont encore soumises au Parlement; L'une, qui
a pour objet d’étendre les formalités applicables en cas de
cession des brevets & l'apport en société; lautre, due A
M. Laurens, qui offre un caractére plus général.

19. Il était douteux que la loi du 19 juillet 1793 s’appliquat
aux dessins el modeles industriels. A la demande des fabri
cants lyonnais, une loi du 18 mars 1806, spéciale a Ja ville de
Lyon, consacra la propriété de leurs dessins pour une, trois on
cing années, ou & perpétuité, & la condition d’en effectuer le
dépot an Conseil des prud’hommes. Cette loi fut sanctionnée
par les articles 425 a 429 du Code pénal.

Ce n’élait 1a qu’nn essai de législation ; il parub urgent d’é-
tendre la portée des dispositions adoptées. Les articles 34 et
35 de la loi du 18 mars 41806 décidaient que des Conseils de
prud’hommes pourraient éire élablis dans une ville quel-
eonque avee les mémes aliributions que celui de Lyon ; cette
disposition permit de généraliser la protection des cuvres
d’art industriel. Une ordonnance royale du 17 aoft 1825 dé-
clara que le dépot des dessins, pour les fabrigues situées hors
duressort d'un Conseil de prud’hommes, serait re¢u an grefle
du Tribunal ‘de commerce, ou & défaat de Tribunal de com=
merce, au greffe du Tribunal civil. Depuis cette époquey 'ac-
Liyité législative a été médiocre encette matiere. Un déeret du
9 juin 1861 a preserit de faire aux secrétariats’ des Conseils
de prud’hommes a Paris, le dépot des dessins et modeles pro-
venant des pays ou la prolection des productions de ce genre
a 6lé assurée par des conventions diplomatiques. La loi du
23 mai 1868, dont il a été parlé au paragraphe précédent, a
organisé la protection provisoire des dessins admis aux
expositions publiques. Plusieurs fois des efforts ont éfé
fails pour compléter et améliorer cette législation. En 1845,

un projet de réforme ful présenté & la Chambre des pairs.
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Sous le second Empire, deux auntres projets furent préparés,
en 1856 et en 1869. M. Bozérian déposa en 1876 une proposi-
tion de loi, puis une seconde en 1877, devant le Sénat qui
en délibéra;la Chambre des députésrenvoya le texte volé par
le Sénat & une commission. M. Philipon, quand il présenta a
la Ghambre des députés son projel sur la propriélé littéraire
et artistique, demanda qu'un régime uniforme fat appliqué
aux cuvres (’art et anx dessins et modeéles industriels. Enfin
la loi du 11 mars 1902, dont nous avons déja parlé, a assimilé
les sculpteurs et dessinateurs d’ornement aux auteurs proté-
gés par la'loi du 19 juillet 1793, et la question se pose alors
de savoir si la législation spéciale & l'art industriel n’est pas
implicitement abrogée.

20. L’insuffisance des lois laissait & la jurisprudence une
thche imporlante & accomplir ; les tribunaux ont comblé les
lacunes de la législation.

En matiére artistique et littéraire, le champ était vaste. La
jurvisprudence a défini les facallés inhérentes & la propriété
des autenrs ; elle-a déterminé 1'objet du droit, notamment &
propos: de I'architecture et de la photographie ; elle a résolu
la question de savoir si cette propriété doit éire classée parmi
les meubles ou les immeubles. Le législateur avait, sauf en
quelques points, omis de régler les modes d’acquisition:du
droit; les problémes que soulévent la collaboration, le contrat
de publication, la mise en société des ceuvres de littérature ou
d’art, ont tour ‘A tour été Uobjel de décisions judiciaires. Les
tribunaux ontfixé le caractéere dela confiscation et les conse-
quences qu'entraine 'omission du dépot.

[l semblait, en ce qui concerne les brevets d’invenlion, que
'ampleur de laloi du 5 juillet 1844 et'le soin avee lequel elle
avait été faite eussent restreint singulierement le domaine ou
pourrait s’exercer la conlroverse juridique. Toulefois, la juris-
prudence a da édifier de toutes piéces la théorie de la posses-
sion antérieure, celle des revendications de brevel, celle enfin
des licences d’exploitation. Elle a, de plus, élucidé un grand
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nombre de questions, sur lesquelles le législateur ne fournis-
sait que des indications trop sommaires : par exemple, la dis-
tinetion a faire entre 'usage industriel et I'usage domestique,
la nouveauté, Pobligation d'exploiter.

Cest surtout a Pégard des dessins et modeles industriels
que la législation étail restée rudimentaire. 11 fallail principa-
lement décider les conditions auxquelles la loi du 18 mars 1806
est applicable ; définir la nouveanté et le caractére du dépol ;
dire quelles sont les obligalions du déposant; régler la procé-
dure de l'aclion en contrefacon. Voild ce que la jurisprudence
avait & faire et ce qu'elle a tenté.

Notre droit, en matiere de propriété inlellectuelle, est done
pour partie coutumier. II s’en faut, d'ailleurs, que les tribu-
naux aient réussi & élaborer une doctrine invariable sur tous
les points que le hasard des proces a soumis & leur examen,
et, pour éviter des discussions sans cesse renaissantes, il
serait désirable que le législateur infervint.

24. On peul diviser en gquatre groupes les théoriciens de la
propriété intellectuelle en France depuis la fin du dix-huiti¢me
siecle.

A. Le groupe le plusimportant comprend ceux qui prélendenk
assimiler la propriélé des ceuvres de l'esprit & la propriété des
chosesmatérielles. Cette doctrine, onl'a vu plus haut, était gé-
néralement admise avant 1789. Il était naturel gu’elle fat in-
voquée dans les assemblées révolutionnaires. Aucours du dix-
nenvieme siécle, chaque fois qu'an projet de loi ful misen dé-

libéralion, onla vil reparailrve. Le législateur s'en inspira le plus

souvent ; toutefois, il s’abstint de propos délibéré de manifesier

une opinion touchant la nature du droit de I'auleur surson eu-

vre dans la loi du 5 juillet 1844 et dans celle du 14 juillet 1866.

D'innombrables jurisconsultes el philosophes, par la plame ou

par la parole, ont soutenu la méme thése; ¢'est ce que montre

la lecture de leurs écrits et des discours prononcés dans les:
assemblées législatives, les commissions el les congres (1'.

(1) Dans la doctrine, I'assimilation de la propriété intellectuelle & la
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des choses matérielles, c'est un droit civil, non un droit
naturel (1).

Il faut rejeler sans hésitation cette théorie qui ne contienta
peu prés rien d’exael. L'euvre intellectuelle n'est nullement
inappropriable. Sans doule, quand I'auteur la livre au publie,
il lui devient impossible, le plus souvenl, d’en recouvrer la
jouissance exclusive; mais il estle maitre de mesurer la publi-
cité donnée a sa pensée, et, partant, I'étendue de la jouissance
qu’il accorde. Le droif donl est investi le propriétaire d’une
chose matérielle n’est pas toujours absolument exclusif; par
exemple, je ne puis interdire aux passanls la vue de ma mai-
son : s’ensuil-il que ma maison ne soit pas susceptible d’ap-
propriation 211 est juste seulement de dive que, pour Peuvre
intellectuelle comme pour certaines choses malérielles, Uap-
propriation ne saurail étre sans limite. Renouard a raison de
reconnaitre & lauteue le droit de reproduire seul son @uvre.
Mais le fondement sur lequel ce droil repose n’esl point un
contral : I'auteur a le droit d'exploiter son cuvre, paree que
loute valeur doit appartenir a qui-l'a créée. Il suit de Ja que
la propriélé intellectuelle prend naissance sitot que I'ceuvre se
manifeste sous une forme sensible, (andis que, dans le sys-
leme de Renouard, on ne comprendrait pas qu’elle existatayant
la publication. Il est faux encore qu'on doive ranger le droit
de I'auleur sous le nom de privilege, parmi les droits civils qai
n'onl de fondement que dans la loi posilive. Il n'y a pas liea
de diviser nos droits en droits civils et droils naturels. Toul
droit, il est juste, dérive, non de la loi posiltive, mais des prin-

cipes de I'équilé; la loi est la sanction, non la source du droit.

(1) Cass. 25 juillet 1887; Sir. 1888. 1. 175 D. P. {888. 1. 5; Pal
1888.1325. Paris, 1er février 1900 Sir. 1000, 2,121 . Renouard, Traité
des brevets diinvention, p. 9 et suiv.; Traité des droils d’auteur, 1. 1%,
p. 433 et suiv. ; Droit industriel, p. 341 et suiv. Bédarride, Brevets d'in-
vention, t. I°r, n°* 27 et suiv, ; Morillot, De la protection accordée au
wuvres d'art dans I Empire d'Allemagne, p.95 et suiv. Lyon-Caen, note;
Sir, 1888, 1.17.
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C. D'aprés un systéme plus récent, 'cuvre intellectuelle se
confond avec la personne de 'auteur; car une invention, un
éerit, un ouvrage de peinture ou de sculpture, c’est la pensée
d’un homme qui prend corps et se révéle. On en conclut quele
droit dont l'auteur est invesli n’est qu'une forme particuliére
de sa liberté personnelle (1).

Assurémenl'ceavre estla pensée de 'auteur; mais dés qu’elle

se manifeste dans une chose matérielle qui en est le signe, elle
aequiert uneindividualité propre et se délache de Iui comme
le fruit qui tombe de la hranche. Un contrefacteur qui s’en
empare usurpe le bien de Pauteur; en quoi porle-t-il atteinte
a la liberté de celui-ei? 11 ne lui fait subir ancune contrainte
physique ni morale. Une théorie de la propriété intellectuelle
gquise fonde sur une prétendue ideatité du sujet et de lobjet
méconnait done la.nature des choses.

D. II restait, au lien de classer la propriété intellectuelle
dans telle ou telle des catégories de droit consacrées parla
tradition, & la considérer comme un droil nouveau, offrant des
caracteres propres. Telle estla these & laquelle guelques juris-
¢onsulies ont donné dans ces derniers temps leur adhésion, se
eonformant & des exemples venus de I'étranger. M. Picard
avail soutenu en Belgique, qu’a coté des droits personnels, des
droils de créance et des droits réels il faut admettre I'exis-
tence d'une qualrieme espéce de droits dont 'objet est imma-
tériel : ce sonf les droits intellectuels, parmi lesquels prend
place la propriété des auleurs ainsi-que le droib relatif aux
marques el quelques autres droits (2). Chez nous, M. Weiss,
puis M, Darras ont adopté la méme opinion (3).

(1) Bectauld, Questions doctiinales du Code Napoléon, t. Ter, ne* 259 et
2615 Morillot, De la personnalité de droit de publication qui appartient
a un autewr vivant; Revue eritique, 187273, p. 35.

(2) Picard, Embryologie juridique; Journal dudroit international prive,
1883, p. 563.

(3) Weiss, Traité de droit international privé, t. II, p. 219 et suiv.
Darras, Du droit des auteurs et des artistes dansles rapports internatio-

naue, n% 32 et 33. Cf. Saleilles, nole; Sir. 1900, 2. 121.
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[l y a dans cette doctrine une part de vérité et une part d’er-
1'cu1'.r La propriété intellecluelle n’est ni une propriété au 'sens
étroit du mot, ni un priyilége concédé par le législateur, ni une
forme particuliere de nolre liberté persounellc;. il es)t done
vrai de dire qu'elle est undroit d’'une nature spéciale. L 01‘1-.3'111:
consiste & elasser sous une dénomination commune la pmprwl'e
intellectuelle avee des droits diftérents, tels que le droit r?latnf
aux marques, Si I'industriel, le commercant ont le droit de
slapproprier des signes qui les distinguenl anx yeux (ltf la
clientéle, c’est parce que sans cetie faculté ils ne sagrment
exetrcer librement leur industrie; tout aulre est le fondement
de la propriété intellectuelle. La classification qu’on pn.;)p(l;se
doit étre rejelée, parce qu'elle engendrerait une confusion
regretiable: : ‘

22. A l'él ranger comme en France, la formation-du dP(?lLFI,
dépendu surtout du nombre des intéressés. Selon fl.u‘,} .le-zs.mle-
ressésétaient plus ou moins nombreux, la prupn.etu mte{lcc-
tuelle a été consacrée par la loi plus ou moins vite et d’une
facon plus ou moins large. ' B

611 est & remarquer, en outre, que certaines lngnslull?ns ont
servi de modele a d’antres. La raison en est double. D al.)o.rd,
quand il existe des affinités de race, de langue, de religion

entre deux nations, elles sont portées & se faire de mutuels

emprunts. Pais, vers le milien dudix-neuvieme siecle,' les con{—
munications de peuple & peuple élant devenues plu-s f'rcqueute?,
Pétude des législations étrangeres et 1’€‘Cllll}l’ge.llé3§ ulees. on.t.prls
une importance croissanie. Des congres d ecnvm'us, d’artistes,
d’invenleurs, auxquels les jurisconsultes a.}')p.(.n'tmen l.Ale SeCL,)l:I‘S
de leur science, ont élé tenus dans 1e§ p.rm.cxpalcs \'.dlfas d’Eu-
rope. Il faut citer, pour la: propriéte littéraire et arlistique, les

AQLH N aprie (AR7R\ 7
oneras de Bruxelles (1858), d’Anvers (1861), de Paris (1878},
congré 3 3 5\

el ceux qu'a Organises 'Association li/_l@'fu'rc e{ ur[z's{zjlm ;‘nj
ternationale depuis 1878; pour la PI'O'pl'lUlL:‘,_LE(,‘H m'm““(',,nsé e:
congres de Vienne (1873) et de P.am's -\'1.blb), [)lLll: ceux ‘orzx
Pinitiative a 6t6 prise par 1'Association internationale pour la
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protection de la propriété industrielle, Tandis (quauparavanton
Ignorait souvent dans un pays les régles adoptées etsurtout les
systemes défendus dans un autre, élaboration du droit s'est
faite en commun au profit de tous.

Lalégislation francaise, frés libérale, a été imitée par la Bel-
gique, I'ltalie, la Turquie, I'Espagne, le Portugzal. La législa-
tion allemande, plus restrictive, a servi de modeéle i I"Autriche,
4 la Hongrie, aux Elats scandinaves.

Les pays d’Europe n'ont pas tous, & I'heure actuelle, une
législation sur la propriétéintellectuelle. Tl nexiste aucune loi
sur les dessins et modales industriels dans les Blats suivanls :
Espagne, Gréce, Roumanie, Bulgarie, Pays-Bas,

Danemark,
Norvege. La Bulgarie, la Serbie n’ont légiféré ni sur la pro-

priété littéraire et artistique, ni sur les brevets d’invention. La
Turquie n'a pas de loi sur Ia propricté littéraire et artistique,
En Hollande, les brevets d’invention ontéte abolis en 1869. En
Grece, en Roumanie, la protection légale est insuffisante. En
dehors de I'Europe, les législations des divers pays présenlent
des lacunes encore plus graves et plus nombreuses. C'est ainsi
quiil n'existe aucun texte concernant la propriéié littéraire ef
artistique ou les brevets d’invention dans beaucoup d’Etats
ameéricains (1),

La Campagne conire les brevets, que nous avons constafée

en France, s’est produite vers 1a méme époque a I’étranger;

elle a été menée avee ardeur on Belgique, en Anglelerre, ¢l a

failli réussir en Allemagne, ot Pindustrie n’a fait de grands
Progrés qu'apres 1870 (2).

t) Il est impossible de donner, & cet é
Sous.une forme concise. Voir pour: la proprieté littéraire et artistique,
Liyon-Caen ot Delalain, Lois frangaises et étrangeres sur.la propriété listé-
raire et arlistique; pour les breye
industriel

gard, des renseiznements exacts

ts d'invention et les dessins et modeéles
8, le Recueil général de la légasl
la propricté industrivile, ptiblié pac le B
tection de la propriéte industrielle,

(2) Voir sur ce mouvement : Rolin-Jacquemyns, De

alion et des traités concernant
ureau international pour la pro-

quelques manifes-
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I’étude théorique de la propriété intellectuelle, au coursdu
dix-neuvieme siéele, a 616 cultivée principalement chez les Al-
lemands, les Belges, les ltaliens, les Anglais, les Américains et
les Espagnols. En Allemagne, I'assimilation de la propriété in-
tellectuelled la propriété des choses malérielles ne compte plus
guere de défenseurs; quelques-uns voient dans la propriété
intellectuelle Pexercice de notre liberté personnelle (1) ; d’autres
enfin, parmi lesquels Watcher (2), et M. Kohler (3), considérent
le droit de l'auleur surson ceuvre comme un droit d'une nature
spéciale: En Belgique; cette derniere theése, que défend M. Pi-
card, tend & prédominer, tandis qu'il y a cinquante ans l'assi=
milation, méme au point de vue de la'durée, de la propriété
intellectuelle ala propri¢cté des choses matérielles étail soute-
nue avec suceds par-Jobard (4). En Italie, la science évolue
dans le méme sens (5). En Angleterre, la propriété intellectuelle
fut objet de diseussions intéressantes ala fin du dix-huoitiéme
siccle, ef, deés cetle époque, on prétendit qu'elle constituait un
monopole. concédé par la Joi positive; la  jurisprudence a
adopté. ce systeme, contre lequel les partisans de Passimilation
de la propriété intellectuelle & la propriélé des choses mate-
rielles continuent & lutter (6). Aux Etats-Unis les mémes doe-
trinés sont en conflit. En Espagne, c'estla these de 'assimila-

tutions récentes de Uopinion publique en Europe au swjet des brevels

dlinvention; Heyue de droit international, 1869, p. 600 et suiv.

1) Voienotamment Blintschli, Deutsches Privatrecht, 3¢ édit., p. 110
et suiv,

N THe 3 3 , "

2) Wiichter, Das Autorvecht nach dem-gemeinen deutschen Rechty
P- 19.

3) Kohler, Die Idee des geistigen Eigenthums, passim.

(4) Jobard, Création de la propriété intellectuelle ; Nouvelle éconpomie
soeiatesou monautopole, passim,
3) Voir Amar, Dei diritti degli autori dei opere dell’ ingegno, p. T et
suiv,

(6): Voir Drone, A treatise on the law of property in intellectual pro=
dyetions, p. 2 et suiy,
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tion des deux propriétés qui, de tout temps, aréuni le plusde
suffrages (1).

23, Si l'on considéere la propriété intellectuelle au point de
vue international, il y a deux questions essentielles & exami-
ner : 1° de quels droits les étrangers sont investis dans les di-
vers pays; 2° d'aprés quelle loi ces droits sont réglés.

‘A. En France, le législateur s'est en général montré favo-
rable aux étrangers.

Ni la loi des 13-19 janvier 1791, ni celle du 19 juillet 1793
n’excluaient les auleurs étrangers de la prolection légale; le
décret du 5 février 1810 et la loi du 3 aott 1844 consacrérent
expressément leurs droits. Mais, ce que la législation accordait
aux étrangers, elle le lear retirait par une voie détournée.
Jusqu’au milien du dix-neuvidéme siéele, par interprétation de
Partiele 426 du Code pénal, le bénéfice de la protection légale
a 6lé refusé aux euvres parues hors du lerritoire national;
ef, comme le plussouvent ces ceuvres sont celles des élrangers,
il était rare que les étrangers eussent des droils en France. Le
28 mars 1852, un décret étendit aux ceuvres élrangéres le
traitement applicable aux ceuvres nalionales; c'est une date
importante dans I'histoire de la propriété intellectuelle. Toute-
fois, il est contestahle que ce décret concerne les droits de re-
présentation ef d'exécution.

La loi du7 janyier 1791 sur les brevets d’invention ne di-
sait rien des éirangers; elle les admettait implicitement &
prendre des brevets comme les nationaux. La loi dud juillet
1844 leur reconnuf ce droil en termes formels.

Lorsque la loi du 18 mars 1806 institua un régime spéeiale-
ment applicable aux dessins et modeéles industriels, il ne fut

pas dérogé & l'article 11 du Code ecivil ; en conséquence, si 'on

acceplte 'interprétation que la jurisprudence donne de cet ar-

ticle, il faut dire que, la propriéeté des dessinset modéles élant
un droit naturel, elle apparfenait aux étrangers sans condi-

1) Voir Danvila y Collado, La propiedad intelectual, p. 74.
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Lion. Depuis lors, sans qu'on puisse en saisir la raison, la
régle a ét¢ changée; la loi du 26 noyembre 1873 a décidé (que
les étrangers ne bénéficieraient de la protection légale qu’an
cas ou dans leur pays la législation ou les trailés internatio-
naux assureraient aux Francais les mémes garanties.

B. En dehors de France, on. a témoigné d’un moindre em-
pressement a garantir la propriété intellectuelle au profit des
éfrangers.

Il existe un mouvement dans les législations vers 1'assimila-
tion des élrangers aux nalionaux; mais ce mouvement est
lent. Si cette assimilation prévaut aujourd’hui en matidre de
brevets, il n'en est pas de méme en ce qui concerne les
ceuvres de litlérature et'd’art (1).

Pour réprimer la contrefacon internationale, les divers

Etats ont eu surtout recours & des conventions. Cest ainsi que

la France a concluavee les principaux pays d'Europe pour la
garantie réciproque de la propriété littéraire et artistique, deés
la premiere moitié du dix-neuyieme siécle, de nombreux trai-
tés, dont plusieurs sont aujourd hui eadues. Puis, deux Unions
internationales ont été eréées par des conventions, qui unifient
sur certains points les législationset assurent la protection 16-
galesur le territoire des Btatsadhérents a tout sujet d’'un de ces
Etats. L’unede ces conventions, signée a Paris le 20 mars 1883,
a pour objet prineipal les brevets d'invention et les dessins et
modeles industriels; 'anfre, qui concerne la propriété litté-
raire el artistique, a été passée & Berne le, 9 septembre 1886,

24, 'Tels sont les traits caraetéristiques de I'évolution du
droit en matiére de propriété intellectuelle & I’époque mo-
derne.

Le droil des éerivains, des artistes et des inventeurs a été
reconnu dans la plupart des pays civilisés; quelques-uns sont
restés en arriére. Awpoint de vue international, la cause de

(1) Voir Darras, Du droit des auteurs et des artistes dans les rapponts
internationaue, 2¢ partie, chap, I et I1.
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la propriété intellectuelle n'a pas partout friomphé. 11 n’en est
pas moins vrai que 'ccuvre accomplie & cet égard depuis cent
ans est importante.

La nofion de la propriété intellectuelle et le régime appli-
cable & cette propriété sont encore sujets & controverse. Peu &
peu, les jurisconsulies se rallient & la thése qui considére le
droit de 'anteur sur son ceuvre comme un droit d'une espéce
particuliére ; mais 'aceord est loin d’étre fait. Quand on s’en-
tendra sur la nature de la propriété intellectuelle, il deviendra
moins malaisé de déterminer les dispositions qu’une bonne
législation doit contenir en cetfe matiere.

Il faut maintenant briser les derniéres résistances, afin
d’étendre la protection légale partout ot un ouyrage de Pesprit
peut étre exploité, puis poursuivre 1’étude de la propriéié in-
tellectuelle; ce sera la tiche du siéele qui vient de s’ouvrir,
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Les partisans de cette doctrine se divisent sur la question de
savoir si le droit de Pauteur sur son ceuvre doit étre tempo-
raire ou perpétuel. Ceux qui combattent la perpétuité disent
que la propriété intellectuelle est une propriclé sui generis, Au
reste, il est universellement admis que l'inventeur ne sau-
rait-élre prolégé sans un titro qui lui soit déliveé par les pou-
voirs publics ; tout le mondg reconnait done qu'a cel égard
au moins la propriété intelleciuelle est quelque chose de spé-
cial.

Si la _propriété des cuvres de Uesprit et celle des choses
malérielles ne- sauraient élre soumises

a un régime absolu-
ment identique,

il “est singulier qu'on veuille assimiler au
second le premier de ces droils. A la veérité, le fondement sur
lequel ils reposent est pareil : tout homme ayant le droit de
vivree et d'étre le propre artisan de sa destinée,
travail doilluiétre altribué. Maisil suffit que la propriété intel-
lectuelle et la propriété des choses malérielles different guant
a lear objet pour qu’il soit impossible de les considérer comme
un seul. et méme droil. L'objet élant différent, il en ré

le fruit de son

sulle
deux conséquences : 1° tandis que la propriété des choses ma-
lérielles est perpétuelle, parce quon ne saurait abolir la per-
pétuité sans tomber dans le communisme, le droil de I*éeri-
vain, de l'artiste ou de linventeur doit étre seulement
temporaire ; 2° tandis que la propriélé d’une chose malérielle
n'est subordonnée & 1'accomplissement d’aucune formalité, la
déliveance dun titre forme un des éléments qui constituent la
propriété d'une invention, etil en est de méme, selon "opinion
la plus accréditée, lorsqu'il s'agit d'un dessin ou modéle
indostriel. Les théoriciens qui défendent Passimilation du

droit de 'suleur sur son ceuyre a'la propriété des choses ma-

proprieté des choses matérielles a 616 défendue notamment par Gastams

'hide, Traite des conlrefucons, p. 8,77 et euiv. ; Ponillet, Trailé de la pro-

priété littéraire et artistique; Couhin, La propridté industrielle, litté=
raire et artistique, t. 1°°, lntrod., chap, 1V,
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térielles estiment que leur doctrine est plus propre 4 assurer
le respect de ce droit que l'opinion confraire ; c¢’est une
erreur, car on ne saurait établir je ne sais quelle hiérarchie
de nos droits, qui sont fous également inviolables. Qulon
emploie, conformémeni & I'usage, I'expression de propriété
pour désigner le droit de l'auteur, cela n’offre aucun incon-
vénient ; mais il ne faut pas oublier que celle expression
est alors prise dans son sens le plus large, la propriété
au sens élroit étant le droit qui porte sur une chiose maté-
rielle.

B. Une seconde doctrine a eu pour principal représenlant
tenouard. Avant lui elle avait été & peine ébauchée et ceox
qui I'ont soutenue dans la suite n’y ont fait que des modifica-
tions sans importance. Renouard déclare que Peuvre infel-
lectuelle est inappropriable; dés qu'elle est-publiée; ainsi que
Le Chapelier l'avail déja montré, la jouissance en appartienta
tous etil n'est pas au pouveir de 'auteur de la ressaisir. On ne
saurait donc parler de propriété intellectuelle. Mais il convient
de reconnailre au profit des éerivains, des artistes et desinven-
teurs fun droit exclusif de reproduction. Comment Hf)nuu;u'd
justifie-t-il ee droit? Il dit qu’ « un livre est la prestation d'un
l.\;e.rvim_’ envers la société »; il invoque un contrat passé enlre
l’uﬁteur el la sociélé, celle-ci offrant sa prolection et celui-ly
son czuyre a de certaines conditions; c’est une conception gue
Marion, des le seizieme siécle, ¢l Boufflers, rapporleur de la loi
du 7 ja,n vier 1791 sur les brevets d'invention avaient d(‘{'undue
préecdemment. Quelle rémunération Uauteur receyra-t-il pou'r
ce service qu'il a rendu? L'attribution de récompenses indivi-
duelles, la liberté de reproduire 'ceuvre moyennant le paiement
d’une redevance engendreraient des contesfations perpétuelles,
car il seraif nécessaire, dans chaque cas particulier, d’appré=
cier la valeur de I'cavre littéraire ou artistique. Le seul moyen
pralique de rémunérer 'auteur est de lui reconnaitre un droit
exclusif. Ce droit, Renouard le qualifie de privilege el le con-
sidére comme créé par la loij a la différence de la propriété
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25. Fondement de la propriété littéraire et artistique au point de yue
théorique, — 26, Droit positif.

25. Tout homme a le droit et le devoir de vivre, et, pour
vivee, il faut qu’il se procure par le travail des moyens d’exis-

tence ; car les productions spontanées de la nature ne salis-

font pas soffisamment & ses besoins. C'est pourquoi il met en
cuvre les forees naturelles el transforme la matidre afin d’ob-
Lenir Ie pain dont il se nourrit, les tissus au moyen desquels
il se protége conftre les intempéries; ces produils de son lra-
vail sont des valeurs, ¢’est-a-dire des ohjets utiles en méme
temps que des objets d’échange.

Comment, dans une société bien organisée doit étre réglée
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la distribution des valeurs produites? Il n'y a que deux sys-
témes possibles : ou I'Etat se chargera d’attribuer a chacun la
part qui lui revient, ou quicongue produira une valeur aura
seul le droit d'en jouir et d’en disposer. Le premier systéme
est défendu par les:.communistes de toutes les écoles; en sup-
posant quil fat-appliqué avee loyauté et discernement, il se-
rait propre a assurer le  respect de la juslice distributive,
chacun recevant ce quiluiest div eu égard & son mérite ; mais
il viole la liberté, car I'Etat ne saurait. régler la distribution
des richesses sans présider en outre a leur production, en
sorte que fous les citoyens devraient accomplir telle ou telle
thche qui leur serail assignée par les pouvoirs publies. Le se-
cond systéme, au confraire, ne porte a la liberté aucune at-

teinte; il permet, en effet, aux citoyens de déterminer 3 leur gré
Pobjet de leur activité. Il est vrai qu’en attribuant & chacun le
produit de son travail, il lése parfoisla juslice distributive;

mais 1’assistance libre on obligatoire peut, aprés coup, remé-
dier au mal. C'est donc le second systeme qu’il faut préférer.
Par application “de ces principes, la production d’une
ceuyre de littérature ou d’art confere a Pauteur de celle ceuvre
le droit exclusif d’en jouir et d’en disposer. L’ccuvre littéraire
ou avlistique est une valeur, car elle offre un plaisir on un en-
seignement. En conséquence, elle est appropriable pour les
mémes raisons et au méme titre que toutes les autres valeurs.
An surplus, tout droif étant limité par le droit d’autrui, le
droit d'appropriation qui-appartient & Pauleur sur son muvre

est restreint & certains égards; c’est ce qu'on verra aux cha-*

pitres suivants.

26. Les lois qui régissent en France la propriété litléraire
et artistique ne contredisent peint la théorie qui vient d’étre
développée. Dans les exposés de molifs, rapports ou discours
parlementaires qui concernent ces lois, on rencontre, sur le
fondement de la propriété litléraire oun artistique, des affirma-
tions diverses; mais il n’est pas permis de dire que le législa-
teur ait pris expressément parti. Les régles qu’il a adoptées,
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I'expression de propriété qu'il a parfois employée n'impliquent
une adhésion formelle & aucun systéme spéeial ; en particulier,
lorsque la loi du 14 juillet 1866 ful votée, il fut entendu que
les principes étaient réservés. Jamais non plus une décision
de jurisprudence n’a formulé une solution de la question qui
nous occupe (1). Ni les magistrats pour rendre la justice, ni le
législateur pour faire une bonne loi, n’ont besoin, en effet, de
définir le fondement des droils qu’ils reconnaissent; c’est & la
doctrine que cette tiche incombe.

(1) Voir les arréts cités.p. 32; ils se bornent a qualifier le droit des
éerivains et des artistes de monopole et de privilege. Gf. Paris, 8 dé-
cembre 1853 ; Sir, 1854. 2. 109; D. P. 1854. 2. 25,
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CHAPITRE II

Facultés inhérentes a la propriété
littéraire et artisticue.

SOMMAIRE

27, Les textes. — 28. Définition des facultésinhérentes a la propriété
littéraire et artistique. — 29, Iustruments de musique meécaniques,
— 30, Restrictions & la propriété littéraire et artistique qui résultent
d’un conflit entre cette propriété et d'autres droits. — 34. Usuiruit
d’une ceuvre de litlérature ou d’'art, — 32. Législations étrangeres.

27. La plupart des facultés inhérentes a la propriété litte-
raire el artistique sont indiqudes ¢d et 1a dans nos 10is; mais
nulle part le législateur ne les a énumérées d’une fagon limi-
tative. D’apres Uarticle 8 de la loi des 13-19 janvier 4791, les
ouvrages dramatiques ne pourront élre représenteés Sur aucun
thédtre public, dans toute U'étendue de la France, sans le consen-
tement formel et par écrit des auteurs. L'article 1°* de la loi du
19 juillet 1793 confére aux autears le droil exchisif de vendre;
faire vendre, distribuer leurs ouvrages sur le territoire de la Ré=
publique, et d'en eéder la propriété en toul ou partie. Enfin, le
droit d’édition ef le droit d’'empécher P'introduction en France
d’exemplaires contrefaits sont consacrés implicitement, le
premier par I'article 425, le second par I'article 426 du Code
pénal.

28. Parmi les facultés inhérentes & la propriété littéraire et
artistique, il faul placer en premiére ligne les suivantes :

fo Le propriétaire d’une ceuvre de littérature ou d'art a seul
le droit d’en user, c¢'est-a-dire d'en tirer Putilité qu’elle com=
porte, pour son instruction ou son agrément.
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2> Le propriétaire d'une ceuvre de littéralure on d’art a le
droit de transférer a d’autres personnes, en toul ou parlie,
les facultés inhérenles & sa propriété ou I'exercice de ces fa-
cultés. Cest transférer sa propriéié que de vendre ou échanger
U'ceuvre qui en est I'objet. C'est transférer seulement Uexercice
de sa propriété que d’en assurer la jouissance a aulrui,
comme font souvent les auteurs dans leurs contrals avec les
édileurs.

Publier une @uvre ou simplement la communiquer 4 un
nombre limité de personnes, c’est encore transférer A au-
trui Pexercice de sa propriété. Celui anquel cette communica-
tion est faite participe a l'usage de I'ccuvre ; il exerce done en
fait 'un des droits du propriétaire.

La publication d'une ceuvyre de liltérature ou d’art revét des
formes lres diverses: Elle peut s’effectuer parla mise en vente
des ‘exemplaires de Peenyre, quelle qu'elle soil. Les autres
modes de publication, qui varient suivant la nature de I';uayre,
sont la lecture ou récitation des ceuyres littéraires, la repre-
sentation des ouvrages dramatiques, lyriques on chorégraphi-
gues, Pexposilion des produits des arts du dessin (1), Iexécu-
tion des ccuyres musicales (2). Les progrés de la science re-

nouvellent ees modes divers : I'invention des inslraments de

musique mécaniques et celle du phonographe, par exemple,

ont permis d’exéculer les ceuvres des compositeurs par des
procédés qi'on ne connaissail pas auparavant; au moyen du
cinématographe on pourrait reproduire . un ballet, une pan-
tomime.

3° Le propriétaire d’une ceuvre de littérature ou d’art a le
droit de renoncer i sa propriété.

A coté de ces trois facultés essentielles, il en est d’autres
quisontla garantie des premieres.

1° Le propriétaire d’une ceuvre de littérature ou d’art a le

Cf. Renouard, t. IT, ne 44,
) Voir Labbé, note; Sir. 1883, 2, 49.
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droit d’empécher que d’autres personnes la détruisent.
La destruction de I'euyre s'opere par Panéantissement des
exemplaires qui en sonl Pexpression matérielle; en oulre,
pour qu’elle soit possible, il faut que personne ne soit capable
de reproduire 'euvre de mémoire. 5i ce droit n’appartenaif
pas au propriétaire, Pexercice des facultés inhérentes & sa
propriété pourrait étre entravé(1),

2 Le propriétaire d’'une ccuvre de littérature ou d’art a seul
le droit d’en fabriquer des exemplaires & la main ou par des
moyens mécaniques. Ainsi le droit d’imprimer un livre ou
méme d'en faire la transceription manuserite,de photographier,
de graver, de copier un tableau est réservé & 1’auteur de 'ceu-
vre eb & ses ayants cause. Ce qui justifie existence de ce droit,
c’est qu'il et ét¢ impossible d’assurer au propriétaire la jouis-
sance de la valeur qui lui appartient, si la fabrication d’exem-
plaires destinés a porter atteinte a sa propriété n’avait pas été
interdite.

Le droit de fabriquer des exemplaires de 1'ccuvre est habi-
tuellement appelédroit d’édition ou de reproduction ; par droit
de reproduction on entend aussi la propriété littéraire et artis-
tique elle-méme.

3° Le propriétaire d’'une wuvre de littérature ou d'art a le
droit de s’'opposer & I'introduction en France d’exemplaires
contrefaits. L'introduction d’exemplaires contrefaits ne saurait
avoir d’autre objet que de porler atteinte & la propriété de
I'ccuvre reproduite par la mise en yente des exemplaires;
c'est pourquoi il a paru nécessaire de mellre Pintroductenr
hors d’état de réaliser son dessein,

Toutes les facultés qui viennent d'éire énumérées se grou=

pent sous la dénomination commune de propriété littéraire et

1) Le propriétaive de I'cuvre a lui-méme le droit de la détruire; s'il
en élait autrement, le respect dil au secret de la vie privée ne serail pas
observé. Ce droit ne reposant pas sur les principes exposés au chapitre
premier, il ne faut pas le regarder comme une des facullés inhérentes &
ia propriéte liltéraire et artistique,
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arlistique, parce qu’il n’en est aucune qui ne décounle, d’une
facon direcle ou indirecte, des principes posés au chapitre
premier.

La propriété littéraire et artistique, considérée dans deux
de ses ¢léments principaux, le droit d’usage et le droit de re-
production, est un droit exclusif, opposable & tous. A ce point
de vue, on peut dire qu’elle s'analyse en un double pouyoir :
pouvoir d’accomplir certains actes A 'oceasion d'une cuyre de
littérature ou d’art et pouvoir d’empécher autrui d’accomplir
les mémes actes.

29. D'apres la loi du 16 mai 1866, « la fabrication ef la
venle des instrumenls servant & reproduire mécaniquement
des airs de musique qui sont du domaine privé ne constituent
pas le fait de contrefacon musicale prévu et puni par la loi du
19 juillet 1793, combinée avec les articles 425 et suivants du
Code pénal ». Ce texie apporte une restriction & la propriété
des ceuvres musicales. Des décisions antérieures avaient con~

sidéré comme illicite la fabrication de plancheltes, sor

lesquelles des moreeaux de musique étaient notés au moyen
de chevilles destinées & en permettre I'exéeution sur un piano
mécanique (1) ; puis, celle de cylindres, faisant corps avee
linstroment mécanique, dont la surface était recouverte:de
pointes saillantes figurant les notes (2); enfin, I'introduction en
France de ces cylindres (3). La loi du 416 mai 1866 fui présen=
Llée par le Gouvernement & 'oceasion d'un traité de commerce
avec las Suisse, ot la fabrication des instruments: de musique
mécaniques a toujours éié prospere (4); si I'on fait abstraction

(1) Paris, 16 décembre 1859 ; Pat, 1860, 230.

(2) Cass. 13 fevrier 18623 Sir, 1863. 1, 161: D. P, 1863, 1. 2023
Pat. 1863. 49.

(3) Paris, 28 novembre 1862 et 7 février 1863 ; Pat. 4863. 61.

(4) Ce traité contenail la disposition suivante : « Le Gouvernement
francais s'engage @ présenter au Corps législatif un projet de loi qui dé-
clare que la reproduction de compositions musicales par le mécanisme
de boites & musique ou d’autres instruments analogues ne constitue pas
la contrefagon d’une pareille composition ».
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de ces circonstances particuliéres, il parait difficile d’en justi-
fier le principe. :

Depuis eette époque, le mécanisme des instruments de mu-
sique automatiques a été amélioré : on emploie maintenant
au lieu de planeheties et de cylindres, des -bandes de carton
perforé, dont les Lrous constituent la notation des airs de mu-
sique. Ces bandes sont d’un prix modique, elles se vendent
scparément et se renouvellent avec facililé ; par suite, le pré-
judice causé aux’ auteurs et i leurs ayanis droits est devenu
plus considérable. Cependant,il a été jugé avec raison que
la loi du 16 mai 1866 était applicable & ce nouvean Sys-
teme (1). Les bandes de carton perforé sont un des organes
dont T'ensemble compose le méeanisme propre & exéenler
automatiquement’ des morceanx de musique; quand on les
separe des aulres organes, elles ne sauraient servir i rien 6l
le reste du mécanisme deyient pareillement inulilisable. Si
don¢ « la. fabricalion et la venfe des instruments seryant &
réproduire mécaniquement des airs de musigue qui soni du
domaine privé ne constituent pasle fait de contrefagon musi-
cale », iln’y a rien d'illicite & fabriguer ou & vendre le earlon
perforé. Il serail vain d'objecter gu’en votant laloi les Chambres
nepouvaient avoiren vue d’antres instruments que ceux gu'on
connaissait& ee moment. D’abord, il résulte des termes du texte
précité qu'il s'applique a tout instrument de musique méea~
nique; puis, 'invention du carlon perforé a ét¢ signalée dans
la_discussion au Corps législatif (2). 11 n'y aurait. pas. liea

(1) Paris, 9 janvier 1895 ; Sir, 1897. 2. 309; D. P. 1895. 2. 413; Pal.
). 195.

(2) M. Achille Jubinal disait dans la séance du 4 juiilet : « Certaine=
ment, sl étaitidit que la loi n'est applicable qu'aux instraments & ey-
lindee, qui constituent spécialement I'indistrie suisse, el qui ne repros
duisent qu'un eerlain nombre d’airs, personne n'y irouverait 4 redirej
mais vous posez un principe plus étendu et vous ne savez pas ol VOUs
allez, car, pendant que nous discutons ici, Iindustrie marche toujours,
et, minute a minute, le progrés est. constant. Ainsi, je sais d'une ma=

LLEMENTS CONSTITUTIFS DU DROLT A0

d’admetire une solution différente si le propriélaire de I'cuvre
reproduite avait adoplé ce procédé d'édition A T'exclusion
de tout autre (1); le principe posé par laloi n'autorise auenne
distinetion.

30. A coté de celle restriction qu'apporte & la propriété des

auteurs la loi du 16 mai 18686, il en est d’aulres qu’on peuf

diviser en deux groupes, parce qu'elles se rattachent a deux

principes dislinels,
A. Quand un conflit s'éléve entre la propriété lLittéraire el
artistique el le respect dit au seevet de la vie privée, c'est le

respect du aw secret de la vie privée qui doit Cemporter. Mieux

vaut, en effet, sacrifier le droit du propriétaire, que d'ad-
metire des mesures d’un caraclére inquisitorial et vexa-
loire, qui seraient une entrave a la liberts.

Cetle regle recoit plusicurs applicalions.

1° La communication d’une cuvre littéraire ou artistique,

parn mode qui permet & nn grand nombre de personnes d’en
préndre connaissance en méme temps, n'est un droil exclosif
pour le propriélaire de cefle ceuyre quaulant qu’elle offre le
caractére d'une publication. (Cest ainsi qu'aux termes de la
loi des 13-19 janvier 1791, « les ouyvrages des auteurs vivants
ne pourront élve représentés sur aueun thédire public, dans
toute I’étendue de Ia France, sans le consentement formel el
par écrit des auteurs »; l'auteur seul a done le droit-de faire
représenter publiquement son eeuvre, tandis que la représen-
fation privée en est permise & tous, Il y a publicité lorsque
toule personne, que des condilions soient ou non stipulées
par Pentreprise thédtrale, est appelée 4 assister a la représen-
tation; si, & l'inverse, chacun des assistants recoit une invita-
ton personnelle, 1a représentation devient un fait d’ordre

niére pertinente qu'a Marseille il Y a un fait grave

qui se prépare; des
planchettes

» o0 en boiset en plomb, comme celles dont on vous a parlé
el qu’on vous a méme monirées, se fabriquent. Il y & Jd un indastriel qui
est parvenu a en constituer une en papier ou du moins en earton ».

(1) Gontra : Trib, Seine, 3 décembre 1900; Droit, 17 janvier 1901,

’
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prive (1). 11 faut ;I]»pliqnvr les mémies principes a l'exécutlion
des uvres musicales (2); & Uexposition des wuvres d’art; & la
lecture et a la récitation des ceuvres littéraires.

La gratuité de la publication n'en effacerail pas le caraclire
illicite(3). On deil endire autant du fait que la publication
auraiteu lieu dansunesprit de bienfaisance. En ce cas comime
aurail >
dans Pautre, ni les texles ni les principes généraux du droib

; i . r » . .
ne permettent d'apporter une restriction & la propriété litlé-
raire et arlistique (4). . :

2 La fabrication etla communication des exemplaires d'une
muvee littéraire ou artistique sont permises a tous, quand le
principe du respect di au secrel de lavie privée l'exige.

Ainsi, cliacun a le droit de reproduire & la main ou par un
procédé mécanique un morceau de musique (5), un tableau,
pour son instruction on son plaisir, ou pour faire.un cadean a
un ami (6).

(1) Cf. Paris, 4 novembre 48905 D. P. 1891. 2. 303 ; Pat: 1893, 823
l‘ﬂﬁs, 16'mars 1807 ; Pat. 1898, 316. Gastambide, n° 231, Blane, p. 223,
Renouard, t. 11, n® 25, Lacan et Paulinier, t. 11, no 699. Rendu el [.‘9-
lorme, n?872. Pouillet, n® 807 et suiv. Delalande, p. 95 et suiv. Couhin,

e 2 -
t. 11, p. 566 et suiv. X . . 3

(2) CI. Cass. 16 décembre 18543 Sir. 1855. 1. 77; D. P, 1855. 1. 44

Ol 1 265 9t Yog
Cass. 11 mai 18603 Sir.-1861. 1. 205; D. P. 1860. 1. 1.), (,a.‘s.
7 aoit 1863; D. P. 1863. 1. 485; Pat. 1863. 382. Cass, %_’v janyier
1869 Sir. 41870, 1. 44 l) P. 1869. 4, 383; Pat, 1869. 409. Nancy,

18 juin 1870; Sir. 4871, 2. 116; D, P, 18 3 2. 73; Pat. 1871-72. 3;_..
Cass, 3. mars 1873 ; Sir. 1873. 1. 152; D. P. ]“'1 1. 253; Pat. iv\;.i.
174./Cass; 28 janvier 1881; Sir. 1881.4. 333; D. P. 1881, 4. 3203

Y ] \ - J aB < 5} RO
Paf. 1881.229. (Cass. 1¢-avril 1882; Sir. 1882, 1. 3,M D. P. 1882, 1§
3254 Pat. 1883. 172. eao -

(8) Cass. 28 janvier 1\81 pm ité, Cass, 1° avril 1882, pl'u{"lh.-. hnm?,
14 mai 1890 Sir. 1891. 2, 166; D. P. 1801. 2. 5, ]"w:;m:_;nn, 3 juin 180%;
Sir, 1895, 2. 42, Cass. 15 mars 1901; Pat. 1901, Cf. Cass. 7 aotl
1863, précilé. Cass. 22 janvier 1869; préeité. Ces arréls concernent des

863, précilé.
1‘e]‘n'f'*senlutions ou exécations gratuites. 2

4) Blane, p. 245. Renouard, t. 11, n°25. Pouillet, n° 810. Cf. Gastam~
l,nde, no 231, L
(5) Trib. civ. Seine, 24 juin {846 ; Blanc, p. 160. b
(6) Gastambide, n° 6%, Renouard, {. II, n° 19, Pouillet, no 528.
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Il a été jugé encore, dans cel ordre d'idées; qu'tin ehef
d’école a le droit de rédiger et de distribuer & ses éleves des
extraits d’ouvrages concernant les matiéres qui leur'sont en-
seignées (1).

B. Quand un conflit s'éléve enive la propriété. d'une whwre
littéraire ou artistique et la propriété des exemplaires de cetle
aeuvre, c'est ce dernier droit qui doit lemponrter.

Par exemple, celui qui achile un livre a le droit de le re-
vendre, de le préter, de le louer. Celui qui achéte un tableau
peut 'exposer publiquement et méme le détruire, lorsque 'au-
teur le lui a vendu sans réserve. Par la, I'étendue du droit
qu’a Pauteur de jouir seul de son ceuvre, d'en transférer i
d'antres la jouissance, d’'empécher que d'autres la détruisent
se trouve restreinte. Onne saurait adopter une autre solution.
Il fauty de toute néeessité, que I'uti'des devix d¥oils én conflit
cede le pas & Pautre. Ory 8'il était interdit au propriétaire de
I'exemplaire de disposera son gré de la chose ui lui appar-

tient, une telle restriclion paraitrait cent fois plus insuppor-
table.

34. La propriété littéraire et arlistique peut étre démems=
brée ; c’est ee qui a lieu, nolamment, lorsque Pusufruit d’une
ceuyre de littérature ou d’art est séparé de la nue propriété.

[7usufruit d'une cuvre de littérature ou d'art s'dcquiert par
contrat, par testament, ou par Deliet de la loi. La loi du
14 juillet 1866 altribue au conjoint survivant un droit d'usu-
frait sur les cuvres dé Pauteur prédécédé; le texte, il est veai,
qualifie le droit du econjoint survivant de droit « deé simple
jouissance », mais il résulle des travaux préparatoires qu'il
s'agit d’un véritable usufruit (2).

1) Cass. 20 janvier 1829; Sir. 9. 1. 924: D. P, 1828. 2. 114. CL
Nancy, 11 décembre 18903 D. P. 1891, . 375- Pat. 1892, 193. Cantra :
Gastambide, n° 71. Blane, p. 168, Renouard, t. II, n° 19. Rendu et De-
lormo n° 812, Pouillet, n° 530,

(2) Voir principalsment les rapports de M. Pertas; Worms, t, II,
p. 264 et suiv, On lit dans le second rapport : « Une objection s’est pro-
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Liusufruilier a le droit d’user de U'ezavre litléraire ou arlis-
tique et d’en transférer Pusage A& d’autres personnes & titre
gratuil ou & litre onéreux; il lui est permis de céder son droit
a autrui. En conséquence, il peut trailer avee un éditeur, au-
quel-il” trausmel, moyennant un prix, soit son droit, soil
I'exercice de son droit. Lé fraité n’est valable que pour la
dureée de Pusufruit. Si, an moment ot Pusufruil prend fin,
I’éditeur a encore des exemplaires en magasin, doit-il étre
admis & les écounler? Lesauleurs quiont soutenu Paffirmative
se sont bornés d énoncer cette opinion sans 'appuyer sur au-
cun motif (1).

On a prétendu que 1'usufruitier n'avail que « la jouissance
du capilal produit par les édilions failes pendant sa vie »; ces
éditions, a-t-on dit, « ne sont pas un fruit et il n'est pas usu-
fraitier d’un bienincorporel appelé droit de reproduction(2).
Ainsi 'usufruitier percevrait seulement les intéréls da capilal
que forment les revenus de I'ceuvre. A nolre avis, objet du
droit qui appartient @ V'usufruilier ne consiste ni dans leg
revenus ni dans le droit de reproduction, mais bien dans
P@uvre, considérée comme une chose immatérielle, dislinete
des exemplaires. I’usufruitier, en vertu de son droif, percoit
les bénélices qui peuvent éire obtenus & l'occasion de la ehose
qui en est Pobjet (3). 1l est vrai que I'ceuvre sur laquelle 1'usu-
duite sur les mots de simple jouissance, employés pour caractériser Ie
droit de la femme. C'est Pexpression dont se serl I'article 543 du Code
civil quand il dénomme I"usufruit par opposition avee la propriété et les
seryices fonciers. Comme I'usufruit porte sur/un dreii spéecial et dont la
disposition doit étre dégagée de loutes entraves dans Pintérét méme des
auteurs, ces expressions ont para préférables au Conseil d'Etat, et la Com-

mission a partagé son ayis. Mais il ne peul exister aucun malentendu
ni sur Ja nature; ni sur la durée de ce droit ». M. Perras; commentant
ce passage d la tribune, ajoutait 1 « Cesont des considéralions fiscales et
de forme, qui ont fait meltre les mots de simple jouissance a la place du
mot usafreit », (Corps législatif, séance du 27 juin 1866).

(1) Renouard, t, 11, n° 133, Pouillet, n® 197,

Ter, n° 227

(2) Bertauld, t. Ier, n® 2

(3) Gl Paris, 18 mai 1877 ; Droil, 412 juin 1877,
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fruit est constitué peut tomber dans le domaine publie, avant
que la jouissance en ait fait retour au nu propriélaire, en sorte
que celui-ci n'aura jamais profité des avantages de la chose.
Qu'importe? Les produits de la chose ne sauraient étre con-
fondus avec la chose (1). Pareillement la rente viagére est un
droit temporaire, et, quand elle est grevée d'usufruit, il peut
arriver qu'elle expire avant 'usufruit; cependant, le législateur
altribue & l'usufruilier la tolalité des arrérages et le nu pro-
priétaire ne recoit rien (2).

Les obligalions du nu propriétaire et de I'usufruilier, ex-

linction de Pusufruit doivent élre réglées suivant les disposi-

tions du Code civil relatives a1'usufruit, quand ces dispositions
paraissent applicables par analogie aux muvres littéraires et
arlistiques. On décide généralement, en s’appuyant sur la
discussion de la loi du 14 juillet 1866/(3), que l'usnfruitier, au
cas otson droit lui esl eonféré par cetle loi, est dispensé des
formalilés dont le Code eciyil prescril l'accomplissement: il
n'est done lenu ni.de faire dresser un invenlaire, ni de donner
caution. Deit-il, ainsi qu'on Pa soutenu, s’abstenir de publier
ou d'autoriser la publication « dans des conditions telles, par
exemple & unsi grand nombre d’exemplaires, qu’il absorbe et
délruise en quelque sorte la propriélé elle méme.» (4)2 Il.est
difficile de saisir comment en mullipliant le nombre des
exemplaires l'usufeuitier épuiserait la. valeur vénale de
Uceuvre.

32. Les facullésiinhérentes & la propriélél des auteurs ne

sont pas loules reconnues par les lois élrangéres.

(1) Cf. Pouillet, no 197.

{2) Voir 'article 588 du Code civil,

(8) L'un'des commissaires du gouvernement, M, Robert,a dit du droit
reconnu au conjoint survivant : « Son droit a bien le caractere d'un droit
d'usufruit, avee celle seule différence que le mot de jouissance employe
par Uarticle évite certaines formalilés génantes, qui sont inhérentes
@ Uusufruit, » (Corps législatif, séance du 4 juin 1866). Acollas, p. 75.

5) Pouillel, n® {97.
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1° Dans plusieurs pays, notamment en Allemagne, en Au-
iriche, en Danemark, en Finlande el en Grande-Bretagne, si
Parchilecte a le droit exclusif d’éditer ses plans et dessins, la
reproduction des édifices surle terrain, par contre, est permise
a lous. Aucun des arguments invoqués pour défendre cette
régle ne résiste & l'examen. On fail valoir surtout que 'ccuyre
de V'architecte, au point de yue artistique, est le plus souvent
dépourvae d'originalilé, et qu'en‘cas de contrefacon il serail
inadmissible de prononcer la confiscalion de 'édifice contre-
fait. Ce gu'on allégue esl exact; mais le défaut d’originalité
gu'on reproche & la plupart des ceuvres architecturales n'est
pas une raison suffisante pour spolier les architectes qui ont
su inventer guelque chose de nouveau, et, lorsque la confisca-
tion est impossible, il existe d’autres moyens d’assurer le res-
peet de la propriété artistique. On s’appuie encore. sur la né-
cessité d'dviter les difficultés qui nailront entre le propriéfaive
de Pédifice et larchilecte, spit & I'oceasion du droil de repro-
duetion que celui-ci yvoudra exercer, soit 3 'oceasion des mo-
difications que celui-1d voudra apporter'a Pédifice. De telg con-
flits s’élevent également entre les peintres el sculpteurs et les

acquérenrs de-leurs ceuvres; il est juste de fairve effort pour

les prévenir, et I'on y paryiendra en définissant clairement
les droits de chacun; mais le reméde qui consisterait & priver
artiste de sa propriété serait pire que le mal lui-méme (1)

2° La reproduclion d'ceuvres musicales sur les organes des
instruments de musique mécaniques est considérée comme. li-
cite en Allemagne sous certaines restrictions, en Autriche, en
Suisse, dans la Principauté de Monaco et en Tunisie. La loi
aulrichienne applique la méme régle 3 'usage public de ces
inslruments.

3° La lpi allemande permet l'exécution publique d'une cuvee
musicale, pourva qu'elle soil gratuite, ou qu'elle ait lien dans

une féte populaire, ou qu'elle soit organisée par des sociétés

(1) Voir le Droit d’auteur, 1895, p. 91 et suiv,
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dont les membres avec lenr famille sont seuls admis comme au-
diteurs, ou que les receties soient destinées exclusivement 2
une ceuvre de bienfaisance et que les exéculants n'obtiennent
aneune rélribution, Les lois de I'Espagne, de la Suisse, du
Mexique, de la Principauté de Monaco contiennent des restric-
tions analogues. Parfois les ceuvres dramatiques sont assimi-
lées & eel égard aux ceuvres musicales,

4o D’apres la loi suisse, 'auteur doit inscrire sur sa piéce ou
sa composilion musicale les conditions auxquelles il en per-
mettra 'exécution ou la représentation; faute de quoi, son
ceuvre peul étre librement représentlée ou exéculée. De plus, il
n’est pas permis & I'auteur de demander plus de deux pour cent
du produit brut de la représentation ou exécution, et quand le
paiement de ce tantieme est assuré, il n'a pas le droit de s’op-
posera ce que son.euvre, si elle a été déja publiée, soil exé-
cutée ou représentée.

5° La législation italienne a adopté en ce qui councerne le
droit d’édition le systeme du domaine public payant. Le droit
d’édition appartient exclusivement & I'anteur pendant sa vie;
si-l'antenr meurt avant qu’il se soit écoulé quarante ans de-
puis la publication de I'wuvre, le droit d’édition continue au
profit de ses ayants eause jusqu’i l'expiration de ce délai. En-
suile s'ouvre une seconde période de quarante années pen-
dant laquelle I'euyre peut étre reproduite et mise en yenle
sans le consentement de celui qui en a la propriété, pourvu
qu'il lni-soit payéune redevance descing pour cent surle prix
forl qui doit étre indiqué sur chaque exemplaire; en outre, le
prix, ainsi que les autres conditions de la publication, dait
faire 'objet d'une déclaration écrile adressée au préfet et in-
sérée ullérieurement dans un journal. Ce systéme est infé-
rieur & celui que pratiquent les autres pays sous un douhle
rapport; il ‘est moins facile & saisir pour 1¢s interessés et il
multiplie les formalités & remplir.




CHAPITRE 111

Objet de la propriété littéraire
et artistique

SOMMAIRE

33. Les lextes, — 34. La protection légale s'applique-t-elle aux eu-
vres de sculpture et d’architecture, aux productions orales el aux phote-
graphies? — 35. Art industriel. — 36. Prineipes, — 37. La propriété
littéraire et artistique a pour objet les ceuvres.de littérature ou d’art;
caracteres qui' distinguent ces ceuvres, — 38, De la distinction a faive
entre I'euvre et la chose qui en est llexpression matérielle, — 39, Une
teuvre de littérature ou d'art n'est appropriable qu'au cas et que dans
la mesure ot elle est nouvelle, — 40. Une uvre de littérature.on d’art
n'est appropriable qu'au cas et que dans la’ mesare o elle constitue une
valeur, —41. Restrictions & la propriélé- littéraice et artistique. — 42,
Législations élrangeres.

33. Trois artieles de la loi da 19 juillet 1793 conliennent
des énonciations relalives a 'objet de la propriété littéraire et
artistique. C’est d’abord P'article 1¢, aux termes duquel Zes

auteurs d’éerits en toutl genre, les compositeurs de musigue, les

peintres et dessinateurs qui feront graver des tableauz ou dessins,
jouiront de-la protection légale. Il faut y joindre I'article 3, qui
prononce la confiscation des éditions contrefailes au profitides
auteurs,composileurs, peintres ou dessinateurs ou autres. Bnfin,
d’apres Parlicle 7, les héritiers de Uauteur d'un ouvrage de Lit-
térature ou de gravure, ou de toute autre production de Uesprit
ou du génie qui appartient aux beauz-arts, en anront la pro-
priété pendant un certain délai.

D’autre part, la loi du 11 mars 1902 a ajouté anx auteurs
énumérés par 'article 1°* de la loi du 19 Juillet 1793 les archi-

tectes, les statuajres, les sculpleurs et dessinaleurs d’orne-
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menls. On avail jadis contesté que la loi du 19 juillet 1793 fut
applicable aux ouvrages de sculplure et d’architecture; ce
nouveau texte empéche désormais toute controverse.

34.0n a prétendu que les productions orales (1) et les pho-
tographies élaient exclues de la protection légale, parce que
le législateur les avait passées sous silence. Il est vrai que
Particle 1¢* de la loi du 19 juillet 1793 ne les nomme point.
Mais I'article 3 parlant des « auteurs, compositeurs, peintres
ou dessinaleurs ou autres », ces derniers mols, permetlent
de considérer toule espéce d’ezuvre littéraire ou artistique
comme susceplible d’appropriation. De plus, l'article 7, des
termes duquel il résulte que la protection est accordée & toute
production de Uesprit ou du génie qui appartient auz beaux=
arts, peul éire invoqué pour les photographes.

Il a été jugé que la loi du 19 juillet 1793 protégeait les dé-
corsde thédtre et les seénes formant tableau(2); ce sont la
encore des ceuvres que la loi n’a pas expressément désignées,

35. La législation applicable & 'art industriel sera exposée
dans la Ireisieme partie de ce traité. Nous examinerons alors
kv question de savoir si la loi du 41 mars 1902 a ou n’a pas
abrogé la loi du18 mars 1806 el les eonséquences qui résultent
des deux syslémes,

36. 1l est universellement reconnu que les lexles, si on les
appliquait & la lellre, élendraient outre mesure le pouvoir
d’appropriation qui doit appartenir aux auteurs. Une cenyre
detlittérature ou d'art n'est jamais appropriable qu'a de cer=

(1) Conlra : Paris, 27 aot 1828; Gaz. Trib. 28 aott
30 juin 1836; Gaz. Trib. {erjuillet 1836, Paris, 18 juin 18
2,254 D. P, 1840. 2. 187. Lyon, 17 juillet 1845 ; Sir 2
D, P. 1845, 2. 120. Trib. Seine, 9 déecembre 1893; D."P, 1894, 2.
Pat. 1896. 11, Trib. Seine, 30 juin 189%; Pat, 1895, 91. Chauveau et
Helie, t. VI, n® 248%. Gaslambide, n° 2. Blane, p. 42. Renouard, t. II,
n* 58. Rendu et Delorme, ne 747. Calmels, n° 99, Acollas, p. 26, Couhin,
t. I, p. 388 et suiv. Garraud, t. V, no 517,

2) Paris, 30 décombre 1898; D, P, 1900, 2. 28: Pat. 1899, 183,
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taines condilions ét il arrive que d’autres droils, entrant en
conllit ayee le droit de auteur, fassent écheca Pappropriation;
d’ou il suil, tantot que Pappropriation n’est pas intégrale,
tantot méme qu'elle disparait tout a fail.

37. IL.n’est pas donteux non plus que l'objet de la propriété
libtéraire et artistique, consiste dans les ceuvres de litlérature el
d’art, & lexclusion de toute autre productlion de l'esprit hu-
main; cela résulte de Pensemble des texies précités.

La propriété litléraire et artistique ne s’appliquant quaux
auvres de litlérature et d’art, il importe de mettre en lumiére
les caracteres qui distinguent ces muvres, pour savoir quand
et dans quelle mesure un produit de I'activité humaine est
objet de propriété litiéraire et artistique.

A. Il 'y ‘& pas d’eeuvre littdraire ou arlistique sans coneep=
tion de Despril.

Par suite, toutes les fois qu’on ne constale pas 1'existence
d'une conception de Pesprit dans un produit de I'activité hu-
maine, il faut dire qu'un droil de propriété littéraire ek artis-
tique n’a pu naitres fante d’objet; et c’est seulement dans la
mesure ow il offre le ‘caractere d’une conception de Pespril
qu'un produit de T'activité humaine est objet de propriélé lit-
téraire et artistique.

Par exemple, Ia simple révision d'un lexte, qui avail 616 al-
téré dans des éditions précédentes, n'engendre ancun droit de
propriété (1). L'eeuvre révisée est une conception de 'esprit,

mais celle conceplion n’est pas le fait de I'auteur de:la révi-

sion,’ D'ailleurs, si ce dernier apporle des madifications

aun lexte original ou y joint des notes, ces notes et ces modifi-

cations sont ohjet de propriété littéraire (2); son ceuvre, en ce

cas, ne consiste pas seulement 2 rechercher ce qu'un autire

a éeril, elle est, pour une part, une conception de Pesprit

Deé méme, lorsqu’une pérsonne recueille des chansons popu-

(1) Trib, Seine; 7 mars 1878; Gaz. Trib. 10 mars 1878,
(2) Trib, Seine, 5 aouit 1874; Pat. 1875, 250.
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laires, son ceuyre n'est une conception de I'esprit et, partant,
n’est objet de propriété quantant qu’elle publie ces chansons
dans un cerlain ordre et d'une certaine maniére ou qu'elle y
ajoule des noles et commentaires (1).

Le moulage d'un masque humain ou de tout autre objet, la
reproduction d'une ceuvre de sculpture par un procéds méea-
nique, la photographie sous toutes ses formes ne sont objel
de propriété artistique qu'au cas el que dans la mesure otil'o-
perateur a congu préalablementune idée dela choge qu’il yeut
reproduire et a pris cerlaines dispositions pour réaliser sa con-
ception. De felles disposilions sont-elles possibles? On 1'a nié.
Il faut reconnaitre cependant que le mouleur, selon qu’il em-
ploie telle ou telle pite et la met en ceuvre de telle ou telle
maniére, obfient une image différente et exprime sa concep-
lion d'une facon & peu pres exacte(2); que lauteur d’une re-
production mécanique est maitre jusqu'a un eertain point du
mécanisme qu’il utilise, el peut, en tous cas, faire aprés coup
des corregtions (3); que le photographe enfin peut placer son
modeéle dans la position qui lui parait la meilleure, choisir le
momentou le jour est le plus favorable, et retoucher au besoin
son cliché, lorsqu'il le juge imparfait (4),

(1) Paris, 25 novembre 1865; Pat. 1866. 183. Pouillet, n® 70.

(2) Contra : Trib. Seine, 40 décambre 1834 ; Gaz, Trib, 21 décembea
1834, Gastambide, n® 370. Renouard, t. II, no 80, Gf. Blang, p. 296;
Rendu et Delorme, n° 913. Palaille, noie; Pat. 1856..497. Pouillet.
no 89. Acollas, p. 34,

(3) Contra : Paris, 15 janvier 1862 ; Pat, 1862, 35. Cf. Paris; 17 dé-
cembre 4847 ; Pal. 1362, 55. Paris, 1 septembre 1848 ; Pat, 1862, 60,
Paris, 11 juin 1890; Pat. 1892, 244, Blane, p. 298, Rendu et Delorme,
n° 913. Pouillet, n* 93. Acollas, p. 35. Couhin, t. II, p. 408,

(4) Paris, 10 ayril 1862 ; Pat. 1862, 113. Bardeaux, 29 février 1864 ;
Pal. 1864, 133. Paris, 29 avril 1864 ; Pat. 41864. 235. Paris, 6 mai 1864 -
Pat. 1864. 232. Trib. Seine, 26 avril 1894; Sir. 1895, 2. 205 DL Pz
1895. 2. 382 ; Pat. 41894. 331. Trib. Seine, 30 avril 1896 Pat. 1897.
137. Angers, 23 novembre 1896; Pat. 1897. 131, Amiens, 6 mars 1901 :
Gaz. Trib. 13 novembre 1901. Confra : Galmels, ne 33, Of. ‘Paris,
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B. Dans une wuvre lLittérairve ow antistique, l'aulewr exprime
les conceptions de son esprit par des comhinaisons de signes qui

sont elles-mémes des conceptions. Tanlot il se sert du langage

ecrit ou parlé, tantot des lignes, des formes et des couleurs,

tantot des sons et des rythmes, tantot enfin du geste et du
mouyement. An premier cas, son cenvre est une ceuvre litté-
raire; au second cas, elle appartient aux arls du dessin; an
troisidme cas, c'est une ceuvee musicale; au quatrieme cas,
c¢’est une pantomimeou un ballet.

[l suit de 1a que la propricté littéraire et artistique ne sau-
rait s'appliquer & une conception qui n’est pas exprimée par
des signes. Lesimple projet d'une ccuyvre delittéralure ou darl
ne peut done etre revendiqué par celui-qui 'a concu. 1 a é1é
Jugé, par-exemple, que Pidée de lirer une pantomime d’un cer-
tain roman (1), que celle d’élendre 4 la France entiére la ré-
daction d’une chronique @), que celle de donner dans un

5\

journal le résumé de cerlains renseignemenls (3) n’étaient pas

susceplibles d’appropriation. On doiten dire autanl du lieu
choisi pour seryiede cadre a une ceovre dramalique (4), el
d'une machine de thédlre, quand bien méme la pidce pour la-
quelle on "alilise serait de celles'oi la machinerie joue un role
capital (5).

C. Une euvre Litléraire ow artistique a toujours pour fin de
produive une impression esthélique ow d’inslruire.

En conséquence, les travaux dun ingénieur ou d’un archi-

12 juin 1863 | Pat. 1863. 225. Paris, 6:mai 1897, Pal. 1897, 147. Pouillet,
no 105, Sauvel, p. 5 et suiy, Acollas, p. 34. Bigeon, p. 48 et suiv. Counhin,
t. II, p. 416, Voir encore de la Sizeranne, Le pholagraphe ct Uartiste;
Revue des Deux Mondes. 1893, t. [er, p. 856 et suiy.

1) Paris, 29 juillet 1857 ; Pat. 1857..286.

2)"Frib. comm; Seine; 13 octobre 1857 ; Pat. 1838, 187.

(3) Paris, 30 juillet 1888; Pat. 1889, 117,

&) Cf. Trib. Seine, {er aoat 1896; Pat. 1807. 82.

() Contra : Couhin, t, II, p.559. Cf, Paris, 28 janvier 1860 ; Pat. 1860,
66. Pouillet, n® 109,
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tecle, tels que le plan d’un canal (1), 'aménagement intérieur
d’un édifice, en tant qu’ils offrent un caraclére purement uli-
litaire, ne sauraient étre classés parmi les ceuvres d’art, qui,
seules, sont objet de propriété arlistique.

38. 1l ne faut pas confondre I'ccuvre avec la chose qui n'en
est que ’expression matérielle; le manuserit d’'un poéme, par
exemple, n'est pas le poeme. Celle distinclion esl d'une im-
portance capitale. En effet, ce n'est pas la chose malérielle,
dans laquelle l'ceuvre p'rend corps el se manilesle, c’est
I'cecnvre considérée dans son individualité propre, qui fait I'ob-
jet de la propriété littéraire et artistique. La chose matérielle
esl également appropriable ; mais le droit dont il s’agit alors
n'est aulre que la propriété réglée parle Code civil. Le plus
souvenl, la chose matérielle et I'eccuvre appartiennent a des
personnes différentes; il suffit, pour qu’il en seil.ainsi, qu'un
auleur vende son manuscrit ou le fasse édiler, l'acheleur du
manuserit ou du volume n’acquérant aucun droit sur Pccuvre
elle-méme.

39. Une euvre de littérature ou d'avt n'est appropriable qu’au
cas el que dans la mesure ot elle est nouvelle.

En effet, lorsqu’une czuvre n'est pas nouvelle, de deux choses
I'une : ou elle a été copiée volonlairement sur une ccuvre an-
Lérieure, ou le défaut de nouveauté provienl d’une renconlre
fortuite. Au premier cas, il ne saurait naitre un droit de pro-
priéLé, puisque, d'apres ce qui a été dit au chapitre premier,
c'est seulement lorsquon a produil parson travail une cuyre
lilléraire ou artistique qu’il esl permis d’en revendiquer la
Jouissance. Au second eas, sil'ceuvre antérieure est approprice,
Je droil de celui qui en a la propriélé fait obstacle & la nais-
sanee d'un droil rival qui porterail surle méme objel; de
plus, il serait. impossible, dans la plupart des cas, d'établir
d’une facon certaine le caractére original de 'euvre nouvelie.
Celte seconde raison suffit a faire écarfer la reconnaissance

(1) Cf. Trib, Lyon, 15 février 1896 ; Pat, 1898, 55,
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d’un droit exclusif, i 'euvre antérieure est lombée dans le

domaine public. Ausurplus, telle est la complexité des wuvres

de littérature ou d'art, gu'une rencontre fortuite entre éeri-
vains ou artistes est chose rate, sinon impossible; et que seules
des similitudes partielles, des analogies de détail peuvent s’ex-
pliquer de la sorle:

I application de la regle ci-dessus énoncée donune lieu, quelle
que. soit la nature des ceuvres envisagées, a des difficultés
nombreuses. En pratique, ces difficuliés s'élevent d’ordinaire
lorsque, daiis un procés-en conlrefacon; le défendeur allégue
qu’il n’a pas porté atteinte au droit d’autrui.

A CEuvres littéraires.

Les leltres missives offrent souvent un earactére original;
rien ne s'oppose, en ce cas, a ce qu’elle soient I'objet d’un droit
de propriété littéraire (1). Mais il est aussi des letires, on 'on
remarque une telle banalité de fond et de forme, gue, sans
qu’il soit nécessaire de prouver que l'auteur a reproduil un
écril antérieur, on_peut affirmer qu'il n’a rien inventé; telles
sont, par exemple, les lettres d’affaires et de condoléan-
ces.

Les articles de journaux et de revues, comme toute cuvre
littéraire, sont appropriables (2). Il faut faire exception pour

(1) Trib. Seine, 20 juin 1883; Pat. 1887. 108. Gaslambide, no 14.
Blaue; p: 78: Renouard, t. II, n® 114. Pouillet, no 387, Labhé; note ; Sie.
1881, 4. 193. Legris, Du secret des-lettres missives, p. 86 et suiv. Cf. Cou-
hin, t. 1T, p. 514, Le droit de propriété liftéraire n’est pas le seul qui soib
a considerer a I'occasion des lettres missives. Il faut y joindre : 4° Ia
propriété de la letlre, envisagée comme un objet matériel; 2° le dreit
gqu'ont l'auleur et le destinataire de s'opposer a la publication en se [on-
dant sur le principedu secret de la vie privée et dans la mesure od.ce
principe les y autorise ; 3° les droits nés d'engagemerils exprés ou taci-
tes qui sont pris & propos de l'envoi de la lettre, par exemple lorsquiil
est entendu que le destinataire la restituera & 'auteur.

(2) Cass. 29 octobre 1830; Sir, 1831. 1. 368. Paris, 256 novembre
1836; D. P, 1837, 2. 13. Rouen, 10 décembre 1839; Sir. 1840, 2. 76;
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ceux quin'ont d’autre objet que de renseignerle publie sur les
évenements du jour et dout la forme est absolument banale. 11
a élé jugé, par exemple, que des dépéches télégraphiques qui
contiennent des nouvelles politiques, scientifiques ou litléraires
nesont pas objet de propriété (1). On doit en dire autanl des
annonces légales (2) et des pronostics de courses (3).

Dans les chrestomathies ou recueils de morceaux emprunlés
a divers écrivains (4); les catalogues d’expositions et de mu-
sées (9) les almanachs (6), les agendas (7); les annuaires (8),
les indicateurs des chemins de fer (9), les catalogues d’6tablis-
sements industriels ou commerciaux (10), les livrels d’ou-

D. P, 41840, 2. 56. Rouen, 13 décembre 1839; Sir. 1840. 2. 75; D. P.
1840. 2. 55. Paris, 25 juillet 1888 ; Pat. 4889. 70, Rennes, 5 ljanvier
18925 D. P. 1893. 2, 3023 Pat. 1892. 191, Paris, 16 novembre 1893;
D. P, 1894. 2. 17 Pat. 1895. 244, Paris, 4 aont 1898; Pat. 1899. 190.
Gastambide, n° 13. Blane, p.74%. Renouard, t. IT, n° 55, Pouillet, no 4%
el515. Delalande, p. 29. Acollas, p. 24, Couhin, t. II, p. 386.

(1) Cass. 8 dodt 1861; Sir. 1862, 1. 523; D. P. 1862. 1. 136; Pat.
1861. 382.

(2) Trib. Seine, 4 janvier 1865 ; Pat. 1865. 23.

(3) Trib. Seine, 10 ayril 1893 ; Gaz. Trib. 18 juillet 1893.

(4) Cass. 2 décembre 1814 ; Sir. 4. 1. 636. Gastambide, n* 8. Re-
nouard, t. IT, n°48, Rendu et Delorme, n® 739. Calmels, n® 525, Pouillet,
n® 22. Couhin; t. 1I, p. 378;

(5) Bordeaux, 24 aout 1863; Sir. 1864. 2. 194; D. P. 1864.
Pat. 1863. 348. Paris, 5 mai 1882; Pat. 1883. 111.
hin, t. II, p. 380,

(o) Paris, 17 aofit 1861 ; Pat. 1862. 399, Cass. 27 novembre 1869 ;
Sir. 1870. 1. 228; D. P. 1870. 4. 186. Lyon, 24 mars 1870; Sir. 1871. 2.
34; D, P. 1870, 2. 209; Pat. 1873. 109. Pouillet, n° 27.

(7) Paris, 2 mai 1857; Pat. 1857. 201,

(8) Paris, 2 aveil 18965 Sir. 1897..2. 246; D. P, 1898, 2. 263:

1898. 62. Paris, 18 mars 1897; Sirc. 1897. 2, 264: D, P. 1897.
Pat. 1899. 194,

(9) Naney, 30 janvier 1894 ; Paf, 1899, 196,

(10) Nancy, 48 ayril 1893; Sir. 1893. 2. 255; D. P. 48¢
%18,

i

<.

Pouillet, n*24%. Gou-
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vriers, (1) les programmes de courses (2), les programmes da
théatres (3), les tableaux synopliques (4), les plans et les cartes
geéographiques (5), les tables des maticres (6), les liyres de
ﬁrii-res (7}, larsqu'une part d'invention peut élre attribuée &
celui quiles publie, celte partest en général minime; elle con-
siste principalement dans le choix et la disposilion des éla-
ments dont I'ouvrage est formé.

Il'y a plus de nouveauté d’ordinaire dans des écrils tels que

des notices (8), des circulaires commerciales (9), des prospee-

(1) ‘Colmar, 47 aoit-1858: D. P.1839. 2.-13;: Pat. 1860. 399.

(2)/Cass, 14 janvier 1885; Sir. 1885, 1. 127;1D. P. 1885. 1, 285; Pal,
1890. 169,

(3) Nancy, 31 décemhbre 4887 ; Pat. 18%0. 158,

(4)'Cass. 15 mai 1878; D. P. 1879, 1. 20:. Pat. 1880, 170. Pouillet,
ne 34,

(8) Paris, 4¢r seplembre 4837 ; Blane, p.257. Paris, 5 mai 1877 ; Sir.
1877.2. 144; Pat. 1877. 122, Paris, 20 noyembre 1883; Pat. 1885,
106. Pouillet, n° 37. Les plans el cartes sont considerés ici comme @uvres
littéraires ; on verra plus loin.qu'en tant que produits des arts du dessin
ils sont également ohiets e propriélé,

(6) Pavis & juillet-4863 5 Pat. 1864,295. Blane, p. 74 Couhin, t. I,

381,

| Cass. 7 novembre 489%; D. P. 1805, 1. 153, Pat. 1895, 432,
Aux termes d'un décret du 7 germinal an XIIT, « les livres d’église,
les heures et priéres ne pourront étre imprimés ou réimprimés que d’aprés
la permission dannée par les évéques diocésains »; et toute contravention
doit étre poursuivie « conformément & la Joi du 19 juillet 1793 », Il est
geénéralement admis, que le droit que ee décret reconnait aux éveénues
n'est pas en'droil de propriétéTiltéraire, mais un droit de police. Pouillet,
nos 882 et suiv. Couhin, t. 11, p. 519 et suiv, Garraud, t. V, n® 519,

(8) Rouen, 25 oclobre 4842 (tarif des douanes, publié avec une iniro-
duction et des notes); Sir. 1843..2. 85; D. P, 1843. 2. 82. Lyon,
15 mai 1867 (notice sur une médaille); Pat, 1837, 356, Paris, 5 aoit
1884 (sommaires d'arcéts); D. P.. 1893, 2. 177; Pat. 1884, 304 Tribs
Seine, 7 mai 1896 (sommaires d'arréts); Pat. 1898, 44. Gastambide,
n® 12, Rendu et Delorme, n° 740. Pouillet, n° 32, Couhin, t. II, p. 382.

(9) Trib. Seine, 24 juin 1890 ; Pat. 1892, 212, Pouillet, n° 32, Couhin,
t. I, p. 383
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tus (1), des guides (2), des dictionnaires of encyclopédies (3) ;
la, non seulement I'écrivain rassemble les matériaux qu'il se
propose d’utiliser et les met en ordre, mais le style méme
dont il revét sa pansée esl son wuvre propre.

L'auteur d'un abrégé est propriélaire de I’ceuvre qu'il a pro-
duite; il lui appartient de revendiquer tout ce qu’elle offre de
nouyeau, soit quant au choixeta la disposition des malériaux,
soit quant au style (4).

Une traduction est une cuvre nouvelle par le choix des
mots qu'emploie le traduecteqr -

loulefois, si les expressions ot
les tours

de phrase dont il se sert ont un caractore neécessaire,
il n’en saurait étre considéré comme Pinventeur (5).

Si le sujet d’une cenvre d'imaginalion, réduit & ses élémenis
essenliels, offre rarement une véritable nouveauteé, il existe le
plus seuvent une part d’invention notable, au eonlraire, dans
les personnages qae 'auleur mel en scene, dans les incidents
et les détails de I’affabulation qu’il imagine (6).

(1) Paris, 7 mai 1896 ; Pa. 1898, 47

(2) Paris, 2 juillet 1829: Blane. p. 1
p. 381, :

3) Pn_ris, 9 mars 1842; Blaue, p. 74. Gass. 15 Juillet 1853 ; Sir. 4853,
1. 545; D, P. 1853. 1. 309. Cass. 24 mai 1855 ; Sir, 1855. 1. 392; Pat.
1855.

12 janvier 1893; D, 'P. 1893. 2 177; Pat, 1893, 2

i,
T%. Pouillet, ne 24. Couhin, ¢ I,

1.-451. Paris, 30 décembre 1868; Pat. 1870, 2(. Trib. Seine,
2. B 208, Trib, Seine,

Ier juin 1895; Pat. {898, 303. Blane, p. 74 Renouard, t. I, n° 15,
Calmels; ne 85. Pouillet, no 24, Couhin, t. II, p. 380.
{%) Trib. Seine, 22 mars 1834 ; |

Blancy p. 73. Gastambide,n® 6, Lacan
et Paulmier, t. II, ne 645.

Calmels, n° 89, Pouillet, n° 31, Delalande.
p- 28. Garraud, t. V, n° 5{7. Couhin, t. II, p. 383,

() Cass. 23 juillet 1824 : Sir. 7.4. 593, Paris, 17 Juillet 1362 ; Pat,
1862. 330, Vivien el Blane, no 464 Gastambide, n° 5. Blane, p. 50, Re-
nouard, t. 1T, n® 650, Lacan et Paulmier, t. 11, ne 642, Rendu et Delorme,
n*737. Calmels, no 96, Pouillef, n°s 50 et 535, Delalande, p. 28. Gar-
raud, t. V, n° 517. Couhin, t. 11, p. 383.

(6) Paris, 20 février 1872: Sir, 1873. 2. 273; D, P, 1872. 2. 1733
Pat. 1872. 193, Trib. Seine, 16 mars 1882; Pat. 1832, 300. Trib. Seine,
10 aout 1883; Gaz, Trib. 11 aodt 1883. Pouillet, n 538. Cf. Lacan et
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B. Produits des arts dw dessin.

Cerlains dessins, certains ouvrages plastiques n'ofivent aucu-
nement le caractere d’une conceplion nouvelle ; il en est ainsi,
dans la-plupart des cas, des dessins de figures géomélri-
ques.

La copie d’'une euvre d'art, effecluée par les mémes procé-
dés que Poriginal, est une euvre nouvelle dans la mesure ou
elle differe de original et des autres copies quiont pu en étre
faites antérieurement {1). Ce n’est, d’ailleurs, rien inventer
que de changer sculement les dimensions de 'euvre repro=
duite (2).

Une gravure, exécutée d'apres un tableau, esl assimilable
A une traduction: Elle peut constituer une ceuvre nouvelle par
Tidée personnelle que le graveur s'est faite de 'original et par
les signes doni il s'est servi pour exprimer sa conceplion (3)-

Il arrive parfois qu'un artiste fassedes emprunis non deé-
cuisés a des ceuvres antérieures, qu'il se borne meéme & com-
biner d'une-facon  particuliére des ¢léments pris desedte et
d'autre: ila le droit.de revendiquerce qui lui est propee, c'esk
a-dirve ce qu'il a n_igmlr't anx ceuvres antérieures (4) ou la simple
combinaison dont il est Pauleur-(5).

Paulmier, t. I, no 648. Rendu et Delorme, n 754 et 815. ll.rvlulann_le,
p. 30, Voir aussi Brunetidre, Histoire et litterature, p. 79 el sulv, : )

(1) Trib. Seine, 3 aodl 1835; Gastambide, n° 36%9. Bordeaux, ‘.’{3 mat
1838 Sir. 1838, 2, 485, Paris, 27 janvier 1841; D. A. v* Propr, Lilt. et
art., ne 395. Pouillet, u°® 75.

(2) Cf. Pouillet, no 90,

(3) Paris, 21 mars 1865; Pat. 1865. 250.

(%) Cass. 13 lévrier 1857 ; Sir. 1857. 1, 283; D. P, 1857. 1. 111} Pat.
'1957. 33. Orléans, 1°r avril 1857 ; Pat. 1857, 97. Paris, 13 février 1884
D. P. 4884 2: 232; Pat. 1885, 7. Parig; 25 janvier 1887; Di P. 188.7.
2. 182 Pat. 1888, 186. Douai, 18 mai 1801; D. P. 18392, 2, 182, Paris;
21 décembre 1892: Pat. 1894 69, Paris, 29 juillet 1898 ; Pat: 1899.
88. Il s'agit dans ces arréls des lypes traditionnels que I'art religieux a
coutume de reproduire,

(5) Case, 1¢* a0t 1850 D. P, 1850. 5, 393. Blane, p. 295, Rendu et

Delorme, ne 942, Pouillet, 110 86.
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Un édifice est un objel usuel, dont I'utilité consiste a nous
metire & Pabri des intempéries et a cacher notre vie privée,
Mais ce peul étre en méme lemps un objet d’art; par la forme
el la décoration qu’il donne & son euyre, Parchitecte cherche
a conlenter le sens esthélique. En tant qu'objet d’art, loute
construction est susceptible d’appropriation, pourvu qu'elle
soit nouvelle. La nouveaulé est moindre, en général, dans les
produits de l'architecture que dans ceux de la peinture ou de
la sculpture. La liberté de Darchitecle est limitée par les ma-
tériaux qu'il Jui faut employer et par la destination usuelle
de son ceuvre; il lui est impossible de varier & son gré les lignes
el les couleurs qu'il combine. De plus, toule construction en-
trainant de grands frais, il ne travaille guére que sur com-
mande el doit obéir & sa clientele; qui préfere, d’'ordinaire, les
modeles connus et traditionnels. Voili pourquoi quand, a une
certaing épogue, un Lype de construction a été inventé qui sa-
tisfail an goat public, ce Lype s'impose a Lous el laisse peu de
place a Toriginalité individuelle (1).

Des plans et des cartes géographiques, considérss comme
produits des arls du dessin, penvenl e"ll'wu__)uv(.-u.ux par les
signes graphiques el les cn@:}/tl'

> 7 = 5
ploi (2).

" P anteur a fait em-

D frzvg
@71‘/:({/

C. O uvres musicales et chorégraphiques.

Souvent un musicien modifie une ceuvre anlérieure, y fail
des additions; 'adapteatel ou tel insteument. En pareil cas, ee
qui lui appartient, c'est uniquement ce qu’il a inventé (3). On
trouve dans la jurisprudence desapplications de ce principe aux

(1) Cf. Rendu et Delorme, ne 928, Calmels, n* 47, Pouillet, n° 97. Acollas,
p- 36. David ‘de Penancun, Les architectes, n®/825. Voir aussi Boutmy,
Philosophie e Varchitecture, passim.

(2) Pouillet, n° 85. Couhin, L 11, p, 402.

(3) Lacan el Paulmier, t, I, no 646, Pouillet, ne* 66 et 68, Couhin,
t. Il p. 558,
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airsarrancss pour la danse (1), aux arrangements pourorches-
i v ; 8 . 1 » 3 s 769\
tresmilitaives (2), au remaniement d'une méthode de piano (3)
Pareillement, l'autenr d’un ballet, qui combine des danses
‘ % 3 2 . .
w a le droit de revendi-

Au contraire, pour qu’un simple titre soit objet de propriété
littéraire, il faut qu'on ne le sépare pas de l'ouvrage avee
lequel il fait corps; considéré isolément, il est sans valeur (1),

La valeur, au sens ol nous prenons ee mot, ne doit pas étre
confondue avec le mérite de I'ceuvre. Un ouvrage de littérature
ou d’art, quelque médiocre qu’il soit, est objet de propriété,
quand il remplit les conditions requises (2). Si le législateur
avait voulu tenir compte du mérite de I'ceuvre, il etit adopté lg
systéme des récompenses individuelles.

41. Le droit qu'a Phumanité, le droit qu’a la nation de vivre

nalionales pour créer un pas nouves
quer cette combinaison (4). . ‘ L
40, Un> eupre de littérature ou d'art n’cst appropruaile qu av
pas el que dans la mesure oi elle r:onstz.h,('e une mlmn". !
cipe est le corollaire de la théorie exposée. au ¢ 12~
Nous avons expliqué comment quiconque pro-
4 le-droit-d’en-jouir et d’en disposer. Pour que

Ce prin
pifre premier.
duil une valeur ' : Poney
Pautenr dune ceuvre de litlérature ou d’art puisse en
‘ ceuvre soil une
elle

et de se développer s'opposent a certains égards & 1'appropria-
: 5
tion des eavres de littérature ou d’art.

vendiguer la propriété, il faul don¢ que son
valeur, et, pour autanl quelle n'est pas-une valeur,
S ’

: A. Tout d’abord, les idées générales et les faits réels conte-
échappe nécessairement a Pappropriation. o

Quelques mols, quelques coups de crayon, ([l‘lﬂlllllcb no L..S
encore que ce soient la des produils du - travail
e conslituent pas des valeurs, e'esl-

_ =
T -l»-‘j,n;!wrﬁf PR e A

nus dans une cuyre littéraire ne sont pas appropriables (3).

de musique, 1) Paris’, 25 l‘é,\"rier 1880 ; Pat. 1880. 219. Gastambide, no 195, Blane,
Littéraire ou artistiqae, T A i ” p. 372t 351; Pou:lljl, no 64, et T{'ulm’ des Marques de fabrigue, no 631 .
a-dire des objets utiles en méme temps que des objelsd’échange. Garraud, t, \ A 5?1 7. Allart, Traité de la Concurrence de’[oyulg, no 139,
? Moz s saurait ¢tre mis dans le com- Contra : Paris, 6 février 1832; Gaz. Trib. 7 février 1832 Paris, 8 oc-
g tobre 1835; Blane, p. 374. Orléans, 10 juillet 1854; D. P. 1855. 2. 157.
Merlin, Questions de droit, vo Propr. lilt., § 1**. Renouard, t. II, n*56.
Lacan et Paalmier, t. 11, no 649. Delalande, p. 29. Acollas, p. 25,
. Un titre peut, d'aiiledrs, 6tre Pobiet d’ it exelusi i
Si U euyrige, . 5 N ’r‘_pA » daiilears, étre l‘ul)_]‘tl d un LlFO}‘L gu,_lusw en tant qu’il
extrait un fragment plus ou moins étendu, il existe une limite S“ldl dt’blb’;“'f touvrage auquel il s'applique. Choisir le méme titre on
XiLré D = g - . un ttre analogue
¥ , y eapraclore de sue |
. 'puvre-ainsi réduite perd le caracléred : r ! :
de laguelle I'eceuvre ains . I e e drer une confusion, c’est commeltre une faule envers les acheleurs qu'on
~ rQ C
Celte limite est ditiic : trompe ;

=

Un alexandrin, par exemple,ne .
merce isolément. De lelles ceuvres ne sont done pas objet de

X it

propriété littéraire el artislique.
qui constitue certainement une valeur, on

s S

)our un ouvrage de meme espéce, de manigre & engen-
a partir

valeur qui appartient & ’'ensemble. :
déterminer. La queslion de savoit si tel fragment est on n'est

=omEmmh =3

¢’est en commellre une aulre envers auteur ou ses ayants cause
a qui la fraude risque de porter|préjudice. Pour que le droit exclusif dong
pas-une valeur ne se résoul aisément qu'aw cas ou I’élendue il-s'agil ici prenne r):}issalxge, ilil‘uut_qnelm?(re soit nouveau et distinefif :
arCest ou considérable ou tout & fail minime. Nul doule, par nouveau, car si la méme dénomination a 6té précédemment adoptée pour

e Ty

e
i

sral nlimporte qur‘l l.hAlpm.(, d’un livre un autre écrit, un droit rival ne peut s'établir coneurremment avee celuj

VA AT AT 1 3 Exe - X : 3 SRt P = - ’ 3 Sy
gqu'en général nimp qui est déja né; distinctif, car si le titre n’est pas propre a distinguer
Pieuvredes écritsdeméme espece, lé fait de Pappliquer a diverses cuyres

exemple, - i
présente un intéret suffisant pour étre appropriable.

pir e P~

ne trompe personne. Voir Pouillet, Traité des marques de fabrique
< 3 ¢ QT SR 9 _BOS . {55. 2..256. { e 2 - N ’ £ ALES arques que,
{) Paris, 12 juillet 1855, .jn. l&:n. 2; -iJ-J ,'P_- P.1855. ) nos 631 et suiv.; Allart, Traité de la concurrence déloyale, n°s 139 et
(2) Trib., Seine, 11 aoit 1857 ; }‘\:lf' 181’7(‘ Rk suiv.; Couhin, t. 111, p. 475, et les décisions citées par ces auleurs.

(3) Paris, 23 aodt 1844; D. P. 1845. 1. 130. el (2) Paris, 41 avril 1853; Sir. 1853. 2. 237; D. P. 1853, 2. 130. Paris,
o = 20 99r Danilla 04 3 . e oOnrY P . > 3 Y

(%) Trib. Seine, 11 juillet 1862; Pat. 1863.23%. Pouillet, n®40. Couhin, 3 decembre 1867 ; Pat. 1867. 404, Pouillet, ne 16,

( l

t. 11, p. 538. i 3! Pouillet, n« 510,

e
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Le savant qui développe une théorie seientifique (1), I’historien
qui met certains faits en lumiére (2) ne sauraient revendigoey
le droil exclusif d’exposer lenrs découveries. Les informaltions,
qui parfois cofitent si cher aux journaux, ne sont pas non plus
objet de propriété (3). C'est-que la vérité est d’un tel prix
pour Thumanité qu’il serait inadmissible que le pouvoir d’en
disposer fif, méme pendant un femps limité, réseryé a un
seul; le progres est la loi de 'homme et la connaissance du
vrai esl 'une des conditions essentielles dir progres.

B. Est-il permis d’analyser Pozuyre drautrai et d'en ciler des
passages? S'il s’agil seulement de epurtes citations, d’analyses
pen étendues, ce droit ne saurait étre 'disciulé; nous avons
élabli, en effet, que les aruvres de littérature on d'arl ne soni
appropriables (que dans la mesure o elles constituent une
valeur et qu'an fragment sans importance n'est pas nne valeur.
D'autre parl, si I'analyse a pour objel des-idées générales ou
des faits réels, le droit de la faire résulte des congidérations
exposées au paragraphe précédent.

Mais supposous. gue les eitations ¢l analyses soient d'une
certaine importance et gue 'emprunt ne s'applique pas seu-
lement & des idées générales on des fails réels. Dans un grand
nombre de_cas, de telles citations et analyses sonl liciles eb la
propri¢té lilléraive subil de ce chef une restriction. Beaucoup
d’éervivains  seraient  empéehés d'accomplie lenr tache, si
ce droit leur élail refusé. Un eritique, un polémiste,

anxguels on inlerdivait de citer le texte-méme des éeritsqu'ils

(1) Rouen, 7 juin 1849; Sir. 1850. 2. 449: D. P. 1852. 2, 24, Pans,
26 avril 1851 ; Sir, 1851. 2, 231; D. P. 1852, 2. 178,

2) Paris, 3 décembre 41894 ; Pat. 1895, 282, Trib. Seine, 11 juillet 1896 ;
Pat. 4898301, Trib. Seive, 22 juillet 1897 3. Pat. 1898. 324.

(3) Gass. 8inont 41801 ; Pat, 1861, 382. Fabreguelles, Trailé des dilils
politiques, t. 11, n° 169, D'ailleurs, il a été jugé que le propriélaire d'un
journal eommet une faute, si, ayant pris un seul abonnement & une agence
de renseignements, il publie a 1a méme heure les renseignements qu'elle lui
fournit dans deux journauxa la fois, Cass. 23 mai 1900; Sir. 1904, 1. 89,
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commentent ou réfutent, ne se tronveraienl-ils pas par-
fois dans 'embarras? N'est-il pas nécessaire qu'un historien
puisse rapporter tel passage d’un auteur, telles paroles d'un
oraleur? Et ne faul-il pas en dire autant du journaliste, qui a
pour mission de renseigner sesconlemporains sur les faifs du
jour, comme 'historien leur fait connailre les fails passés? Or,
Phumanilé a besoin des travaux du crilique, du polémiste,
sans lesquels les leltres seraienl appauvries; elle a besoin des
lumietres que lui apportent T'histoire et la chronique. La res-
triction repose donc, en définitive, sur Pintérét général, Quelle
sera I'étendue du droit d’analyse et de citation? La réponse i
cetle question est dictée par ce gui préeede. Le droit d’analyse
et de citation devant éire admis parce qu’il est nécessaive,
e'est seulement dans la mesure on il esl nécessaire qu'il
faul le regarder comme légitime (1),

Selon l'opinion eommune, il est permis de reproduire par-

tiellement un ouvrage de littératore ou d’art, pour en faire Ia
parodie (2).

1) Paris, 13 juillet 1830 (fragments d’un romar reproduits sous prétexte
de eritique); Sir, 9. 2, 469; D. P. 4830. 2. 235. Paris, 11 décembre
1846 (sermons analysés dans un journal); Blanc, p. 179. Paris, 26 juin
{849 (fragments d'une fragédie reproduits dans un journal) ; Blane, p. 481.
Paris, 1°r décembre 1855; Pat. 1857. 243. Nimes, 25 février 4854 (ana-
lyse d'une pidce sous prétexte de critique); Pat, 1864, 387, Paris, 22 dé-
cembre 1881 ; Pat. 1882, 295, Trib. Seine, 3 juin 1892 ({ragments d'un
ivre reproduils dans un journal); Sir. 1892. 2. 262. Trih. Seine,
12 janyier 1893; D. P, 4893. 2. 177: Pal. 1893. 208, Teib. Seine,
11 mars 1897; Pat. 1898. 811 Paris, 15 juillet 1897 (citations justi-
fiees par le droil de critique); Sir, 1899, 2.°79; Pat. 1898. 319. Paris,
21 février 1901 ; Pat. 1901. 246. Chauveau et Hélie, t. VI, no 2469.
Gastambide, n° 60, Blane, p. 179 et suiv. Renouard, t. II, no 10. Lacan
el Paulmier, . 11, n® 702. Rendu et Delorme, n° 811, Calmels, n 521
el suiy. Pouillet, nos 541 ey 543, Gagraud, 1, Vi n® 523, Couhin, t. I,
p. 468 et suiv. Gl Trib, Seine, 30 wovembre 1900 (dessins reproduils
dans un album); Pat. 1904, 244

(2) Trib. Seine, 12 juin 4879; Pat. 1879, 239, Gastambide, n* 59,
Blane, p. 233. Lacan el Paulmier, t. I, n° 708. Rendu et Delorme, n® 814.
Pouillet, n* 545. Couhin, t. IT, p. 448,

PR L
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De méme, on admet en général qu'un artiste peul reproduire
une ceuvre d’art, tableau, statue ou édifice (1), lorsque cetle
euvre est comprise dans une vue d’ensemble qu’il prend pous
snjet,

Dans ces deux derniers cas,; ¢’est encore I'intérét général qui
légitime Tatteinte portée au droit absolu de 1’auteur sur son
ceuvre;.on considére que si ces restrictions n’étaient pas
admises, la production artistique el littéraire, dont I’humanité
a besoin, serait entravée.

C. Dans d'autres hypotheses, le conflit s'éleve entre le droit
de l'anteur et celui de la nation.

Les acles émanés d'une aulorité publique doivent recevoirla
pluslarge publicité. Toute disposition réglementaire, loi, décret
ou arrélé, a pour objet les droits et les devoirs des ciloyens;
il est donc nécessaire que ceux-ci soient & méme d’en prendre
connaissance pour y conformer leur conduite. Pareillement il
importe que les décisions des tribunaux puissent étre connues
de tousj en effel, la crainte de P'opinion publique empéche le
juge de se monlrer-partial, et, lorsque la justice ne rend pas
ses arréls an grand jour, elle est suspeclée a lort ou & raison.
Cela posé; si'les rédacteurs des actes législatifs, administratifs
ou judiciaires avaienl seuls le droil de les édiler, la publicilé
n’en serait pas assurcée, puisqu’il dépendrait d’eux de I'élendre
ou de la restreindre. L'inlérél national s’oppose donei ee que
ces actes soient objel de propriélé (2).

Ce ne sont pas seulement les acles émancs d'une antorilé

{) Rendu et Delorme, ne 928, Pouillet, ne 97. Cf. Paris, 5 juin 1855;
Sir. 1855. 2. 431.

(2) Cass. 12 aott 1843; Sir. 1843. 1. 813, D. P. 1843, 1, 424, Paris,
4 juillet 1863; Pat. 4864. 295, Paris, 1¢" avril\ 1867; Pat. 1867, 109,
Cass. 15 mai 1378 (série des prix-de la Ville de Paris); Sir: 188C. 4.
263; D. P, 1879. 1.20; Pat. 1880. 170. Gastambide, n*s 24 et 25. Blane,
p. 83 et suiv. Renouard, n°® 59 et suiv. Bendu et Delorme, n°e 731. Cal-
mels, n® 98, Pouillet; n° 60 bis et suiv. Delalande, p. 37 et suiv. Gar-
raud, t, V, n° 517, Couhin, " TI, p. 395 et suiv.
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(n

publique qui échappent & Pappropriation; il en est de méme des
documents de tout genre qu'il faut mettre en regard de ces
actes pour en préciser la significalion. Les rapports, les dis=
cours prononcés dans les assemblées délibérantes éclairent
les lois, les décrets, les arrétés, 3 1occasion desquels ils ont
été fails; pour comprendre un débat judiciaire, on ne
saurait se passerdes plaidoyers, consultations ou mémoires, ol
le juge a puisé les éléments de sa sentence (1). Au reste, le droit
de reproduire ces documents divers n’existe qu’autant qu’il se
Justifie par P'intérét national. C'est pourquoi l'on décide en
général qu’an cas ou la publication des discours d’un homme
d'état ou des plaidoyers d’un avoeat n'a pas pour objet d’é-
clairerun texte de loi, un jugement, un acte officiel quelconque,
le droit commun reprend son empire, et qu'il faut demander &
lauteur son assentiment (2).

42. Les législations étrangeres admettent, soit en lermes
expres, soit d’une facon tacite, les restriclions & la propriété
littéraire el artistique dont il vient d’étre parlé. On rencontre,
dans certains pays, d’autres restrictions, qui, pour la plupart,
sont difficiles a juslifier. En France, ou la loi les rejette, le
besoin ne s'én fail pas sentir; c’est donc qu'elles ne sont pas
commandées par Pintérél général.

A. OF uwoves liltéraires.

1° Beaucoup d’Etats considerent comme licite la reproduction

dextraits d'teuvreslitléraires dans desouvrages destinés 3 1'en -
seignement; Lelle estlarégle adoptée par 'Allemagne, I'Autriche,
la Hongrie, le Luxembourg, le Danemark, la Suide, la Norvege,
la Russie, la Finlande, la Suisse, le Brésil, le Mexique, la Boli-

(1) Chauveau et Hélie, t. VI, ne 2485. Gastambide, n% 26 et 27. Blane,
p:481. Renouard, t- 1L, nes 64 et 65, Nion, p. 85. Rendu et Delorue,
n°732. Calmels, n®* 100 et 101, Pouillet, n°s 55 et 57, Delalande, p. 31
et sutv. Garraud, t. V, n*517. Acollas, p. 27. Couhin, t.II, p. 388 et suiv.

(2) Voir les auteurs cités a la noie précédente. Contra : Renouard, L. II,
n°* 64 et 65,
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vie, la Colombie, I'lllqualeur, le Japon. Les lois allemande,
russe, suédoise el norvégienne aulorisent la méme licence,
quand les exirails sont insérés dans des ouvrages deslinés au
culte. Afin d'empécher qu’un préjudice lrop grave ne soil porté
aux auteurs, cette faculté, en Russie el en Autriche, ne s'ap-
plique qu’a des morceaux donl I'étendue est limitée, et elle
n'est admise, en Danemark el en Norvege, qu'a Uexpiralion
Fun- certain délai.

2% Il est permis d’apres les lois autrichienne, hongroise, ila-
lienne, suisse, suédoise, luxembourgeoise, monégasque, hrési-
lienne, mexicaine et japonaise, de reproduire les articles poli-
liques publiés dans les journaux, quand bien méme lauteur
manifesterail une volonté contraire. Celte facullé s’applique
meéme & tout genre d'articles en Danemark et en Portugal.

J° Beaucoup de pays refusent & I'auteur le droil de tradung-
tion ou I'admettent sous certaines réseryes. [n Russie, ce
droitin’existe qu'au profit des auteurs qui ontdi se livrerd des
recherches scientifiques et & 1a condition gu'ils en usent dans
fes deux. ans qui suivenl Pautorisation’ de publier I'teuyre
originale. D’aprés la législation danoise, il est interdit seule-
ment de traduire en danois, en norvégien el en suédois Jes
@uvyres publiées dans 1'une de ces (trois langues. Divers Elals
subordonnent le droit de traduction & l'ebligation de publier
I'ceuvre traduite dans un certain délai, dont la publication de
original est le point de départ; ee délai est de deux ans en
Suede, de trois -ans aux Pays-Bas, en Aulriche el dans-la Ré-
publique Snd-Africaine, de dix ans dans le-Grand-Duché de
Luxembourg, En Hongrie, il faut commencer la traduction
dans le délai d’on an & compler de la publication de I'ecuvre
originale el la terminer dans le délai de trois ans.

4° D’apres la législation britannique, il est permis d’adapler
a la seéne anglaise les ouvrages dramaliques el lés composi-
lions musicales publiés & I'élranger.

5° L'Allemagne, ’Autriche, la Hongrie, le Danemark, la Nor-

vege, le Japon autorisent la reproduction d'un écrif, guand
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i)

on 'emploie comme texle d'une composition musicale; celle
restriction ne sapplique pas aux @uvres dont la destination
est.d’élre mises en musique.

B. Produits des arts du dessin.

1° Les lois de I'Allemagne, de I’Autriche, de la Russie, de la
Finlande, du Mexique et du Japon déclarent qu’il n’y a pas con-
trefacon & transporter une ccuvre du domaine de 'art plastique
dans celui de I'art graphique et réciproquement.

2° Le Danemark, la Su¢de, la Russie, la Finlande, le Mexique
aulorisent les applications industrielles des cuvres d'art.

3° Suivant plusieurs législations, la reproduction d’ccuvres
d’art exposées en public n’est pas une contrefacon; les dispo-
sitions qui concernenl celle restriction varient quant aux
cuyres auxquelles la regle s'appligue, quant aux modes de
reproduction auterisés, quant aux lieux o il faut que les
euyres aient été exposées. Ces législations sont celles de I'Al-
lemagne, de I'Aufricha, de la Hongrie, du Danemark, de la
Suede, de la Finlande, du Mexique et du Brésil.

4% En Allemague, en Autriche, en Hongrie, en Norvége, au
Brésil, an Japon, la loi permet de reproduire dans le corps
d’un écrit des cuyres artistiques, pourvu que ces reproduc-
lions ne servent qu'a Pexplication du texte,

5° La liberlé de reproduction, que beaucoup d'Elals, dans
Fintérét de 'enseignement, admetlent pour les wuyres lilté-
raires, est étendue parla Suisse el-la Finlande aux produils
des aris du dessin.

C. (Wuvres musicales.

1° Les lois aulrichienne eb italienne ne considérent pas
comme des contrefngonsles arrangements d'aruvres musicales,

2" I’'Allemagne, I'Aulriche, la Hongvie, 1a Suisse, la Fin-
lande, l'lzlquahsm' permeltent la reproduction des euvrees miui-

sicales dans l'intérél de enseignementl ou du culle.




CHAPITRE 1V

Durée de la propriété littéraire
et artisticue

SOMMAIRE

43. Les textes. — 44. Quand la propriété littéraire et artistique
prend-elle naissance? — 45. Quand la propriété littéraire et artistique
prend-elle fin? — 46. Appréciation de la législalion francaise. — &7.
Duree de la propriété litléraire et arlistique lorsqu'il s’agit d'une cuyre
faite en commun par plasieurs personnes, d’une Guvre anonyme, d’une
ceuvre publiée sous le nom d'une personne morale ou d'une associalion,
ou lorsque Fauteur est absenl. — 48. A quelles cuvres profitent les
lois qui élendent la durde de la propriélé liltéraire et arlistique? — 48.
Leégislalions étrangéres,

43. D'apres Varticle 12 de la loi du 14 juillel 1866, « la du-
reée des droils accordés par les lois anlérienres aux hériliers,
successeurs irréguliers, donalaires ou légataires des auleuors,
compositeurs ou arlistes, est portée & einquanle ans, & partir
du déces de T'auteur... Lorsque la succession est dévolue a
I'Etat, le droit exclusif s’éteint, sans préjudice des droils des
créanciers et de I'exéculion des trailés de cession qui ont pu
étre consenlis par 'auleur ou par ses représentants. » D'aulre
part, Particle 3 de la loi des 13-19 janvier 1791 et Tarticle 1¢r
de la loi du 19 juillet 1793 reconnaissent a 'auleur la propriélé
de son @uvre pendant sa vie enliere, Tels sont les texles qui
reglent actuellement la durée de la propriété lilléraive et ar-
Listigque,
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4%4. Pour déterminer la durée de la propriélé littéraire el
artistique, il faut rechercher d’abord quand le délai de pro-
tection commence a courir, ou, ce qui revient au méme,
quand la propriélé littéraire ef arlistique prend naissance.
Nulle part le législateur ne s’est expliqué sur ce point. On a
prétendu que c’étail aun jour dela publication (1). Suivant nous,
le droit de 'auteur sur son cuyre existe aussilot que eeuvre
se manifeste sous une forme sensible; ainsi, la propriété d'un
écril nail avee le manuscrit, celle d'un discours nait lorsque
Uorateur le prononce (2). A ce moment, en effet, auteur cesse
d’élre le seul qui ait connaissance du fruit de son travail et
d’autres que lui peuvent s’en emparer sans son assenli-
menl. Il devient donc utile, désormais, que I'Etat lui assure
la disposition et la jouissance de la valeur qu'il a produite.
Auwreste, d'apres l'opinion générale, la reproduction d’une eu-
vee inddite est une contrefacon (3); s'il en est ainsi, on ne sau-
rail sans conlradielion soutenir que la propriété litléraire el
artistique n'existe pas avanl la publication, car la contrefacon
suppose évidemment l'existence de la propriélé littéraire cf
arlistique.

45. IPépoque & laquelle la propriété littéraire et arlisti-
que prend fin est fixée par I'article précité de la loi du 14 juil-
lel 1866. Elle dure toule la vie de l'auteur el cinquante ans
apres sa mort. Par exceplion, elle expire an moment de son

déces, si sasuccession est dévolue & I'Etal ; mais, méme alors,

elle subsiste dans les cas suivants.: 12 lorsque les antresbiens
dont la succession se compose sont insuffisants pour désinté-
resser les eréanciers; 2° lorsque des traités de cession ont éLé
consentis par 'auteur ou ses représentants, ce qui doit s'en-
lendre non seulement des convenlions emportant aliénation da

(1) Renouard, t. II, n® 206. Pouillet, n** 189 et 218,
(2) Gastambide, n° 22,

(3) Paris, 18 féyrier 1836; D, A., v° Propr, lilt. of art., n®315. Pouil-
let, n° 421 et 548.
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(2) Pouillet, n° 147,
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d’une association, I'Etat, par exemple, ou 1'A¢
¢aise. Combien de temps subsistera la pr
artistique? Cette question a Pécu un grand nombre de soly-
tions différentes. Celle qui compte le plus de partisans con-
siste & dire que le droit dure, en pareil ¢
sonne morale; c'est celte derniere qui
auteur de l'ouvrage, et,

adémie fran-
opriété littéraire ef

as, autant que la per-
»-au sens de la loi, est
ant que 'auteur n'est pas mort, il est
de régle que le droit reste en vigueur (1),

tent que, méme aprds la disparition de 1
Vezuvre demeure propriété privée

Quelques-uns ajou-
a personne morale,
Jusqu'a Texpiration dy dé-
lai de protection qui court du déees de Pauteur ;

toutefois, il
n'en est pas ainsi, 'l s’

gil d'un ouvrage appartenant 4 Ef
car UEtat est impérissable (2).
)‘(\l]l}(f.

ab
Nous eroyons cefte doetrine er-
Est-il exact que la personne morale,
qui P'ouvrage est publié, en deive étre considérée
Pauteur, au sens de la loj ? Les textesrésistent & ¢
lalion. D’apreés 1'artiele 4er de 1a |

sous le nom de

comme
etfe interpré-
oi du19 juillet 1793, « les au-
les compositeurs de musique, les
qui feront graver des tableaus on des-
sins, jouiron! durant leur vie enliére, dn
vendre, faire vendre, distribuer leurs ouvrages... » La loi da
14 juillet 1866, décide que « la durée des droits accordés par
les lois antérieures... est porlée & cinguanle ans,
déceés de l'auteur, » Pour qui s
termes, il est e]

teurs d’éerits en tous genres,
peintres et dessinaleurs,

droit execlusif de

& partir du
altache au sens nalurel des
air_que le législateur
que de 'auteur vérifable de]
par un effort de son intellige
litut nesont p

n'a entendu s'oecuper
'ouvrage, de celui qui Paproduit
nce. L'Blat, les sections de I'Ins-
as des écrivains, des compositeurs de musique,
des peintres, des dessinateurs. @est seulement par métaphore

quon pourrait parler de la vie et du déces de IBtat ou de

(1) Paris,'5 mai 1877; Sir. 1877, 2 d4%; Pat. 1877, 122, Gastaii-
bide, n** 14} et 492, Blane, 128 et suiv, Rendy et Delorme, no 768, Cal-
mels, n° 438, Pouillet, n°s 150 of suiv. Delalande, p. 438. Couhin, t, II,
p. 430, Cf, Renouard, t. 1, no 104
(2) Pouillet

» 1% 450 et 153, Couhin, ¢, II, p. 431,
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Ilnstitut;-or, il n'est pas d'usage de rédiger les lois en l:,“;_\
gage métaphorique. Il faut done dire qu'une pcrsm‘luqi n?mlt .<.
; le droit de se rendre propriélaire par contral (.1.‘1,”0 euvre
littéraire ou artistiqgue, mais que jamais sa propriéleé ne pru'-
vient de sa qualité d’auteur. Cela posé, d’:llrrus les tm‘fipl_“
oités, clest en prenant pour base la vie de I'auteur E»u C eb-u_)-
auteurs véritables d'une cuvre publi¢e par m’w personne 11.1f1~’
rale et sous son nom qu'on deyra régler laduréede la [Jl‘lj'}fl.‘nflu
littéraire eb artistique. Il est vrai que ce systeme svl"'& difficile
a appliquer; lorsqu’il s’agira d’une ‘@uyre mmpu%l.':n-; pfn U“.
grand nombre de collaborateurs el souveni remanice, c(_fr{]m(,
Te Dictionnaire de ’Académie francaise ou la Carte de lll;llail-
major; mais; si le législateur a eu le torl de ne pas 1(,;_4‘ L\—
menler d'une facon spéeiale la propriété des ceuvres i‘lvfl.'dll‘—"
nant aux personnes morales, ce n’est pasune ruiﬂm s;ulllsa;nvl"v
pour attribuer aux textes une signification quils n'ont évi-
demment point (1). 33
Lorsque 'auteur est.absent, a quelle date c«:nng‘u:u?'u a LiJl,.l-'
rir le délai de cinquante années, qui, selon la lm,’ doit {l\Hl.l
pour point.de départTe jour de samort? Les uns 8 :\lehci:'l a
la déclaration d’absence (2), les autres & 'envol en poss:cs:nm?l
définitif {3). Si I'on suivait les prescriplions .<‘m (?m,ic cm‘l. .'ll
faudrait dive que, I'absent n’étant jamais réputé mn'rL l.]l- \‘I:-
vant, le droit de Tanteur qui a disparu 11n.1‘w3. a 1.\L‘.l'[vr‘..'|.-klll(,-.l:l
moins qu’il reparaisse ou qu'on apprenne 1 (:*pm;ue ilc SO ( 4-
cds: en conséquence; seshéritiers on légataires uu'_wur de ».sll
disparition ou de ses derniéres nouvelles Dlml.m;nd‘rmcnlt >.u(,uJ?
sivement 'envoi en possession provisoire, puis lunm} ?n pos-
session définitif; ils auraient pendant la premiere [n'l‘l()idl,t. le
droit d’administrer ses ceuvres et d'en percevoir les lr_‘inls.
pendant la seconde le droit d’en jouir et d'en disposer. Celle

(1) Pataille, note; Pat. 1877, 129. ' o

\(3)\ Blane, p. 127. Renouard, t. 11, n* 96. Pouillet, n° 148. Delalande,
p. 44, Couhin, t. I, p. 430.

(3) Calmels, ne 323. Nion, p. 156.
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solution est inadmissible. La législation relative & la propriélé
littéraire et artistique rejette la perpétuité du droif, i 1
conduirait 'application du Code eivil. 11 y a-done
la loi générale et la loi spéeial

aquelle
conflit entre
e, el, comme on sait, c'est la loj
spéciale quidoit, en pareil cas Pemporter. Il faut considérer ]

‘au-
leur comme mort & une date queleonque. Le prine

ipedela loi
aire étal, sans
rattachent. Le plus rai-
sonnable parait étre de décider que les cinquante années
dant lesquelles

générale étant écarté, il devient impossible de f
les modifier, des dispositions qui s’y

pen-
la propriété littéraire subsiste apres la mort de

lauteur devront étre complées & partir de ’époque ot 'absence
peut éire déclarée. Il est juste que la propriété de Pauteur ne
Passe pas & ses successeurs aussitot qu’il a disparu; car'sa vie,
a ce moment, est plus probable que sa mort. D’aufre part, si
I'on attendait Penvei en possession définitif pour ouvrir sa
suceession, c¢’est-a dire cent ans aprés san

aissance ou trente
ans apres la déclaration d’absence,

il arriverait, dans la plu-

part des cas, que la durée moyenne de la propriété littér
el artistique serait dépassée. Pour savoir

aire
quels sont les héri-
iierset légataires, on se placera d Ia date de 1a disparitior ou
des derniéres nouvelles de I'absent. S; ’absent reparait ou si
Pon apprend I'époque véritable de son déces, il rentrera, dans
le preniier cas, en possession de ses ccuvres, ef, dans le second,
le roglement de sa succession ‘sera révisé, sous réserve des
droits acquis par les tiers.

48. Lorsque la propriété littéraire ol artistique est ' l'ohjet
d'une loi qui en aeeroit la durée, cel aceroissement profite-(-il
aux ceuvres publiées antérieurement et non encore

tombées
dans le domaine public? On I'a contesté.

La protection légale,
a-1-on dit, est Ia condilion moyennanl laquelle

Pauteur livre
son ceuvre

a la société; c'est done au moment de la publica-

tion quon doit se placer pour apprécier les avantage

il a droit (1). Cette argumentation est logique ; mais elle re-

s auxquels

(1) Renouard, t. II, no 210, Cif. Labbé, nole; Sie, 1875, 1. 329.
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droil de Pauleur sur son wuvre, mais encore de celles par les-
quelles il s’est engagé A en procurer la jouissance & une aulre
personne ; dans ces deux cas, la durée de la propriété littéraire
el artistique & complerde la mort de Pauleur se mesure sur les
besoins des-eréanciers ou-la durée des braités consenlis, sans
(qu’elle puisse jamais dépasser cingquante ans.

46. Celle logislation doit étre approuvée en tanl qu'elle re-
jetle la perpétuité de la propriété litféraire et arlistique. La
perpéluité n'offrirait aucune ulilité pour les ceuvres qui tom-
bent dans l'oubli avant l'expiration du-délai légal de protec-
tion. En ce qui concerne celles qui survivent a ce délai, elle
serait également sans intérét, au cas ol l'auteur aurait aliéné
son droit nioyennant une somme fixe, car-la fortune des ou-
yrages de littérature ou d'art est tellementehangeante que, la
durée du droit faf-elle perpétuelle; le cessionnaire ne paierait
pas un prix plus élevé; el, si Uanteur, au conlraire, a gardé la
propriété de ses ceuvres et I'a transmise a ses héritiers ou léga-
taires, il serait conlraire & toule justice que ceux-ci; sans qu’ils
eussent d’autre titre & invoguer qu'un lien de parentéou la
volonté du défunt, conservassent & jamais la jouissance d'une
valeur qui n'est pas le fruit de lear travail. Il est vrai gqu'on
pourrait; én s’appuyant sur le méme argument, combatire la
perpéluité de la propriété des choses matérielles; mais, landis
qu’il n'est pas besoin de Pintervention de I'Etat pour régler
Pexploitation des euvres de littérature ou d’art tombées dans
le domaine public, celte intervention serait inévitable, si la
propriété des choses matérielles prenait fin au bout d’un cer-
tain femps; et la société devrait éire organisée d’apres tel ou
tel des systemes socialistes ; yoila pourquoi il est jusie que les
deux propriétés ne soient pas, en ce qui concerne la durée,
soumises au méme régime (1).

Par contre, c’est une question discutable que celle de savoir
il est bon que la durée de la propriélé littéraive el artistique

(1) Cf. Mack, La perpétuite du drott d'aulewr, passini.
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soil caleulée sur la vie de lauleur. Ce systéme présente un
double inconvénient : en premier lieu, alors que la récompense
altribuée & I'auteur devrail varier suivanl son mérite, il s'al-
Lache pour mesurer I'élendue du droit & un événement toul
fait élranger & cette iddée; en second lieu, cet événement élant
impossible & connaitre par avance, il introduoit un élément de
doute et d'insécurité dans les transactions par lesquelles I'au-
leur (ransfeére & une autre personne muycuu‘unt une somme
lixe son droit ou I'exercice de son droit. Mieux vaudrait que le
délai de protection embrassdt une période invariable. Mais,
pour délerminer le point de départ de cette période, il fau-
drail exiger Paccomplissement d’une formalité quelconque, un
dépot; un enregistrement. A moins qu’il fiit admis, en vertu
d’accords inlernationaux, que ce dépot, cet enregistrement,
opéeés dans un-seul des Etats civilisés; aient effet dans tous
les aulres, les auteurs etles édileurs estiment avee raison qu’il
lenr serait malaisé de satisfaire i la loi, et, tout compte fail, ils
préferent nolre législation aeluelle & ce systéme vexatoire.
48. Lorsqu’une @uvre a été faile en commun par plusieurs
personnes, quelle sera la durée de la propriélé littéraire el
artislique? 8i ecuyre est divisible (1), les droits des différents
coauleurs s'éleignent séparément, pour la part qui lenr estdue
dans P'eeuyre commune, a U'expiration du délai légal (2). S'agit-
il, au conlraire, d'une ceuyre indivisible, lapplication de la loi
ne va pas sans difficulté. D’apres Popinion générale, les droils
indivis dont ';euvre est l'objet durent tant que cinguante ans
ne se sonb pas écoulés apres la mort de celui des eoauleurs
qui vit le plus longtemps; autrement, dit-on, une ceuvre ap-
parliendrait & la fois au domaine privé et au domaine publie,
ce qui ne se comprendrail pas(3). A nolre avis, eette doctrine

(1) Voir du n* 58-¢n quel sens une ccuvre collective est divisible ou in-
divigible.
2) Paris, 4 mars 1853; D. P, 1853. 1. 309. Amiens, 1% décembre

1853; D. P, 185). 2. 156. Renouard, t. I, n® 102,

85:
(3) Gastambide, n° 139. Blanc, p, 126, Renouard, t. II, n° 97. Nion,
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pose sur une théorie inexacte, que nous avons réfulée precé-
demment (1). La vérité est qu’aucun droit acquis ne pouvant
élre opposé aux propriétaires d’ouvrages mis au jour avant la
loi nouvelle, rien ne met obstacle & ce que ceux-cien revendi-
quent le bénéfice (2).

Faudrait-il statuer différemment, s'il s'agissait d’ceuvres
fombées dans le domaine public' au moment ou la propriélé
littéraire et artistique regoit un accroissement de durée? La
question estassurément plusdélicate; car on peut se demander
si la société qui est entrée en possession de ces ceuvres n'a
pas le droit d’en garder désormais la jouwiSsance. Suivant nous,
le domaine public doil perdre ce qui lui élait échu; les héri-
tiers de Vauteur prédécédé seront réintégrés dans I'exercice de
la propriélé liltéraire et artistique pour lout le temps qui
reste 4 courir en vertu de la loi nouvelle. Pour justifier
celle solution; il suffit de rappeler pourquoi I'article 2 du
Code civil prohibe la rétroactivité des lois; c’est que, si. les
droils acquis pouvaient disparaitre, iln’y aurail de séeurité
pour personne. (3).Cela pos¢, le droit de reproduire les
ceuyres tombées dans le domaine public ne consiituant
quane facullé commune & tous, 6n ne saurail y voir un de
ces droits dont Ie maintien est nécessaire & Pordre social. L'in-
térét qu’il y a & donner au régime nouyeau le plus large champ
d’application possible doil donc prévaloir. Toulefois, lors-
qu’une personne a usé de la facullé consacrce par la loi anté-
vieure, il-en résulte pour elle un droit acquis qu’il serait- in-
justeiet dangereux de méconnaitre. Un éditeur pourra écouler
les exemplaires qu'il a fait imprimer. Un directeur de théalre
qui a monté une piéce pourra la faire représenter. Il n’en se-
yait autrement qu'au cas ou ils,auraient agi en fraudede la
loi nouvelle. Tels sont les principes dont il faut faire ¢tat pour

(1) Voir n® 21,

(2) Paris, 19 mars 1868; Pat, 1868. 113. Pouillet, n® {58,

(3) Gf. Aubry et Rau, t. e, p. 66. Laurent, t. Ier, no* 153 el suv.
Baudry-Lacantinerie et Hougques-Fourcade, Des personnes, t. 1°%, n® 133,

let, n° 158 et suiv, Couhin, t, 1I, p. 427 et suiv. Cf
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déterminer, notamment, la portée de la loi du 14 juillet 1866,
Lors de la discussion de cefte loi, un amendement tendant a
déposséder le domaine public fut rejeté; mais le rejet eul lien
daas des conditions telles qu'il n’est pas possible d’en tirer
argument contre nolre systéme (1).

49. On peut diviser les législations des différents pays en
qualre groupes, suivant le systéme adoplé par elles touchant
la durée de‘;: la propriété liltéraire ct artistique.

A. Trois Etats admettent la perpéluilé : le Mexique, le Gualte-
mala et le Venezuoela. Toutefois, dans le premier de ces Blals,
le droit de représentation des ccuvres dramatiques et le droil
d’exécution des ceuvres musicales durent seulement pendant
la vie de I'auleur et trente années apres sa morl

3} X e B - * 2 '

B. Beaucoup de lois reconnaissent & I'auteuret 3 ses ayanls
cause un droit exclusif pendant sa vie et pendant un cerlain dé-
lai aprés sa mort. Ce délai est de quatre-vingts ans en Espagne

et en Colombie ; de cinguante’ans, en Belgique, en Portugal, en
Russie, en Finlande, en Danemark, en Norvege, en Hongrie,
dans le Grand-Duché de Luxembourg, dans la Principaunté de
Monaco, en Bolivie, dans la République de Costa Rica et en Tu-
nisie; de trenfe ansen Allemagne, en Aulriche, en Suisse et au
Japon;de vingl-cing ans dans la République de Salvador: de
vingt ans an Pérou; de cing ans au Chili, avee réserve pour le
Gouvernement de le porter & dix ans. Suivantla Toi suédoise,
apres la mort de 'auteur le droit d’édition subsisle einquante
ans pour les cuvres littéraires et musicales, dix ans pour les
wuvres d’art, et les droils de représentationet d’exéenution onl
une durée decing ans & compter de la méme date. Au Brésil, le
droit d'édition dure aussi longtemps que la vie de Pauleur oude
la personne 4 qui ila transférd sa propriété et dix ans compler
deleurmort,s’ilsontlaissédes hériliers. La législalion hailienne

(1) Davergier, Collection compléte des lois, 1866, p. 301 etsuiv, Pouil-
. Douai, 8 aoilt
1865; Pat. 1869. 248. Paris, 19 mars 1868; Pat. 1868. 113. Cass. 98
mai 1875; Sir. 1875, 1, 329; D. P, 4875, 1. 834; Pat, 1875. 193.
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fail varier la durée du droit suivant la qualité des successibles:
pendant toule la vie de ’auteur ou de sa veuve le droit sub-
siste, puis il passe aux enfants pour vingt années et pour dix

années seulement & tous autres héritiers. Snivant la législation

de I’Equateunr, le droit dure, en principe, toute la vie de Iau-

tenr et cinquante ans apres sa mort, & U'égard de ses héritiers;
cinquante ans seulement, du jour de la publication, en ce qui
congerne les traductions, les eompilations de documents histo-
riques oun législaiifs, les variations sur un théme musical ;
vingt-cing ans, en toute autre hypothése.

G. En Grece, la loi ne tient pas compte de la vie de 'auteur.
Le droit d’édition dure quinze ans & partir de la publication,
sauf au cas ou un privilege seraif concédé pour une plus
longue durée. . En Turquie, le gouvernement accorde des
privileges pour quarante ans & compler de la publication.

D. Dans plusieurs Elats, le systéme adopté est une eombi-
naison des deux systemes précédenls: Les lois des Pays-Bas
et de la République Sud<Africaine limitent la durée du droit
d’édition & cingquante années qui se.complent du jour de la
publication constatée par un dépot ;-toutefois, si & 'expiration
de.ce délai 'auteur vit encore, le droil subsisle jusqu’a sa
mort; quant aux droils de représentation et d’exécution, ils
durent, d’apres les mémes lois, toute la vie de l'auleur et
lrente ans apres sa mort, pour celles de ses cuvres qui n’ont
pas été imprimées, et dix ans & partir du dépot pour celles
qui ont’ été imprimées. En Italie, le droit d’édition est réservé
a Pauteur pendant sa vie entitre, et, s'il meurt.avant qu’il/ se
soit écoulé quarante ans depuis la premiére publication, ses
ayanls cause en gardenl la jouissance jusqu’a Pexpiration du
délai_de gquaranle ans; puis, aprés ce délai de quarante ans
ou la: mort de l'auteur, la proteclion légale conlinue encore,
comme il a élé expliqué précédemment (1), pendant quarante

ans sous la forme du domaine public payant; les droits de re-

(1) Voir no 32
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présentation et d’exécution ne dépassent pas quatre-vingts
ans & compler de la premiére représentation ou publication
de Peeuvre. Aux Etats-Unis, la durée de la propriété littéraire
el artistique est fixée & vingt-huit années; dont le point de dé-
part est enregistrement de ’ceuvre ; Pauteur, s’il vit encore &
I'expiration de ce délai, ou, & son défaut, sa veuve ou ses en-
fants peuvent obtenir moyennant certaines formalités la pro-
tection légale pour un nouveau délai de quatorze ans. En
Grande-Bretagne, les czuvres littéraires, dramatiques el musi-
cales sont protégées pendant la vie de Pauteur et sept ans
apres son déces; toulefois, si, & la finde ce délai, il s’est éconlé
moins de quaranle-deux ans depuis la premiére publication,
le droit subsiste jusqu’a ce que ce délai soit accompli. Pour
les eslampes et les gravures, le délai de protection est de
vingt-huit ans & partir de la premiére publication; pour les
peintures, les dessins et les lithographies, il dure aulant que
la vie de I'auleur et sept ans apres sa mort; pour les @uvres
de sculpture, il est de quatorze ans, mais peut élre renouvelé
pour une durée égale, si; & expiration de ees quatorze ans,
Pauleur vit encore.

En cas de collaboration, le droit du prédéeédé aceroit au
survivant, quand il o’y a ni hériliers ni cessionnaires, d’aprés
les législations du Mexique et du Guatemala; toutefois, au
Mexique, les produits qui, dans les représentalions, eorres-
pondent aux droits du défunt sonl employés 3 encourager

les Lhédires. Les lois; d’apres lesquelles la proteclion légile
dure pendant la vie de 'auteur et un certain lemps apréssa
mort, ne font courir ce dernier délai que du déees du eol-
laborateur survivant ; telle est la régle adoptée par 'Al-
lemagne, 'Aulriche, la Hongrie, la Belgique, la Sudde; le
Danemarl; le Portugal, la Principautéde Monaco, et le Grand-
Duché de Luxembourg.

Pour les ouvrages mis au jour sous le nom de personnes
morales, auncune difficulté ne s’éléve dans les pays qui ne
tiennent pas compte de la vie de Pauteur. Ceux qui ont
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adoplé le principe de la perpétuité I'appliquent dans celle
hypothése; toulefois, le Mexique fixe A vingl-cing années la
durée du droit qui appartient aux élablissements liltéraires
ou scientifiques sur les ceuvres publiées par eux. En général,
dans les pays ol le droit s’éteint un certain nombre d’années
apres le'déces de Vauleur, la protection légale parl, au profit
des personnes morales, du jour de la publicalion et subsiste
jusqu'a l'expiration d’'un délai invariable. Ce délai est de
vingl-cinq ans dansla République de Costa Rica; de trente
ans en Allemagne, en Aulriche, en Hongrie, en Suisse el au
Japon; de quarante ans an Chili; de cinquanie ans en Nor-
vege, en Suéde et dans les Républiques de 'Equateur et de
Salvador. D'aprés la loi colombienne, leé droit des personnes
morales dure tant qu’'elles ont une existence légale.

En ce qui concerne les ceuvres anonymes ou pseudonymes,
plusienrs lois décident que la propriélé doit en étre reconnue
& P'éditenr pendant un certain délai, qui commence & courir
au jour de la publication. Ce délai est de Lrenle ans'en Alle-
magne, en Autriche et en Danemark; de cinquanie ans en
Hongrie, en Finlande, en Norvége et au Japon. Suivant
d’aufres lois, P'édifeur est réputé, au regard des tiers, élre
Paulenr de l'ouvrage et il en conserve la propriété tant que
l'auteur ne s'est pas fait connailre. Ce systéme est pratiqué
par-la Belgique, I'Espagne, les Pays-Bas, la Principanté de
Monaco, la République Sud-Africaine, la Colombie, 'Equateur,
le Guatemala, le Mexique, le Vénézuéla, la République de Costa
tica et le Grand-Duché de Luxembourg.

Ladurée de la propriélé littéraire est restreinte, dans beau-
coup de pays, en tant qu'elle s’exerce sous la forme duo droit
de traduction: Ce droit dure cing ans en Aulriche, en Hongrie
et dans les Pays-Bas; dix ans, en Italie, en Suéde et en Nor=
vege. En Finlande, le droit des nalionaux est limilé A cing
ans pour les traductions en une langue autre que le finnois et
le suédois.

La loi italienne regarde la reproduction d'une czuvre artis-
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tique par un art différent comme une traduclion, el, en con-
séquence, 'interdit seulement pendant dix ans.

La proleclion des auvres pholographiques dure cing ans
en Allemagne, en Hongrie, en Suisse, en Danemark ei en
Sudde; dix ans en Autriche et au Japon. En Norvége et en
Finlande, le droit dure cing ans el n’est pas transmissible aux

héritiers. Beaucoup d’Elats ont, au conlraire, expressément

déclaré que la propriété des photographies devait avoir la
méme durée que celle des ceuvres d’art en général.




CHAPITRE V

De l'expropriation
pour cause d’utilité publicque et de
T'obligation d'exploiter

SOMMAIRE

50. Legislation francaise. — 54. Législations étrangéres.

50. La législation francaise ne permet pas d’appliquer
'expropriation pour cause d’ulilité publique aux cuyres de
littéralure ou d’art. I n’est nulle part question d’expropriation
dans les lois.concernant spécialemenl la propriété littéraire
et artistique; quant aux textes qui déclarent expropriables les
choses matérielles, ils ne sauraiénl étre invoqués en matiere
de litlérature ou d’art, parce que, la propriété litléraire el
artistique étant un droil distinct de la propriété des choses
matérielles, les dispositions qui concernent les glémenls cons-
titutifs de celle-ci doivent élre considérées comme étrangeres
3 celle-1a (1).

Nous estimons qu'il y a lien d’approuver sur ce point notre
législation. 11 faul éearter expropriation des cuvres de Titte-
rature ou d’art par ce molif qu'elle ne servirait & rien. Une
cenyre inédite ne saurait étre expropriée; le droit exclusif
qu’a l'anteur de livrer son cuvre & la publicilé doit 'emporter

sur Pintérét général (2). Apres la publication, est-il vraisem-

(1) Cass. 3 mars 1826: Sir. 8. 1. 290. Calmels, ne 454, CI. Gastam-
bide, no 124. Nion, p. 310 ef suiv. Pouillet, no 204, Cauhin, t. 1L, p. 533.
(2) Voir no 206.

——_—— i ———
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blable que I'Elat ait jamais occasion d’intervenir pour re-
meltlre an jour un ouvrage de quelque valeur? En fait, depuis
plus de cent ans que la propriété litléraire et artistique a éte
reconnue par la loi dans notre pays, il n’est pas encore arrivé
que le besoin de 'expropriation se soil fait senlir. A supposer
que, par impossible, le propriétaire d'une ccuvre vraiment
nécessaire & la nation se refuse de propos délibéré & la
rééditer, rien n'empéche que U'expropriation en soit pro-
noncée par une loi spéciale; mais, établir Iexpropriation
a titre de mesure geénérale, cela serail parfaitement su-
perilu.

Notre législation n'admet pas non plus que lauleur ou ses
ayants cause soient tenus d'exploiter 'eeuyre qui leur appar-
tient, sous peine de déchéance, ou qu’en cas de non exploita-
tion la concession d’une licence puisse leur étre imposée; et,
a cel égard encore, elle nous parait sagement concue. 11 est
difficile de justifier 'obligation d’exploiter en matiére d’inven-
tions industrielles; il I'est plus encore, quand il 8’agit d’ceuvres
litftéraires el arlistiques ; car, si I'humanilé ne peut se passer
des inventions, la litlérature el lart, quel qu'en soit le prix,
sont moins nécessaires au progrés géncral.

S51. L'expropriation pour cause d'utilité publigue est ad-
mise par I'llalie, la Turquie, le Mexique, la Bolivie, le Pérou:
le.Portugal consacre la méme régle, mais Vexpropriation doit
y élre prononcée par une loi,

Dapres a ' législation’ espagnole;, le propeiéiaire 'd'une
euvre esl lenu, sous peine de déchéance, de la rééditer ou,
tout au moins, de metire des exemplaires en vente dans le
delai de vingl ans. Pour que la déchéance soit encourue, il
faut gu'une dénonciation préalable soit faite sur le registre
de la propriéle ef que le gouvernement engage le propriétaire
arééditer son ceuyre en lui fixant & cel effet le délai d’un an.
Dans la République de Salvador, si les héritiers de I'auteur

laissent passer un an sans exploiter I'ceuvre qui leur appar-
tient, ils sont déchus pareillement de lear propriété. En
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jusle de prescrire des mesures de ce genre dans les cas indi-
qués ci-dessus. Jusque-1a on doit considérer toule formalité
comme présentant, en régle générale, moins d'avantages que
d’inconvénients.

53. D’apres l'article 6.de laloi du 19 juillet 1793, « toul
citoyen qui mettra au jour un ouvrage, soit de littéralure ou
de gravure, dans quelque genre que, ce soif, sera obligé d’en
déposer deux exemplaires & la Bibliotheque nationale ou au
Cabinet des estampes de la République, dont il recevra un
recu signé par le bibliolhécaire, faute de quoiil ne pourra étre
admis en justice pour la poursuite des contrefacteurs ». I1 faut
rapprocher de ce texte les'articles 3 et 4 de'la loidu 29 juillet
1881. « Au moment de la publication de tout imprimé, dit le
premier de ces articles, il en sera fait par Pimprimeur, sous
peine d’une ‘amende de 16 a 300 francs, un dépol de deux
exemplaires desfinés aux collections nationales. Ce dépot
sera fait au ministére de l'intérienr, pour Paris; & la préfec-
ture, pourles chefs-licux de‘département ;A la sous-préfecture
pour les chefs-lieux d’arrondissement, et, pour les autres villes,
a la mairie. T acte de dépOt menlionnera le titre de I'imprimé
et le chiffre du tivage. Sont exceptés de cette disposilion les
bulletins de vote, les circulaires commerciales ou industrielles
el les ouyrages dils-de ville ou bilboquets. » Enfin Varticle4
de la loi du 29 juillet 1881 est ainsi conc¢u : « Les dispositions
qui précedent sont applicables a tous les genres d’imprimés ou
de reproductions destinés a étre publiés. Toutefois le. dépot
prescrif par P'article précédent gera de frois exemplaires pour
les estampes, la musique, et, en général, les reproductions
autres que les imprimés. »

Le dépot est la seule formalité qui se ratiache & la propriélé
littéraire et artistique dans la législation frangaise. Au reste,
on ne saurait y voir un-élément constitutif de cette propriéte.
Suivant un systéme autrefois soutenu, l'auteur, si le dépot
n'est pas effectué avant la publication, seraif déchu de son
droit, le 1égislateur présumant qu'il fait abandon de son cuvre
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au domaine public (1). Ni le (exte ni Pespril de la Toi du 19
juillet 1793 n’autorisent cette interprétation. Le lexte dit seu-
lement qu'en l'absence de dépdt Pauteur « me pourra étre
admis en juslice pour lapoursunite des contrefacteurs». Inter-
dire la poursuite des contrefacteurs, ce n'est pas metire &
néantla propriéte littéraire et artistique elle-méme, 'action en
contrefacon n'élant que 'exercice desdroifs qu’il appartient
aux intéressés de faire valoir devant les tribunaux & l'oecasion
d’uneatteinte portéed lapropriété littéraiveet artistique. D’autre
part, il n’y a pas de raison pour penser que, dans Pesprit de
la loi, I'auteur; qui omet de déposer son cuvre, soit censé
faire abandon de sa propriété. Une felle présomplion serait
tout a fait injustifiable. Les écrivains, les artistes ne sont pas
enclins, en régle générale, a abandonner leurs ceuvres au
domaine public avant Pexpiration du délailégal de protection ;
des lors, pourquoi les contraindre a manifesterla volonté qu'ils
ont de resler mailre de leurs droits? Le motif pour lequel le
législateur a créé Pobligation du dépot est tout différent, et,
pour le discerner, il suffit de prendre connaissance du texte de
la loi. Les exemplaires qui doivenl &fre déposés sont destinés,
d’aprés 1a loi du19 juillet 1793, & la Bibliothégue nationale et
au Cabinel des estampes. C'est donc pour enrichir les collec~
tions publiques que le dépot a été institué; il n’est pas besoin
d’en chercher ailleurs Pexplication.

56. A T'étranger, les formalités prescriles sont extrémement
variables. Les textes ou elles sont relatées ne se prétent pasa
'analyses il faudrait les citer intégralement. Souvent elles sont

(1) Paris, 26 novembre 31828; Gaz. Trib. 29 novembre 1828,

1 mars 1834; Sir, 1834. 1. 65. Rouen, 13 décembre 1839: Sir, 1840.
2. Th. Gastambide, n®® 423 et 124, Lacan et Paulmier, t. Il, no 653.
Conira : Seine, 21 novembre 1866; Pat. 1366. 394. Paris, 28 mars
1883; Pat. 188%. 84. Paris, 11 juin 1835; Pat, 1836, 129. Blane,
p. 138 et suiv. Renouard, t. II, n® 2{8. Nion, p. 128. Rendu et De-
lorme, n® 760. Pouillet, n° 432. Delalande, p. 123. Garraud, t. V, n°® 530,
Couhin, t, II, p. 425,
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un élément constitulif de la propriété lilléraire eF artistique;
si I'auteur ne les accomplit pas, il perd son droit. Les pa_y:s
dontla législation est particulierement génante s.ont‘les sui-
vants : Grande-Brefagne, l:’,tats-Unis, Pays-Bas, [l.al.le, Lspésno,
Portugal, Guatemala, Equaleur, Coloml'ne, B:)lmc, Mexique,
République Sud-africaine el Principaulu‘ d.e MOQI\Q.J. Au con-
{raire, les formalités ont été réduites au minimun 1nd|spcrfls‘ablc
par I'Allemagne, "Autriche, la Hongrie,la Belgique, la ?mssu,
la Russie, la Finlande, le Danemark, la Suéde, la Norvege, le
Grand-Duché de Luxembourg et le Japon.

CHAPITRE VII

Caractéres juridiques de la propriété
littéraire et artisticque

SOMMAIRE

56. Différentes classifications des droits; comment, se classe la propriété
littéraire et aclistique,

56. On a proposé plusieurs classifications des divers droils,
suivant les caracléres Juridiques qu'ils présentent. Ainsi, les

jurisconsultes romains admettaient trois sortes de droifs : les

droits réels, les droits de créance et les droits bersonnels. Les
droits réels consistant dans un pouvoir exelusif

et absolu
exercé sur une chose, on peut ranger parmi eux la propriété
littéraire et artistique; le propriétaire d'une euvre de littéra-
ture ou d’art a, en effet, la faculté d’en jouir et d’en disposer
comme il ’entend, et son droit est opposable a tous (1). Plus
récemment, on a distingué les droits patrimoniaux et les droits
extrapatrimoniaux. Les droits patrimoniaux sont les droits sus-
ceptibles d’évaluation pécuniaire; cette définition s’applique
évidemment a la propriété littéraire et artistique. Certains
droits sont incessibles, ou intransmissibles a cause de mort, ou
perpétuels ; la propriété littéraire et artislique se classe, au con-
traire, parmi les droits temporaires, les droits transmissibles
i cause de mort et les droils cessibles. 1l faut signaler enfin
deux autres classifications, dans lesquelles notre législation

(1) Il en est de méme de la propriété des choses matérielles ; mais,

ainsi qu'il a été expliqué au n° 21, les deux droits ne doivent pas étre
confondus 'un avee l'autre.
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fait rentrer tout droit, quel qu'il soit. D’flprés le Code (-:wll’ ;i
v a des droits incorporels et un seul droit cox‘p.orel, qlu;li;S ect
i)ropriété des choses matérielles; il y a des ('lrmls' @0')1 L .
des droits immobiliers, et tous les droits qui no S e.\G-I cen pL‘
directement sur an immeuble sont des dl‘O}LS nlobnlllgxsxn.l‘an&i
propriélé littévaire et artistique est.done, suivant la loi
caise, un droit mobilier (1) et incorporel.

/ te Vs
(1) Voir notamment : Aubry et Rau, t. v, p 2'81. ol,in;lqrent,
ne 512, Baudry-Lacanlinerie et Chauveau, Dzs biens, n° 163,
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LITTERAIRE ET ARTISTIQUE

TITRE PREMIER

Des différentes manieres d’acquérir la propriété littéraire
et artistique

CHAPITRE PREMIER

De la production d’une ceuvre
littéraire ou artistique

SOMMAIRE

57, La propriété littéraire et artistique s'acquiert par la production
d'une ceuyre de littérature ou d’art; ceuvres collectives. — 58. Carac-
Lere divisible ou indivisible des ceuvres collectives. — 59, OEuyres col-
lectives qui-ne sont pas le fruit d'un travail fait en commun.

57. La production d’une ceuvre de littérature ou d’art fait

naltre un droit de propriété sur cette ceuvre au profit du pro-
ducteur.

Il faut réserver au producteur, ainsi qu’il a été établi ci-
dessus (1), le nom d'auteur; toutes les fois que la loi emploie

(1) Voir ne 48,
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Grande-Brelagne, aprés la mort de l'auteur, le Comité judi-
ciaire du Conseil privé peut accorder une licence d’exploita-
tion, aux conditions qu'il juge convenables, lorsque le pro-
priéfaire d’une ceuyre littéraire se refuse a la réédiler.

CHAPITRE VI

Formalités

SOMMAIRE

52. De Tutilité de certaines formalités. — 53. Du dépot; les texles.
54, Caractere du dépdl. — 55. Législations élrangéres.

52. Des formalilés, telles qu'un dépot, un enregislrement,
doivent-elles élre prescrites en matiére de propriété. littéraire
el artistique?

Au moment ou le droit prend naissance, il est évidemment
indispensable, si le délai de protection dure tant d’années 2
compler de la publication, d’en fixer le point de départ par une
foemalité quelconque, La durée du droil est-elle calculée sur

la vie de I’auteur, 'accomplissement d’une formalité, quoique
moins nécessaire, présenle encore un certain inlérét,

Iin pareil eas, il est nécessaire pour délerminer si une ceuyre
est dans le domaine public ou dans le domaine privé, qu'on
puisse en découvrir 'autenr sans difficulté, puisrechercher s'il
est encore vivanl ou depuis combien de lemps.il est morts une
déclaration de l'auteur lui-méme, enregistrée par les autorilés
publiques, est de nature & faciliter ces investigations.

D’un autre colé, des formalités multiples, qu’il faut accomplir
dans des pays différents et qui entrainent des frais importants,
constituent pour les auteurs et leurs ayanls cause une gene
telle que ceunx-ci, plutot que de s'y soumetlre, renoncent par-
fois au bénéfice de la prolection 1égale. Le jour ou les divers
Etats admettront qu'un enregistrement ou un dépot, effectué
dans I'un d'entre eux, aura effet dans tous les autres, il sera




98 PROPRIETE TITTERAIRE ET ARTISTIQUE

fait rentrer tout droit, quel qu'il soit. D’flprés le Code (-:wll’ ;i
v a des droits incorporels et un seul droit cox‘p.orel, qlu;li;S ect
i)ropriété des choses matérielles; il y a des ('lrmls' @0')1 L .
des droits immobiliers, et tous les droits qui no S e.\G-I cen pL‘
directement sur an immeuble sont des dl‘O}LS nlobnlllgxsxn.l‘an&i
propriélé littévaire et artistique est.done, suivant la loi
caise, un droit mobilier (1) et incorporel.

/ te Vs
(1) Voir notamment : Aubry et Rau, t. v, p 2'81. ol,in;lqrent,
ne 512, Baudry-Lacanlinerie et Chauveau, Dzs biens, n° 163,

LIVRE DEUXIEME

DE L’ACQUISITION ET DE LA PERTE DE LA PROPRIETE
LITTERAIRE ET ARTISTIQUE

TITRE PREMIER

Des différentes manieres d’acquérir la propriété littéraire
et artistique

CHAPITRE PREMIER

De la production d’une ceuvre
littéraire ou artistique

SOMMAIRE

57, La propriété littéraire et artistique s'acquiert par la production
d'une ceuyre de littérature ou d’art; ceuvres collectives. — 58. Carac-
Lere divisible ou indivisible des ceuvres collectives. — 59, OEuyres col-
lectives qui-ne sont pas le fruit d'un travail fait en commun.

57. La production d’une ceuvre de littérature ou d’art fait

naltre un droit de propriété sur cette ceuvre au profit du pro-
ducteur.

Il faut réserver au producteur, ainsi qu’il a été établi ci-
dessus (1), le nom d'auteur; toutes les fois que la loi emploie
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tant d'un édifice, qu’un architecte, un peinire et un sculpteur
conconrenl & construire el & décorer. Quand un certain nom-
bre de personnes collaborent & un journal, un diclionnaire,
une encyclopédie, leurs articles constituent encore une auyre
collective divisible ; la preuve en est que, plus tard, ils soni
souvent T'objel dune seconde publication scus forme de vo
lime oun de brochure. Enftn, il est des @uvres d’un caraclére
mixte ; divisibles en ce qui regarde une des parties dont elles
secomposent; elles ne le sonl pas pourune autre. Par exemple,
il arrive gque le composileur, qui éerit seul la musique d'un
opéra, collabore au livrel; en ce cas, snivanl que on consi-
derela musique ou les paroles, I'opéra esLune cuvre divisible
o indivisible.

Si P'weavre collective est divisible, le dreil de chacun des
coauleurs a pour objel sa parl dans I'euyre commune, Si elle
estindivisible, il y a copropriélé et le droit de chacun porte sur
le tout. Mais chacun a-t-il un droit égal? II nous parait plus
raisonnable de décider que les droits des coauleurs sont pro-

portionnés A la mesure dans lagquelle ils ont contribué respec-

tivement & lavaleur péeuniaire de ';:uvre ; dans le doule seu-
lement, nous estimong qulil fant lear attriboer & tous un droil
egal (1).

59. Les c:uvres colleclives ne sonl pas toujours le fruit d'un
travail fait en commnn par des personnes qui se sont enlen«
dues 2 cet effet. Ainsi, un éerivain s'empare d’une piece de
théatre élrangere of Vadapte a4 la sceéne francaise; Pauvre,
sous cette torme nouvelle, est bien une euyre collective, puis-
qu'elle est produite par plus d’une personne. En pareil cas,
celui qui modifie 'eavre d’aulrui acquiert un droit de pro-
priélé dont I'objel, d’aprés les prinecipes susénoncés, dépend
dn caractiére divisible ou indivisible de 'a:nvre nouvelle ; el,

si Posavre nouvelle est indivisible, il ne peutl exercer ce droil

(1) Cf. Paris, 13 -mai 4884; Pat. 1885, 50, On verra plus loin que
cetle situation peut étre modifiée par eontral.
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sans que Pauteur de T'euvre dont il s’est emparé y con-
sente (1).

(1) Cf. Pouillet, ne 110,




CHAPITRE I1

Des successions.

SOMMAIRE

60. Loi du 14 juillet 1866, — 64. Premiére dérogation au droit com-
mun : droit du conjoint survivant, — 62. Deuxiéme dérogation au
droit commun'; 'Etat n'est pas admis & succéder. — 63. Appréciation de
cette législation.

60. La transmission des ceuvres litléraires et actistiques &
cause de mort est réglée par le droit commun et par la loi du
1% juillet 1866; cefte loi a établi une double dérogalion aux
principes consacrés par le Code civil €n ce qui concerne
Vordre suceessoral.

64. La premiére dérogalion a-rapport au conjoint survi-
vant: « La durée des droits aceordés, dit I’article premier, par
les lois antérieures aux héritiers, successeurs irréguliers, do=
nalaires ou légataires des auteurs, composileurs ou artistes,
est portée & cinquante ans, a partir du déceés de 'auleur. Pen-
dant celte période de cinguante ans, le conjoint survivant,
quel que soit le régime matrimonial, et indépendamment des
droits qui peuvenl résulter en faveur de ce conjoint du ré-
gime de la communauté, a la simple jouissance des droils
dont Pauteur prédécédé n’a pas disposé par acte entre vifs ou

par Lestament. ».

Suivant le Code eivil, le conjoint survivanl ne succéde au
prédécédé qu’a défaut de collatéraux au douzieme degré. La
loi du 14 juillet 1866 ’appelle A suceéder avant tous autbres

hériliers pour les cenvres littéraires et artisliques.
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Le droit dont il hérite est un droit de « simple jouis-
sance » (1).

La qualité d’héritier & réserve lui est formellement refusée «
si lauteur a donné ou 1légué sa propriété, il n'y a pas lieu A
réduction.

Par contre, la loi déclare qu'il n’est pas porté atteinte & la
réserve instiluée par le Code en faveur d’aulres successibles.
« Toutefois, dit-elle, si 'auteur laisse des héritiers i réserve,
cette jouissance est réduile au profit de ces héritiers, suivant
les proportions et distinctions établies par les articles 913 et
915 du Code civil » (2). Si done le conjoint survivant passe
avant les héritiers & réserve eux-mémes dans Pordre succes-
soral, il ne recueille cependant la part qui loi est dévolue
qu'autant que ces derniers ne sont pas, en tant que réserva-
taires, fondés & endemander la réduction.

Qu'arrivera-t-il, si, Pusufruit duo conjoint survivant ayant

été réduif, les héritiers réservalaires, qui ont bénéficié de
la’ réduction, viennent a disparaitre avant que les ceuvres de
Pauleur prédécédé soient tombées dans le domaine public ?20n
aprétendu qu’en pareil cas 'usufenit attribué anx réservalaires
devail faire retour au conjoint survivant. A notre avis, cette
opinion est inexacte. Les principes du droit commun doivent
élre respeclés, & moins qu'ils n'aient 616 indubitablement
¢carlés par le législateur. D’aprés l'article 1¢* de la loi du
14 juillet 1866, « les droils des héritiers réserve et des

(1) Voir no 31,

(2) Ces arlicles sont ainsi coneus 3

Art. 913. Leslibéralités, par acte entre vifs ou par teslament, ne pour-
ront excéder la moitié des hiens du disposant, s'il ne laisse & son déces
qu'un’ enfant légitime; le tiers, s'il laisse deux enfants; le quart, s'il
en laisse trois.ou un-plus'grand nombre.

Art. 915, Les libéralités, par acte entre vifs on par testament, ne
pourront excéder la moiti€ des biens si, & défaut d'enfant, le défunt laisse
un ou plusienrs ascendants dans chacune des lignes paternelle et ma-
ternelle ; et les trois quarls, s'il ne laisse d’ascendants que dans une ligne.
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autres héritiers ou successeurs pendant celle période de u|.n~
quante ansrestent d’ailleurs réglés conformément aux |_)1'(3:<c|'1.]7t
tions du Code civil. » Or, suivant le droit commun, la rt's‘m\(

ne fait pas relotir aux autres hévitiers ‘ll.l' -l-"ljunlr ;qn"vs I‘v
déces du-réservalaire. Le texte de laloi n'implique :_nn:um-
menl que le législaleut ait entendu «lo'\.rn;_g'ur R ‘:ll.'.“:l';(—’{lc'.::‘:i
surplus, une telle dérogation ‘aurail été diffictle & jus

m:"):l :'osl, demandé si 168 articles 109% a1 1098 da ‘:”(l('l ‘i“"l.
qui élablissentune guotité - disponible spéciale m?“'ct-‘;l-‘wll‘i:
lantot plus restreinte, tantot plus (':L'eudue que la (]I.IO.YI l/. L“\l.(‘
ponible ordinaire, demeuraient applicables en ce qm'un‘ueu !
les ceuvres littéraires et arlistiquies, bien que la lm,' ddn? L.
pas ‘deité, n'ait visé que les arlicles 913 el 915 (2). Nouns
passage précite, n'ail vise que i 16 ; a
eslimons que la question doit élre résolue l.hll g ;
five. Les articles 1094 et 1098 formant- le droil cumﬂllun,. '1
faul en faire étal, puisque le législateur-ne les a 1');15 déelarés
inapplicables. En conséquence, lorsque l'uu.lc;ur.leru L:[:e d‘-.)-
nation ou un legs & son eonjoint, la quotité (]lS'p')l]l‘! e, i,u‘
vertu des articles 1094 et 1098, sera plus ou moins nl.en‘trur
quela quotité disponible ordinaire ; et, d’aulre part, le con-

G o g

(1) Paris, 12 juin 4883; Sir. 1383, 2. 226; D, P. 1885, 2. 47; Pabi
1883. 265. ‘

(2) Voici le texte de ces articles : P

Art, 1094. L’époux pourra, soit par cgnlmt de ma u,‘., e
le mariage, pour le cas olvil ne laisserait Daa:’d’enm.)tst 1.1) :Om 1.,1 pom._‘
disp.-ser; en faveurde ['autre époux,en prop}'let.e Qlc‘ ll('v‘u: lc;‘u” R
rait disposer en faveur d'un (:ll‘il!)gt:.l, el en L'umcf r ,I:L fr whighdo
lité de la portion dont la loi prohibe la dlspoj\,ftlmn' ..llude[‘)u i.n[.l;m o
héritiers, Et, pour le cas ou 'époux -lofmlcur luisseral ' ;‘n, »};‘0 ‘;ié‘h;
descetidants, il pourra donner i I‘uuLl'e.l-.}_‘)uux, Uu,.”‘!,’ Nq{l‘a)r“ ‘t,n”[“s:ﬁm“
et un autre quart en usulruily ou la moiti¢ de fous ses hiens
seule : R
ll»l\]::neirgllt)\ L’hiomme ou la femme qui, ayant des (}u[;m.ks d!un unlx:aholu
contraclera un second ou sul)séquent. xAuurm;;e, f;c. po‘nvur:\ [l O.,t”:.:l‘“(s o
nouvel époux qu'uns putt d’enfant .légmme le{ moins p|.;-1‘|:u!»l :‘('},",lf.‘,v... que,
dans aucun cas, ces donations puissent excéder le giart des hiens
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Joint survivant héritera, par succession ab intestat, de la jouis-
sance que la loi lui confere, sauf la réduction qui peut élre
commandée par les articles 913 et 915 (1).

D'aprés un auntre parag ‘aphe de l'article 1¢* de la loi du
14 juillel 1866, un fait peut mettre obstacle i l'acquisition du

droit conféré au conjoint survivanl : « Cetle jouissance, dit ve

texle, n'a pas lieu lorsqu’il existe, au moment du déeés, une
séparation de corps prononcée contre ce conjoint. » Bt le
méme paragraplie énonce une cauge de déchéance en disant

(que le droil s’éteint « au eas o le conjoint contracte un nou-
Veau mariage. »

-l-il aux @uvres
inédites ? On ne saurait Ie nier, silon admet que les
inédites sont objet de propriété litté

Le droit du conjoint survivant s'applique

ouvres
aire et artistique (2).
Le droil du conjoint survivant prend fin ¢ 4°

en cas de
dée@s 5 2° en cas de convol ; 3°

quand les a:uvres auxquelles il
s'appligue lombent dans le domaine publie.

Tant que subsiste la jouissance attribuée au eonjoint suryi-

vaot, lanue propriété appartient aux héritiers de D'auteur

prédécédé dans Pordre ou le Code civil les appelle & lui suceé-

der ; et, sile droif du conjoint suryivant s’éfeint

avanl que les
cenyres de |

‘auteur prédécédé soient tombées dans le domaine
yublic, ils en onf, du jour de cetle extinction. |
| s » J 3

a pleine pro-
priete,

62. Aux lermes du dernierparagraphe de article premier de

laJoi du 14 juijlet 41866, « lorsque la succession esl dévolue a

I"Ftat, e droil exclusif s'éteint sang préjudice des droils des

eréanciers el de P'exéeulion des traités de cession qui ont pu

eélre consenlis par 'auteur on ar ses représentants. » Ainsi
[

FEtat n'est pas admis & suceéder en l'absence. d’autres héri-

tiers o telle est la seconde dérogation quapporte notre loi &

(1) Pouillet, ne 223,

(2) Voir ne 44, Baudry=Lacantinerie ef Wahl, Des Suceessions,
n9 790, Contra ; Pouillet, no 248 @} suiy,
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. tarllony

Y'ordre successoral établi par le Code civil. 11 w‘ d fu}luns,
paru juste de maintenir le droit,exclusi.f dﬂr?s' 1lnfe1tc% des
créanciers et des cessionnaires; si cette disposition n'avait pas
6té prise, U'incertitude qui en et été la conséquence louchaﬁnt
la durée du droit durail nui au erédil de 1’auteur. et .de ses
avants cause et accentué lel caractére parfois alcau‘nr.e des
tl:ansaclSO|1s concernant les ceuvres littéraires ou I—\I‘llSll(’.[llCS:

63. Des denx dérogations au droit commun (ue consnc‘re la Ifn
dn 14 juillet 1866,1a derniére est unanimement apprnuwo.‘On':e
demande, au contraire, si Pauire ne devrait pas étre suppl'.xmet’.
Quand la loi do 14 juillet 1866 fut faite, le conjoint survivant,
1;:11- Veffet d’une erreur regrettable, n'héritait qu'apres tous 19.5'
successibles, excepté I'tat. Au lieu de réparer cetle orrem
par une réforme d’une portée générale, on imngi‘n:l, en i!xunt
le délai de protection légale, d’assurer au conjoink su.r\'fvant
des droits exceptionnels sur les ceuvres littéraires ou arhs-thnos
du défunt. C’était abandonner le principe de l'm'lif:le 732 du
Code civil; aux termes duquel « laloi e considere nila nall‘n‘(‘v
ni Vorigine des biens pour en régler la succession. » ()n‘~Q ef-
forca (lé justifier la _jonissance altribuée au mnjnin.t Sl,l!‘\'l\'?ll?l
en invoquant je ne sais quelle collaboration qm. ﬂX}SlENlll
d’ordinaire entre les époux. Celte raison-li ne \'ala.lt rien; 0.”
pouvait dire seulement, pour défendre la loi, qu f’*lln uﬂ'rmf
lavantage d'améliorer la situation du conjoint survivant dz:(ns
un cas particulier. Mais, aujourd’hui, une loi du 9 mars 1891
ost wenue miodifier le Code civil en institnant, dans l;uns ltTS
¢as, au profil du conjoint survivant, un usufruit, q‘un l;'m.h;‘I:
est du quart, tantot de la moitié de lasuccession. Il resu.lln .dﬂ,h
travaux préparaloires de celle loi nouvelle qu'elle d(nl_. (-h‘(‘
combinée ayec la loi du 14 juillet 1866; celle-ci sera appliquée
aux ceuvres litléraives on artisliques, celle-laau reste de lasue-

cession (1). Au lien de ce régime hybride, il ent mieux valu
oc G o

; WL 8 ». de cumnl;
(1) « Il n’y a pas, a dit le rapporteur, & proprement l“"le‘i (g o "
% 2 A1 A ST o te, de deux sue-
mais, on pourrait plutdt dire qu'il s'agit, en quelque sorte, de
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établir une législation uniforme en abrogeant la loi du 14 juil-

let 1866, qui, par le fait de la réforme laquelle on se décidait
enfin & procéder, perdait toute raison d’étre.

cessions distinctes : 'une, relative aux droits d'auteur, sera réglée par la
loi de 1866, et, quant au surplus de la succession, ce sont les régles du
Code Civil, modifiées désormais par notre loi, qui devront recevoir leur
application dans I'avenir. » Sénat, 2 décembre 1890; Journ. off. du
3 décembre 1890, Déb. parl., p. 1108, Voir Souchon, Commentaire
de la loi qui modifie les droits de Vépoux sur la succession de son
conjoint prédécédé ; Revue critique, 1891, p. 225. Vaunois, Les droits
duw conjoint survivant daprés les lois combinées du 14 Juillet 1866 et du
9 mars 1891 ; Pat, 1891. 338,
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cette expression, on entendra qu'il s'agit du producteur. C'est
done & tort qu'on regarde d’ordinaire comme auteur d’un ou-
vrage la personne morale, telle que 'Efat ou une associalion,

sous le nom de laquelle il est publié (1), ou celui qui I'a sim-
plement commandé (2). .

Beaucoup d’cuvres sont collectives, c'est-a-dire produites
par plus d’'une personne. Les producteurs, en pareil cas, sont
dils coauteurs. 1l faut distinguer du coauteur le simple coopé-
rateur, qui contribue & la production de I'cuvre sans y parti-
ciper lui-méme; la coopération n'engendre point un droit de
propriété sur I'ceuvre produite (3).

Pour savoir si une personne est coauteur ou coopérateur, on
ge demandera si le produit de son travail, considéré comme
une cuvre distinete, remplit les conditions nécessaires pour
qu'il soit objet de propriété littéraire et artistique.

En conséquence, il y a lieu de se poser les questions sui-
vanfes :

1° Est-on en présence d'une cuvre de littéralure ou d'art?
Un peinire se fail aider par ses éléves; un romancier, un au-
teur dramalique prennent des collaborateurs qui travaillent
sous leurdirection; le tableau, le roman, la piéce mis au jour
dans ces conditions sont des ceuvres collectives, el les éléves
conjointement avee le peintre, les collaborateurs conjointe-
ment ayec le romancier ou 'anleur dramatique en sontles au-
teurs; car le fruitde leur collaboration présente les caracléres
d'une ceuvre littéraire ou artistique. De - méme, c’esl faire uvee
d'éerivain que de fournir le plan d'un éerit; et, par suite, 1'é-
diteur qui commande un ouvrage, le directeur d'une encyclo-
pédie, d'un dictionnaire, s’ils réglent la distribution des malté-
riaux, doivent étre regardés comme coauteurs de 'ouvrage. Au

(1) Blanc, p. 33 et suivi Rendu et Delorma, no 720. Pouillet, nos 128
el sulv.

(2) Merlin, Quest. de dr., vo Contrefagon, % 2. Pouillet, n® 124,

(3) Trib. Seine, 7 [évrier 1890 ; Guz. Trib. 412 février 1890. Renouard,
t. II, n° 99,
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contraire, lorsqu’une personne rassemble des documents pour
un écrivain qui les met en ceavre, elle n’est pas coauleur de
I'ouvrage composé par ce dernier: elle n’a pas produit une
cuvre liltéraire, elle a seulement préparé la production d’une
ceuvre littéraire.

2° Est-on en présence d’une ceuvre offrant quelque nou-
veaulé? Il se peat, pour reprendre un des exemples précités,
que le plan apporté par ’éditeur, par le directeur d'un diction-
naire ou d’une eneyclopédie, soit depuis longtemps connng le
produit de son travail est done inappropriable et il n'est (qu’un
coopérateur.

3¢ Est-on en présence d'une ceuvre qui constitue une valeur?
Une personne indique & un écrivain un itre que celui-ci
adopte; elle n'est pas coauteur de Uouvrage parce qu'un Litre,
si on l'envisage isolément, n’est pas une valeur.

58. Les weuvres collectives sont divisibles ou indivisibles
selon que le produit du travail des coauteurs peut ou non étre
mis séparément dans le commerce. Un roman, une comédie,
auxquels plusieurs personnes ont collaboré, sont en général
des eeuvres indivisibles; chacun des coauteurs participe plus
ou moins & la prodaction de 'ccuvre en loutesses parties, pour
le fond et pour la forme, et, quand bien méme 'un d’eux au-
rait imaginé el écrit seal telle scéne, tel chapilre, cela n'effa-
cerail. pas le caraclére indivisible de Vweuyre, altendu que, le
plus souvent, ce chapitre ou celte scéne, détachés du reste,
perdraient toule valeur vénale. Comme exemples d'eiyres
divisibles, on peut citer les cenvres lyriques ety en particulier,
les aravres lyriques dramatiques ; lorsqu’un éerivain et un mu-
sicien s’anissent pour composer un opéra, il n'est pas rare que
chacun d’eux travaille isolément; I'cuyre esl alors divisible,
le liveet et la musique pouvant étre séparés et possédant I'un
el aulre une valeur qui leur est propre (1). Il faut en dire au-

(1) CI. Paris, 27 juin 1866: Sir. 1867. 2. 37; Pat. 1866, 289. Trib.

Seine, 28 aont 1868; Pat. 1870. 306. Paris, 21 février 4873 Pat, 1873,
153. Blane, p. 223. Renouard, t. II, n® 102,




CHAPITRE III

De 'acguisition e
de la propriété littéraire et artistique
par leffet des conventions.

SECTION I

DU CONTRAT DE PUBLICATION

SOMMAIRE

Article 1or, Eléments essentiels dw conlrat. — 64&. Définition du con-

trat. — 65. Eléments essentiels ou naturels du contrat, — 66. Variétés

du contrat.

Article 2. Caractéres du contrat. — 67. Enumération des caractéres
du contral.

Article 3. Objet du_contrat. — 68. OEuvres contraires aux bon.nes
meeurs ou i Pordre public. — 69. OBEuvres futures. — 70. Le pub'hca—
teur a-t-ilte droit de refuser I'ceuvre qu'il a commandée? — 74, Pieces
regues & correction.

Article &. Capacité requise pour traiter avec le publicateur. — 72.
Le contrat de publication est-il un acte d'administration ou un acte
de disposition? — 78. Lorsque l'ceuvre qu'il §‘agit de publier appar-
tient & une femme mariée, l'autorisation du tribunal peut-elle suppléer
eelle du mari?

Article 5. Droits du publicateur. — 74. Nature du droit que le con-
{rat confere au publicateur; application de l'article 1162 du Cude' civil.
— 75, Le droit du publicateur est limité ou illimité ; limitations qu'il peut
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recevoir, — 76. Lorsque la propriélé littéraire et artistique regoit une
extension nouvelle par I'effet d'un changement dans la législation, le
bénéfice de ce changemeut doit-il étre attribuéa I'auteur et & ses héritiers
ou au publicateur? Méme question, quand des traités diplomatiques mo-
difient le régime applicable aux ceuvres de littérature ou d’art.

Anrticle 6. Obligations de Uauteur, — 77. Double obligation contrac-
tée par l'auteur. — 78. A. Obligation de remettre au publicateur
Feeavre qui fait lobjet du contrat. — 79. B, Obligation de garantie.

Article 7. Obligations du publicateur. — 80. Triple obligation con-
tractée par le publicateur. — 84, A, Obligation de publier I'euyre qui
fait I'objet du contrat. — 82, Obligations spéciales a l'éditeur. — 83.
Obligations spéciales au directeur de théitre. — 84, B. Obligation de
payer & I'auteur une somme d’argent. — 85. C. Obligation de rendre
des comptes a 'auteur.

Article 8. Transmissibilité des droils et obligations du publicateur. —
86. Dans quelle mesure les droits du publicateur sont transmissibles, —
87. Dans quelle mesure ses obligations sont fransmissibles,

Article 9. Fin du contrat. — 88. Cas de force majeure, — 89, Mort
de l'auteur. — 90. Faillite du publicateur. — 94. Le contrat peut-il
prendre fin par la volonté de I'auteur?

ARTICLE 1%. — E'léments essentiels du contrat,

64. Le contrat de publication est un contrat par lequel
lauteur d’une ceuvre de littérature ou d’art ou ses ayants
cause transférent ou s’engagent & transférer a une autre per-
sonne un droit réel sur celle euvre, ou s’engagent a lui en
assurer la jouissance, & charge de publication (1).

65. II suit de 1a que le contrat de publication comporte
deux éléments essentiels : 1° le publicateur acquiert un droit
réel ou un droit de créance dont ’objet est une ceuvre litléraire
ou artistique; 2 il contracte l’obligation de publier cette
ceuvre.

En régle générale, le publicateur est encore lenu de payer

(1) Cf. Lardeur, p. %4 et suiv. Couhin, t, 1, p. 527.
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&

une somme d’argent & I'auteur et de lui rendre des comptes;
mais ces obligations sont seulement de la nature du contrat.

66. Il existe plusieurs variétés du contrat de publication.
4o Tantot c’est un droit réel, propriété ou usufruit, qu'acquiert
le publicateur; tantot c’est un droit de c:ré:mcel, l'auteur ou
ses ayants cause sengageant A lui assurer la jouissance de
l’cmn';'e a Doccasion de laquelle le contrat est conclu. 2° Le
contrat varie égzalement selon le mode de publication adopté;
tel traité, par exemple, sera un contrat .d’édition, tel autre un
contrat de représentation.

Toutes ces conventions constituent, non des contrats d’es-
pece différente, mais bien des variétés d’une .\‘ellle-PS]’)(‘C(‘.;
on v rencontre, en effet, les mémes éléments essentiels. Pa-
reil(ement. le Code eivil considére les baux a ferme et les
baux 2 loyer comme des variétés du louage de choses, et
trace des regles uniformes, en matiere de société, quelle que
soit la nature des apports, droits réels ou droits d’obligation.

1l convient donc d’adopter une dénomination générique pour

désigner ces conventions diverses.

ARTiCLE 2. — Caractéres du contrat.

67. Le contrat de publication est un contrat consensuel et
synallagmatique. 1l est & titre onéreux, alors méme qu'une
somme d’argent n’est pas due a P'auteur, car le publicateur
s’engage au moins a faire la publication (1). Il est en général
commutatif ; mais il devient parfois aléatoire, notamment au
cas ou l'auleur traile pour toul le temps que durera sa pro-
priélé et moyennant une somme invariable; en effet, lorsqu’il
en est ainsi, la question de savoir si les prestations réciproques
sont équivalentes dépend d’un événement que les parlies ne

(1) Cf. Paris, 9 aolt 1871; Pat. 1874-72. 93. Pouillet, n° 255. Lar-

deur, p. 55 el suiv.
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peuvent connaitre au moment du contrat, & savoir 'époque ou
mourra l'auteur (1). Il est civil pour Pauteur (2), commercial
pour le publicateur, qui spécule sur I'ccuvre & publier (3).
Ainsi, une sociélé de capitalistes, qui exploite une cuvre col-
lective, telle qu’une revue, un journal, une encyclopédie, fait
acle de commerce (4); par contre, lorsque la publication est
dirigée par une personne qui est elle-méme un des coauteurs
de I'ceuvre, il faut décider, en vertu de la régle : major pars
trakit ad se minorem, qu'elle ne fait acte de commerce qu’au-
tant que la qualité de spéculateur I'emporte en elle sur celle
d’auteur (5). Enfin le contrat de publication est un contrat in-
nommé au sens du Code ciyil; d’ou il résulte qu’on doit, pour
interpréter, faire état des régles que le Code civil applique aux
contrats en général, e, par analogie, de celles qu'il applique 2
certains contrats.en particulier (6).

Il'y a analogie entre la vente et le contrat de publication,
lorsque l'auteur céede au publicateur un droit réel et que ce
dernier promet de lui payer en retour une somme d’argent.
Cependant les deux contrats ne doivent pas étre confondus,
car Pobligation de publier, qui forme 'un des éléments essen-

(1) Renouard, t. 11, no 164. Contra : Lardeur, p. 57 el suiy.

(2) Rennes, 13 janvier 1851 ; 1), P, 1852. 2. 29. Lyon, 17 juin 1874;
Pat. 1874. 317. Renouard, t. II, n° 20, Nion, p. 337 et suiv, Calmels,
n° 326. Pouillet, n° 275. Lyon-Caen et Renault, t. I*7, n° 123, Lardeur,
p. 59 et suiv. Rudelle, p. 34.

(3) Renouard, t. 11, n° 160. Pouillet, n° 180. Acollas, p. 60.

(4) Paris; 2 juillet 1880; Sir. 1881, 2. 89;- D. P. 1880.2. 226; Pat.
1830. 238.

(6) Paris, 25 avril 1844 ; D. P, 1844. 2. 165, Paris, 7 aout 1847; Sir.
1849. 2. 114; D, P. 1850, 2. 204. Paris, 25 mai 1855; Sir. 1855. 2.
413. Colmar, 9 décembre 1857; D, P. 1858, 2. 25; Pat. 1838, 153. Cf.
Lyon, 22 aont 1860; Sic. 1861. 2, 103;'D. P. 1861. 2. 72. Renouard,
L. II, n° 22, Nion, p. 348 et suiv. Labbé, nole; Sir, 1881. 2. 89,

(6) Cf. Valéry, note; D. P. 1898. 2, 73. Esmein, note; Sir. 1899,

2. 217. Baudry-Lacantinerie et Wahl, Du contrat de louage, L. I,

n° 3179,
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tiels du contrat de publication, le différencie dc' la vente.('l).
Il est vrai que l’existence d’une obligation de faire ne,' déna-
ture la vente qu’autant que cette obligation a plus (%.nn-pi)f-
tance que celle de payer un prix; mais il.suijﬁt quil y Tt
doute surle point de savoir laquelle des obl.xgatlons (?u pub 1:
cateur l'emporte pour que la qualiﬁcatlogw dc‘ vente "nlg
puisse étre donnée au contral, car cette qualmgatl‘onﬁntu‘xi-
nerail 'application d’un ensemble de régles gul parfois px‘c:
sentent un caractére exceptionnel (2). Ily a L‘.g&l@lnkclll‘lui’:;l;l
logie entre le louage de choses et le contral de publica

ARTICLE 3. — Objet du contrat.

68. Le contrat de publication, en vertu des articles 1131 et
1133 du Code civil (1), doit étre considéré comme inexistant,
si Peeuvre & Poccasion de laquelle il intervient est con-
traire aux bonnes meeurs ou A ordre public (2).

69. Le contrat de publication peul-il avoir pour objet une
ceuvre future? Si Pauteur promet de I'accomplir, tout le monde
admet qu'il faut répondre affirmativement (3). 8l ne prend

£

pressr==3

e b Bt el e RO

lorsque l'auteur s'engage & assurer la jouissa,nce. d’e .son <:lu)u\i1l‘l(;
au publicateur et que ce dernier contracte 10})hgd‘hou‘f e :

verser une somme d’argent; et, ici encore, c’est a mx?o? de
l'obligation de publier qu’il faut diSLll'lgllC:I: }cs deux L;n;
trats (3). Enfin, il y a analogie entre la SO(:lfite— et ‘le COl,llrll;
de publication, lorsque l'auteur el l(? pubhcat(?un ‘sc'zlpt ;P
gent les bénéfices de I'exploitation ; c’est ce qui al.rwc’]:)i‘,.c
exemple, 87il est stipulé que Uauteur recevra tant patr ex:)xlx.lp e
vendu. Mais il manque toujours au contrz.it de.pu ica ,1‘

certains éléments essentiels de la sociétf; : intention ctle s ‘:s\?
socier, participation de toutes les parties contractantes au

pertes (4).

(1) Cf. Cass. 22 février 1847; Sir, 1847, 1. L5yt b 30 }?z’ﬂ. '1.]83.

Reﬁouarzd t. I, n° 179, Pouillet, n° 251. Delalande, p. 76. Lardeur,
Erod oS 2:247,

. 23. Esmein, note; Sir. 1899. 2.2 ; I ‘
{ (2) Cf Guil’louard,, Traités de lo Venle ‘¢t de UEchange, t. I°,

o 94, . - :
3 (3) Cf. Lardeur, p. 29. Valéry, note; D, P, 1898, 2.73. Esmein, note;
Sir. 1899.2. 217. ' o i

(4) Cf, Paris, 10 mars 1843;Sir,1843. 2.139; D. l—..18’*3. &, 1,. Cass,
95 mars 1901 : Gaz. Pal. 23 avril 1901, Pont, De§ sociétés, no 9%, Lau-
;enl. t. XXVI, n° 153. Guillouard, Du contrat de société, n°s 1? eL\7'7.
BuuZIry-Lacanlinerie et Wahl, De la Societé, n°22. Lardeur, p. 41, Va-
léry; note; D. P, 1898, 2.73:

pas cet engagement, on a prétendu que le contrat était nul,
comme fait sous condition potestative. Cette opinion doit étre
rejetée. Un contrat n'est inexistant qu’au cas ou la condition
potestative & laquelle il est subordonné consiste dans un
simple acte de volonté. Quand un auteur traite dela publication
d’une ceuvre future, il ne dit pas : « Je vous céde mon euvre,
st je le veur ». 11 dit ¢ « Je vous céde mon @uvre, si je l'accoms
plis et queje lo juge digne détre publiée (4) ».

(1) Voici ces articles :

Art, 1431, L'obligation sans cause, ou sur une fausse cause, ou sur
une cause illicite, ne peut avoir aucun effet,

Art, 1133, La cause est illicite quand elle est prohibée par|
elle est contraire aux bonnes meeurs ou 2 Pordre public.,

(2) Cf, Nimes, 2 mai 1892; Gaz. Trib. 10 juin 1892. Renouard, t. II
ne 163. Pouiilet, n° 256. Lardeur, p. 64 et suiv, Rudelle, p, 77.

(3) Calmels, n°-317, Pouillet, n° 203, Couhin, t. II, p. 528. Cf. Lar-
deur, p. 68. Rudelle, p.79.

(4) Trib. Seine, 29 juillet 1892; Pat. 1893. 123. Lardeur, p. 69 et
suiv. Rudelle, p. 78, Cf. Pouillet, n° 253, Acollas, p. 58. Vaunois, Des
conventions relatives au droit d'auteur sur les ®uvres futures ; Pat. 1900,
57. Peut-on céder les produits d’une ceuvre future sans- eéc
el

a loi, quand

£

ler cette ceuvre
le-méme? Oui, mais 4 la condition qu'un contrat concernant la publi-

cation ait été passé. Autrement, la cession n’aurait pas un objel certain,
un objet tel que les parties puissent connaitre la portée de I’accord conelu
par elles, et, d’aprés I'article 1108 du Code civil, il n’y apas de conven-
tion sans un objet certain, Paris, 31 janvier 1854; Sir. 1854, 2. 73%;
D. P, 1855. 2. 179. Paris, 27 novembre 1854; Sir. 1836. 2. 47; D, P,
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70. Le publicateur a le droit de refuser I'euvre qu’il a com-
mandée; si auteur n’a pas observé les termesdu contral; par
exemple, un drame ne saurait éire substitué & une comédie,
un roman historique 4 un roman de mceurs contemporaines.
Le directenr d’une reyue, d’un journal, d'une encyclopédie,
peut moliver son refus parla nature de sa clientéle, par 'unité
de vues qu’il est nécessaire de maintenir dans une publication
de ce genre (1). Mais, en principe, il n’est pas & supposer que
le publicateur ait contracté sous la condition st non displicuit;
un tel pacte est trop défavorable a l'auteur pour n’étre pas
exceptionnel. 11 suffit, pour que 'auteuracquitte la dette dont
il est tenu, que Peeuvre qu’il a exécutée présente les caracteres
qui distinguent en général ses autres ouvrages el les qualités
sur lesquelles son talent permeltait de compter;en ce qui con-
cerne les qualités, on peut tirer argument de I'article 1246 du
Code civil, suivant lequel « si la detfe est d’une chose qui ne
soit déterminée que par son espeéce, le débiteur ne sera pas
tenu, pour éfre libéré, de la donner de la meilleure espéce,
mais il ne pourra l'offrir de la plus mauvaise » (2).

74. Lorsqu’une piéce esl recue d correction, 'auteur nes’en-
gage pas & modifier son uvre, le directeur ne s'engage pas a
recevoir I'ccuvre une fois modifiée. L’accord ne porte que sur
un point : si Pauteur modifie son ceuvre, le directeur I'exami-
nera de nouveau et fera connaitre sa décision (3).

Il arrive aussi qu'une piéce étant recue, le directeur et 1'au-
feur conviennent qu’il y sera fait quelques retouches, sans ré-
silier le traité précédemment conclu; en ce cas, sile directeur

1856, 2. 253. Cf, Trib. Seine, 6 décembre 1861 ; Pat. 1864. 430. Blanc,
p. 143, Aubry et Rau, t. 1V, p. 420, Laurent, t. XXIV, n° 465, Guil-
louard, Traites de la Vente et de U'Echange, t. I, n° 750, Lardeur, p. 70.

(1) Cf. Paris, 5 aout 1861 ; Pat. 1861, 286.

(2) Paris, 3 mai 41878; Sir, 1878, 2. 204; D. P, 1879. 2. 11; Pat,
1878. 204. Pouillet, n° 305.

(3) Cf, Trib. comm. Seine, 25 octobre 1843 ; Gaz. Trib. 26 octobre 1843,
Vivien et Blane, n® 386. Lacan et Paulmier, t, If, n° 554, Pouillet, n® 762.
Bureau, p. 407,
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s'est réservé un plein pouvoir d’appréciation et que les re-
touches ne soient pas agréées par lui, 'ccavre doit étre repré-
sentée dans sa forme premieére (1)

ARTICLE 4. — Capacité requise pour lraiter avee
le publicateur.

72. La validité du contrat de publication, comme celle de
tout autre contrat, dépend de 1'accomplissement des mesures
prescrites par le Code civil pour la profection des incapables,
tels que les mineurs, les femmes mariées, les interdits: de
méme il faut appliquer le droit commun en ce qui regarde les
absents et les faillis (2).

La principale difficulté que souléve l'application du droit
commun a trait au earactere du contrat de publication : est-ce
un acte d'administration ou un acte de disposition ? Il n’est pas
doufeux que le contrat de publication soit un acte de disposi-
tion, s'il entraine I’aliénation d’un droit réel au profit du pu-
blicateur. Lorsque l'auteur s'engage seulement 3 assurer au
publicateur la jouissance de I'ceuvre, le contrat de publication
est un acte de disposilion ou un acte d'administration, selon
que le droit du publicateur dépasse ou ne dépasse pas ce
quil est indispensable de lui consentir pour tirer le meilleur
parti possible de I'eavre, qui, sans son concours, reste-
rait improductive. Par exemple, c’est administrer que d’au-
toriser un éditeur a publier une édition d’un roman, un
directeur de théatre a exploiter une pidce pendant une sé-
rie de représentations conséculives; c’est disposer que de

(1) Trib. comm, Seine, 15 mars 1834%; Gaz, Trib. 20 mars 1834, La-
can et Paulmier, t. II, nos 552 et 563, Pouillet, n> 762. Bureau, p. 407.

(2) Paris, 7 aott 1837 (interdiction légale); Sir. 1838. 2. 268 D. P.
1838. 2. 22. Paris, 22 mars 1864 (conseil judiciaire); Pat. 1864. 260.
Blane, p. 87. Renouard, t. II, n°* 91 et suiv. Nion, p. 96 et suiy. Cal-
mels, nos 318 el suiv. Pouillet, n°¥ 262 et suiv. Lardeur, p. 94 et suiy.
Rudelle, p. 41 et suiv.
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passer un traité qui ne limite aucunement le droit du direc-
teur de théatre ou celui de I'éditeur (1).

73. Lorsque I'muvre qu'il s'agit de publier appartient & une
femme mariée, I'autorisation du tribunal peut-elle suppléer
celle du mari ? On Pa nié en invoquant des considérations mo-
rales; cette opinion, & notre avis, est erronée. 1 article 219 du
Code civil déclare que 'autorisation du tribunal est suffisante,
« si le mari refuse d’autoriser sa femme & passer un acte ».
Conclure un contrat de 'publication, n’est-ce point passer un
acte? Ce texte est clair; il n'y a paslieu de Pinterpréter, mais
seulement de l'appliquer (2).

ARTICLE 5. — Droits du publicateur,

74. D’apres ce qui a Glé exposé ci-dessus, tantdt clest un
droit réel que le contrat de publication confére au publicateur,
tantot c’est un droit de eréance; auteur ou ses ayants cause
se dépouillent en sa faveur de leur propriété ou d’un droit
détaché de ecette propriété, ou ils s'engagent & lui assurer
la jouissance de I'euvre qui fait I'objet du contrat. Lorsque le
traité stipule aliénation d’un droit réel, cette aliénation peul
avoir lien au moment du contrat ou & une date ultérieure:
elle est nécessairement renvoyée a une date ultérieure au
cas ou il s'agit d’'une cenvre future.

Dans le doute, il faut, par application de 'article 1162 du
Code civil (3); regarder le contrat comme conférant an publi-
cateur un droit de créance, non un droit réel,

(1) Cf. la théorie du Code civil, suivant laquelle les baux sont des actes
d’administration quand leur durée ne s’étend pas au dela de neuf années,

(2) Cf. Nion, p. 104. Calmels, n° 318. Pouillet, no 269. Lardeur,
p. 102et suiv, Baudry-Lacantinerie et Houques-Fourcade, Des persontes,
t. II, n°2295. Contra : Demolombe, t. IV, n° 165, Laurent, t. ITI, n°135.
Hue, t, II, no 263,

(3) Cet article est ainsiconcu : « Dans le doute, la convention s’inter-
préte contre celui qui a stipulé, et en fayeur de celui qui a contracté
Lobligation, »
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75. Le droit qu'acquiert le publicateur est limité ou illimité.
Si le traité est ambigu, on appliquera encore I'article 1162 du
Code civil; le publicateur étant celui qui stipule, c’est done
contre lui que la convention, quand on veutf savoir quelle est
I’'étendue de son droit, doit étre interprétée (1).

Le droit du publicateur peut étre limité, notamment, aux
points de vue suivanls :

1° Mode de publication.

Untraité, parexemple, est conclu pour I'édition d’un ouvrage
dramatique, abstraction faite du droit de représentation (2).
D’ordinaire,l'éerivain qui contracte avec un directeur de théitre
ne lui abandonne pasle droit d’édition; et le droit d’édition est
le senl droit que les parties aient en vue dans un contral con-
clu enfre un éditeur et un écrivain (3). Par contre, il n’est pas
rare (qu'un éditeur de musique acquiére & la fois le droit
d’édition et les droits de représentation et d’exécution (4).

Quand un directeur de théiire, un directeur de concerts
passent un contrat pour la représenfation d’'un ouvrage dra-
matique ou l'exécution d’une composition musicale, on consi-
dére que le droit de faire copier les roles ou les parties d’or=
chestre et d'utiliser les copies, dans la mesure ou les besoins
de leur entreprise l'exigent, leur est accordé implicitement;
autrement, ils ne pourraient exercer le droit de représentation
ou d’exécution que le contrat leur confére (5).

(1) Renouard, t. II, n® 164, Contra : Nion, p. 300. Pouillet, n° 251,
Delalande, p. 76. Cf. Trib, Seine, 13 janvier 1883 ; Loi, 14 janvier 1883,
Trib. Seine, 20 novembre 1891 ; Pat, 1893. 241.

(2) Paris, 20 aoit 1834; Blane, p. 222,

(3) Vivien et Blane, n° 449. Gastambide, n° 233. Blane, p. 222. Re-
nouard, t. IT, n® 464, Lacan et Paulmier, t. I, p. 208. Rendu et De-
lorme, no-863. Pouillet, n° 252,

(4) Cf. Trib. Seine, 13 janvier 1883 ; Loi, 1% janvier 1883, Paris, 12 dé-
cembre 1889; Droit, 28 décembre 1889,

(5) Paris, 25 janvier 1878 ; Sir, 1878. 2, 106; D. P, 1879, 2. 51 ; Pat,
1878. 116. Angers, 3 juin 1878 Sir, 1878, 2. 198; D, P. 1879. 2, 54,
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20 Nombre des éditions.

Si le contrat est muet, P'éditeur a-t-il le droit de faire plus
d'une édition ? Plusienrs décisions ont répondu affirmativement
4 l'occasion de traités oi auteur avait formulé sur d’autres
points d’expresses réserves (1); il étail juste, en effet, de sup-
poser qu'il elit pareillement manifesté sa volonté, s’il avail en-
tendu limiter le droit de I'éditeur quant au nombre des édi-
Lions.

En Allemagne, en Suisse, en Hongrie, en Suéde et en Nor-
vége, la législation n’accorde & l'éditeur, dans le silenee du
contrat, qu’une seule édition.

Il va de soi qu’au cas ou l'éditeur a le droit de faire une
édition seulement, il ne doit pas par des moyens détournés
dépasser ce qui lui est permis (2).

Que faui-il enténdre par une édition? 1l a été jugé que, dans
le commeree des ceuvres musicales, une édition s’entend de
I’épuisement par des tirages successifs des planches sur les-
quelles les ceuvres sont gravées (3).

3° Nombre des exemplairves (4).

Les lois de I'Allemagne, de la Sudde et de la Norvége, dans
le doute, décident que le nombre des exemplaires composant
une édition ne doit pas dépasser mille.

4o Forme de la publication.

Un contrat concernant une ceuvre littéraire peut conférer
au publicateur le droit de I’éditer dans ane publication pério-

Cass. 25 janvier 1893; Sir. 1893. 1. 368; D. P, 1893. 1. 144; Pat.
1893. 86. Cf. Besangon, 6 juillet 1892; D. P, 1822. 2. 579: Pat. 1893.
220, Vivien et Blane, nos 474 et 475. Lacan et Paulmier, t. II, nes 714,
Rendu et Delorme, n* 866. Pouillet; nos 558 et 560.

(1) Trib. Seine, 9 février 1870; Pat, 4870. 95, Trib. comm, Seine, 27 juin
1871 ; Pat. 1871-72.93. Paris, 9 aotit 1871; D, P. 1872. 2. no 165; Pat.
1871-72. 93. Cf. Renouard, t. I, no 164, Calmels, no 296. Pouillet,
n° 250. Lardeur, p. 176 et suiv. Rudelle, p. 110 et suiv,

(2) Paris, 5 aolt 1845; Blane, p. 112.

(3) Trib. Seine, 16 décembre 1857 ; Pat. 1857, 463.

(%) Paris, 15 janvier 1839 ; Gaz. Trib. 16 janvier 1839.
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dique, par livraisons, en volume ou en brochure (1), avec on
sans illustrations (2), avec les ceuvres complétes de 'auteur
ou séparément (3), dans tel ou tel format (4). Il a été jugé
que, dans l'usage, les auteurs dramatiques, en cédant le
droit de publier séparément chacune de leurs pidces, n'a-
lienent pas celui de faire paraitre une édition de leurs ccuvres
complétes (5).

Le publicateur peut acquérir le droit de reproduire un ta-
bleau par la gravure, la photographie ou la lithographie (6),
une stalue par le bronze ou le marbre (7).

S'il s’agit d’une composilion musicale, le publicateur peut
acquérir le droit de I’éditer pour orchestre, pour piano et
chant, pour piano seul (8), ete.

5° Lieu de la publication (9).

6° Durée de la publication (10).

1° Langue dans laguelle Ueuvre doit étre publice.

D’aprés les lois de I'Allemagne, de la Suisse, de la Hongrie et
de la Norvege, le contrat d’édition ne confere pas a I’éditeur le
droit de traduction. En Allemagne, 'auteur, sauf convention
contraire, garde le droit d’adapter un récit & la scéne, de trans-

(1) Trib, Seine, 2 janvier 4834; Gaz. Trib. 3 janvier 183%, Trib. Seine,
18 avril 1884; Gaz. Trib. 20 avril 1884, Paris, 3 mars 4887 ; Pat, 18883,
115.

(2) Paris, 28 aoat 1855; Pat. 1856, 112.

(3) Paris, 9 aott 1871; D, P, 1872. 2.165; Pat. 1871-72. 93.

(4) Paris, 23 juillet 1864 ; Pat. 1864, 326.

(5) Trib. comm. Seine, 24 février 1847; D. P. 1847, 3. 69, Cf. Paris,
6 mai 1854 ; Blanc, p. 107. Pouillet, no £99.

(6) Paris, 21 mars 1865; Pat. 1865. 250. Trib, Seine, 20 novembre
1891 ; Pat, 1893. 241.

(7) Trib. Seine, 31 décembre 1862 Pat, 1866. 43.

(8) Paris, 13 mai 4887; Pat. 1887. 311. Trib. Seine, 23 décembre
1887; Loi, 13 janvier 1888,

(9) Trib. Seine, 20 septembre 1836; Gaz. Trib. 22 septembre 1836.
Paris, 12 décembre 1889; Droit, 28 décembre 1889,

(10) Paris, 3 mars 1887; Pat, 1888. 115,
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former une piéce de théatre en roman, de publier des arran-
gemenls d'une ccuvre musicale, pourvu que ces arrangements
ne soient pas seulement des extraits ou des transeriptions; il
lui est permis de publier 'cuvre qui fait I'objet du contrat
dans une ¢édition compléte de ses ceuvres, au bout des vingt
années qui suivent la fin de I’année ou elle a éLé éditée. Aux
termes de la législation snisse, « les articles de journaux et
les articles isolés, de peu d’étendue, insérés dans une revue,
peuvent toujours étre reproduits ailleurs par l'auteur ou ses
ayants cause. Les travaux qui font partie d'une cuvre collec-
tive et les articles de revue d’une étendue plus considérable
ne penvent étre reproduits par eux avant l'expiration d'un
délai de trois mois & partir du moment ou la publication en a
616 achevée ». La loi allemande réserve & 'auteur d'un article
publié dans une revue, un journal ou autre recueil périodigue
la faculté d’en disposer librement; lorsque I'éditeur n’est pas
« censé obtenir le droit exclusif de reproduire et de répandre
I'wuvre »; an cas contraire, auteur doit attendre une année
apreés la fin de celle oni la publication a eu lieu et, s'il s’agil
d’un journal, la fin de la publication.

76. Lorsque la propriété littéraire et artistique recoit une
extension nouvelle par l'effet d’un changement dans la légis-
lation, le hénéfice de ce changement doit-il étre attribué a
Pauteur et & ses héritiers ou au publicateur? La question a éié
soulevée 3 'occasion des dispositions par lesquelles le législa-
teur a aecru & diverses reprises la durée du droit.

Il a été jugé maintes fois que le déeret du 5 février 1810, les
lois du 8 avril 1854 et du 14 juillet 1866 devaient profiter aux
héritiers de I'auteur (1). Ni le texte de ces lois ni les travaux
préparatoires ne fournissent une solution, Il y a done lien de
recourir aux regles du droit commun. Si les parties contrae-
tantes n'ont point manifesté une volonté contraire, il faut inter-

85: D, P. 1854, 2. 225. Cass.

(1) Paris, 12 juillet 1852; Sir. 1852. ¢ I
875, 1. 334; Pat. 1875. 193,

2.
28 mai 1875; Sir. 1875, 1, 329; D, P.

]
1
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préterle traité en ce sens qu'il coneerne uniquement les droits
résultant de lalégislation en vigueur al'époque ottil est conelu;
en effet, d’aprés I'article 1163 du Code civil, « quelque géné-
raux que soient les termes dans lesquels une convention est
eoncue, elle ne comprend que les choses surlesquelles il parait
que les parties se sont proposé de contracter », et Pon doit
présumer que les parties se sont proposé de contracter sur les
droits actuels, non sur les droits futufs, éventuels de Pauteur
el de ses héritiers. D’autre part, pour justifier la régle admise
par la jurisprudence, on peut invoquer V'article 1162; Pauteur,
suivant le principe ci-dessus formulé, bénéficie du doute,
quand il s’agit d’apprécier le droit du publicateur, En faveur
de Popinion contraire, on a fait valoir des arguments tirés de
Péquité; ils viennent tous se briser contre les textes précités,

La jurisprudence autorise, d’ailleurs, le publicateur a écou-
ler, aprés Dextinction de son droit, les exemplaires qu’il a fa-
briqués loyalement & une époque antérieure (1).

La question que nous venons d'examiner peut élre égale-
ment posée quand des traités diplomatiques modifient le
régime applicable anx cuvres littéraires ou artistiques; elle
doit recevoir en ce cas la méme solution (2).

AnricLe 6. — Obligations de Uauteur.

77. L'aulenr contracte envers le publicateur une double obli-

Cass, 20 novembre 1877; Sir. {877. 1. 464; Pat. 1877./369, Cass.
20 février 1882 ; Sir, 1883. 1. 339; D. P, 1882. 1.465; Pat. 1882, 218.
Gastambide, no 134. Blane, p, 135. Renouard, t. II, n° 212. Lacan et
Paulmier, . IT, n° 690. Calmels, n°292. Labbé, note ; Sir. 1875. 1, 320.
Pouillet, n° 161 et suiv. Lardeur, p. 193 et suiv. Couhin, t. II, 426 et
suiv. Rudelle; p, 81 et suiv. Contra ; Paris, 81 décembre 1874; Sir. 1875,
2.65; D, P. 1875.1. 334 Lyon-Caen, note; Sir. 1875. 2, 65, Gf. Rendu
ef Delorme, no 778.

(1) Cass. 28 mai 1875, précité. Cass. 20 novembre 1877, précits.
Pouillet, n° 159. Cf. Renouard, t, IT, no 212,

(2) Lardeur, p.197. Rudelle, p. 84, Confra: Rendu et Delorme, n® 787,
Pouillet, n° 258 bis, Acollas, p. 59.
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gation : obligation de lui remettre I'cuyre qui fait I'objet du
éoutral, obligation de garantie.

78. A. L'auteur doit remettre au publicateur Peuvre qui fait
Pobjet du contrat.

La délivrance seffectue par la remise d'un exemplaire ; s’il
agit d'un ouvrage littéraire, I'autenr remet, d’ordinaire, une
copie de son ceuvre (1). .

Le publicateur, en régle générale, est tenu de restituer
I'exemplaire qu'il a recu, dés qu'il n’en a plus besoin (2).

Suivant la loi allemande, I'éditenr est tenu de restituer le
manuscrit de Poeuvre, aprés qu'elle a été reproduite, pourvu
que Pauteur se soit réseryé le droit de le réclamer avant que
Péditeur procédat a la reproduction.

79. B. L’auteur contracle envers le publicateur une obligation
de garantie. -

La garantie qu’il doit a pour objet, d’une part, la propriété
ou la jouissance, d’autre part, les défauts cachés de I'ccuvre &
Poccasion de laguelle le contrat est conclu.

L auteur garantit la propriété ou la jouissance de I'cuvre :
&ou il suit qu'il lui est désormaisinterdit d’exploiter leméme
ouvrage au préjudice dn publicateur (3). Mais il n’est pas

(1) Paris, 29 mars 1878 ; Sir, 1878, 2. 145; D, P. 1878. 2. 137.; Pat.
1831, 139, Pouillet, n°s 288, 315 et 315 bis. Lardeur, p. 124 et suiv. Ru-
delle, p. 89, :

(2} Trib. Lyon, 49 janvier 41881 ; Pat. 1883. 216. Cf, Pou!llf.et, ne ‘%90.
Lardeur, p. 429. Lorsqu’un auteur offre son ceuvre a un éditeur, a un
directeur de journal, & un directeur de théitre, ceux-ci spnt responsa-
bles, en cas de perte du manuserit, et une restitution tardive peut étre lE-',
fondement d'une demande en dommages intéréts, Trib. Seine, 3 mai
1861 ; Pat. 1861. 252. Trib. Seine, 19 ayril 4877; Gaz. Trib. 20 avril
4877, Lacan et Paulmier, t. II, n° 556. Un avis, aux termes duguel les
manuserils ne sont pas rendus, ne décharge pas la direction d'.un journal
de toute responsabilité, s'il y a eu un accusé de réception. Trib, comm.
Seine, 13 avril 1877 ; Gaz. Trib. 6 mai 1877, ;

(3) Paris, 2 juillet 1834 ; Gaz, Trib. 3 juillet 1834. Cass, 22 février
1847+ Sir. 1847. 1. 435;D. P. 1847. 1. 83. Paris, 23 juillet 1864 ; Pat.
1864, 326 Trib, comm, Seine, 20 mai 1887; Pat. 1889, 61. Vivien et
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garant de la valeur vénale de ’;uvre; en conséquence, il a le
droil de faire concurrence au publicateur, soit en composant
sur d’aulres sujets des ouvrages dont I'exploitation sera de na-
ture & diminuer les bénéfices de ce dernier, soit en traitant de
nouvean le méme sujet, pourvu qu'il ne porte pas atteinte au
droit cédé ou ne manque pas a l'obligation d’assurer au pu-
blicateur & titre exclusif la jouissance de I'cuvre qui fait Pob-
jet du contrat (1).

Les défauts dont Pauteur est garant sont ceux qui rendent
I'ceuyre impropre & élre exploitée utilement ou en diminuent
tellement la valeur que le publicateur, s'il les avait connus,
n’edt pas traité ou n’edt traité qu'a un prix inférieur, Il fant,
en outre, que ce soient des défauts non apparents et que le
publicateur ne les ail pas connus; on peut citer, a titre
d’exemples, une table de calcul qui contiendrait des erreurs
graves, ou encoreun ouvrage, destiné & la clientéle catholique,
qui serait plus tard mis a I'index (2)

ARTiCLE 7. — Obligations du publicateur.

80. Le publicateur contractetrois obligations: faire la publica-
lion, payer & 'aufeur une somme d’argent, rendre des comptes.

Blane, ne 423, Blane, p. 109. Renouard, t. II, no 180, Guillouard, Trai-
tés de la Vente ef de U'Echange, t. Ier, n° 338. Baudry-Lacantinerie et Sa-
gnat, De la Vente et de I'Echange, n° 365.

(1) Trib, comm. Seine, 4 féyrier 1859 (sculpture); Pat. 4859. 58. Pa-
ris, 3 mai 1878 (sculpture); Sir, 1878, 2. 204; D. P. 1879, 2, 11 ; Pat,
1878, 167. Calmels, n° 313, Cf. Trib, Seine, 16 juillet 1873 ; Pat, 1873.310,
Cass., 19 décembre 1893; Sir, 1894, 1. 313; D. P. 129%. 1. 404. Paris,
15 décembre 1894; Pat. 1895, 228. Vivien et Blane, n°® 424, Rendu et
Delorme; n°® 801. Pouillet, n°s 306, 489 el 781, Lardeur, p. 147. Couhin,
t. II, p. 534. Rudelle, p. 96. Pareillement, celui qui vend sans I'achalan-
dage les batiments composant une usine a le droit de eréer un établisse-
ment similaire qui fasse concurrence & l'acheteur : Cass. 17 juillet 1844 ;
Sir, 1844. 4. 678. Aubry et Rau, t. IV, p. 369,

(2) Guillovard, Traités de la Vente et de U'Echange, t. Ier, n° 427,
Contra : Laurent,t. XXIV, n° 283,
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84. A. Le publicateur doit publier Pauvre qui fait objel du
contrat (1).

Quel que soit le mode de publieation, il est interdit au pu-
blicateur de modifier I';cuvre qui lui est confiée (2). En effet,
il est deprincipe qu'on ne doit jamais attribuer & une personne
la-paternité de ce qu'elle n'a pas fait (3), et 'ccuvre devant pa-
raitre sous le nom de l'auteur, ce serait violer ce principe que
&’y apporter le moindre changement (4).

Le publicateur pourrait se mettre ‘& P'abri de tout reproche
en signalant au publi¢ les additions ou coupures qu’il fait

dans un ouvrage; mais, le plus souvent, il est entendu lacite-
ment que 'ouvrage paraitra sans aucune addition ni coupure
et 'on doit présumer qu'il existe & cet égard un engagement
pris par le publicateur (5).

Il arrive, d’ailleurs, qu’a raison de la nature de I'ouvrage, le
contrat aulorise, d'une facon expresse ou tacite, le publica-
teur & faire des modifications. Il a été jugé, par exemple, qu'il

était permis de refondre un catalogue de musée, pourvu que

(1) Paris, 21 février 1873 Pat. 1873. 153. Paris, 27 décembre 4881 ;
Pat. 1882, 142. Paris, 5 mai 1897; Pat. 1899. 175. Vivien et Blane,
n°® 376, Gastambide, n° 95. Blane, p, 106, Renouard, t. II, ne* 486 et
196. Lacan et Paulmier, €, II,nos 557 et 570. Rendu et Delorme, n® 795,
Calmels, n®205. Lardeur, p. 149 et suiv. Couhin, t. II, p. 543 et 591.
Rudelle, p. 108. Cf. Pouillet, n°* 308 et 763.

(2) Trib. comm, Seine, 9 mai1870; Pat. 1871-72. 99. Tr'\b.Seine,7avril
1894; Pat. 1894, 165, Trib. Seine, 29 octobre 1894; Pat. 1895. 232.
Trib. Seine, 16 décembre 1899; D. P. 1900. 2. 152; Pat. 1900, 361. Cf,
Paris, 3 décembre 1842; Blanc, p. 102. Cass. 21 aoit 1867 ; Pat. 1867. 310.

(3) Voir n° 207.

(4) Lacan et Paulmier, t. II, n°® 562 et 607. Calmels, n°* 302 et 303,
Pouillet, n°® 323 et 785. Lardeur, p, 153 et suiv, Couhin, t, IT, p. 535
et 589. Cf. Pardessus, t. II, n° 310. Gastambide, n° 95. Blane, p. 97 et
suiv, Renouard, t, II, no186. Rendu et Delorme, n°* 795 et 796.

(6) Trib. Seine, 16 juillet 1845; Blanc, p. 99. Trib, comm, Seine,
29 décembre 1842; Blane, p. 100, Trib. comm, Seine, 29 novembre
1862; Pat. 1864. 76. Blane, p. 98 et suiv. Pouillet, n° 336, Acollas,
p. 67, Cf, Renouard, t. IT, n°* 192 et 193.
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les passages intercalés ne pussent étre attribués & l'auteur du
texte originaire (1).

Il va de soi qu'apresla conclusion du contrat l'ouvrage
peut étre modifié en vertu d’une entente entre I'auteur et le
publicateur (2).

Une telle entente est-elle nécessaire pour que 'auteur aifle
droit de modifier son ceuvre? En régle générale, 'usage per-
met a I'écrivain qui fait éditer un livre d’effectuer certains
changements, tant qu’il n’a pas donné le bon 2 tirer; 'auteur
dramatique, au cours des répétitions de sa piece, jouit de la
meme faculté. Mais cette liberté doit étre enfermée dans des
limites fort étroites : tout changement cesse d’étre admissible
dés qu’on peut se demander si le publicateur aurait traité ou
8’il avrait traité aux mémes conditions, au cas ou I'ouvrage
ainsi retouché lui et été soumis avant la conclusion du con-
trat. D’autre part, I'auteur est tenu d’indemniser le publicateur
des frais nécessités par les corrections et remaniements qu’il
impose (3).

D’aprés la loi allemande, Péditeur doil respecter rigoureu=
sement le texte et le titre de ’ceuyre; toutefois sont permis les
changements « que I'auteur ne saurait refuser de bonne foi ».
Tant que la reproduction n’est pas achevée, 'auteur estlibre
de modifier son ceuvre. S'il s’agit d’'une édition nouvelle, les
modifications ne sont autorisées « qu'autant qu’elles ne lésent
aucun intéret légitime de I'éditeur ». Lorsque l'auleur, aprés

(1) Bordeaux, 2% aoat 1863; Pat. 1863. 348. On. trouvera d’autres
exemples dans les décisions suivantes: Paris, 12 janvier 1848; Sir,
1848. 2. 142; D, P. 1848, 2. 53. Paris, 20 décembre 1853; Blanc,
p- 100. Pouillet, n°* 329 et 330. Acollas, p. 67. Lardeur, p. 156 et suiv.
Couhin, t. II, p. 541 et suiv, Rudelle, p. 123 et suiv.

(2) Paris, 24 avril 1879 ; Pat, 1879. 380, Paris, 27 décembre 1881}
Pat, 1882, 142. Pouillet, n® 327, Coulin, t. II, p. 539 et suiv.

(8) Trib, Seine, 6 ayril 1842; Blanc, p. 68. Lardeur, p. 132 et suiv.
Rudelle, p. 120 et suiv. Gf. Vivien et Blanc, no 405. Renouard, t. II,
n° 106. Lacan et Paulmier; no 580. Pouillet, nos 297, 770 et 785. Couhin,
t. 11, p. 532;
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que la reproduction est commencée, exige des modificalions
qui dépassent la mesure ordinaire, il doil rembourser les
frais qui en résultent, & moins que des circonstances nouvelles
ne justifient ces modifications. Les lois de la Suisse, de la
Hongrie, de la Noryége, du Portugal, du Grand-Duché de
Luxembourg, du Vénézuela, de la Bolivie et de la République
de Costa Rica interdisent tout changement & I'éditeur. En
Suisse, « l'auteur conserve le droit d’apporter & son ceuvre les
corrections et améliorations qu'il juge nécessaire. S'il impose
par 1a A Véditenr des frais imprévus, il lui en doit la récom-
pense... Au surplus, 'éditeur conserve la facullé de s’opposer
aux changements qui porteraient atteinte a ses intéréts com=
merciaux ou 2 son honneur, ou qui augmenteraient sa respon-
sabilité ».

82. L’éditeur doit imprimer louvrage qu’il s’est engagé
a4 publier, faire & ses frais la publicité d’'usage, metire les
exemplaires en vente dans ses magasins et les offrir aux li-
braires.

A défaut de convention expresse, le format, le papier, les
caracteres typographiques, le prix et le nombre des exem-
plaires, le délai dans lequel la publication doit étre faite sant
réglés d’aprés I'usage, la nature de l'ouvrage et toutes autres
circonstances.

Suivant les lois de ’Allemague; de la Suisse et de la Hongrie,
le droit de fixer le prix des exemplaires appartienf, sous
certaines restrictions, & 'éditeur.

En Hongrie, léditeur détermine librement le nombre des

exemplaires. La régle est la méme en Suisse; toutefois, dans
ce dernier pays, I'éditeur est tenu, si 'anteur l'exige, de faire
imprimer un nombre suffisant d’exemplaires pour donner &
I'ouyrage une publicilé convenable.

La correction des épreuves est pour Pauteur un droit et une
obligation (1).

(1) Pouillet, ne 297. Lardeur, p. 130, Cf. Renouard, t. II, n° 182,
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SR i :

L’ouvrage ne peul élre mis sous presse- avant que 'auteur
ait donné le bon a tirer (1).

L'ouvrage doit paraitre sous le nom de Pantear ou des coau-

Anre (D)e o) - 2t 2 Sdr 3
teurs (2); ¢'est la un droit pour l'éditeur comme pour 'auteur
ou les coautears (3).

S Péditeur a acquis le droit de faire plusieurs éditions, il
doit commencer une édilion nouvelle lorsque la précédente
est entierement vendue, & moins que, le sucees de I'ouvrage
P 3 s r. - i
étant epuisé, il ne puisse rentrer dans ses frais (4).

En Allemagne, I'éditeur n’est pas tenu de faire une édition
nouvelle; au contraire, cetle obligation lui incombe d’aprés
les lois de la Suisse et de la Hongrie.

Il a été jugé qu’en I'absence d’une clause spéeiale du con-
tral I'éditeur a le droit de vendre les volumes au rabais (5)

83. Le directeur de théitre doit monter la piece quil a
recue et la faire représenter.

Suivant les conventions passées entre les thédtres et la So-
cielé des auleurs et compositeurs dramaliques, 'auteur a le
droit de distribuer les roles ; s'il n’use pas de ¢e droit, la dis-
tribution est faite par le directenr (6).

,Lnuleur ne saurail exiger I'engagement d’un acteur qui
n'apparlient pas au théatre (7).

Le direcleur régle la mise en sceéne, fixe le nombre et les

’\},-) [Hl‘) ('o_mm. bo?u_)o, 29 <,lérte.unl.nrre 1842; Blanc, p. 100, Lardeur, p.164.

(2) Trib. comm, Seine, 21 mai 4847 ; Blane; p. 103. Paris, 12 janvier
{1848 Sir 1848. 2. 149. > RiR O A hQai a g )
£ 'h ”?El. 1(1(8. 2. 142; D, P, 1848. 2, 53. Trib. Seine, 13 nov. 1900
Gaz. Trib. 17 mars 1901. Blanc, p. 103. Renovard, t. 1T, no 189, Rendu
et Delorme, n° 798. Calmels, no 304. Pouillet, n°* 316 et suiv. Couhin
t. 11, p. 537. E

(3) Paris, 26 novembre 1867; Pat. 1867. 402.

(4) Gastambide, n® 96. Blar B 37

( abide, n® Yo. Blane, p. 106. Renouard, t. II, no 187. Rendn
et Delorme, n° 799. Calmels, n° 298, Lardeur, p: 479. Gouhin, t. IT, p, 547

. gy . ) - H 5 N X T Qat ‘- i 2505 v

Ctﬁlt’l./.l. Pouillet, n° 308. Cf. Trib. comm. Seine, 26 janvier 1831 ; Gas-
tambide, n° 119, Acollas, p. 65.

(5) Trib. Seine, 9 décembre 1895 : Pat. 1806, 84.

(6) Paris, 21 janvier 1865 ; Pat, 1865, 63.

(7) Trib, comm. Seine, 30 avril 1867; Gaz. Trib. 19 mai 1887
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heures des répélitions. Si les répétitions et la mise en scéne
6taient par sa faute insuffisantes, sa responsabilité serail en-
gagée (1). L'auteur a le droit d’assister aux répélitions; il n'y
est pas obligé (2).

Sauf convention contraire, les pitces doivent élre jouées
dans 'ordre o elles ont élé-recues (3); il n'est fait exception
que pour les pieces de circonstance, celles, par exemple, qui
sont données a occasion d'un anniversaire (4). D’autre part,
le directeur est libre, en reprenant d’anciennes piéces, de re-
tarderla représentation des picces recues (5); maisil ne pourrait
la retarder indéfiniment.

Le directeur choisit le jour de la premiére représentation (6).
il détermine la composition desaffiches et le programme du
spectacle; sa liberté est entiere a cet égard, pourvu qu’il ne
compromette pas le succes de la piéce (7).

L'auteur a le droil de pénétrer dans les coulisses pendant la
premitre représentation pourdonnerlesavis qu’il croit utiles (8);
il a 616 jugé que le décorateur jouissait de la méme faculté,
lorsque la décoration estune des parlies principales du spee-
tacle (9). En cas d’insucces, pour que le rideau puisse élre
baissé, il faut-que Pauteur et le directeur soient d’accord ; ton-
tefois, le directeur aurait le droit de faire baisser le rideau

(1) Lacan et Paulmier, nos 577 et 586.

(2) Paris, 21 féyrier 4873; Pat, 1873, 153. Cf, Vivien el Blane, n®
a1,

(3) Vivien et Blane, no 378, Lacan et Paulmier, t. 11, ne 504.

(4) Vivien et Blane, ne 381. Lacan et Paulmier, t. II, ne 566,

(5) Vivien et Blane, n°402. Lacan et Paulmier, t, 11, n° 569.

(6) Vivien et Blanc, n® 412. Lacan et Paulmier, t. II, n> 587, Bureau,
p: 415.

(7) Vivien et Blane, n® 413, Lacan et Paulmier; t. 11, no 533 et 589.
Bureau, p. 415 et suiv.

(8) Vivien et Blanc, n° 415. Lacan et Paulmier, t. II, no 590. Bureau,
p. 415.

(9) Paris, 9 mars 4839 ; Gaz. Trib. 10 mars 1839. Lacan et Paulmier,
t. II, n° 626,
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sans l'assentiment de auteur, s’illdevenait’dangereux de con-
tinner la représentation (1).

Le nom de 'auteur doit étre livré au public & la fin de la
premiére représentation et figurer sur les affiches ultérieures;
c’est 1& un droit et une obligation pour le directeur (2).

Les représentations doivent étre poursuivies tant que les
bénéfices qu'elles donnent atteignent le chiffre dont les di-
recteurs de théitre se contentent en général (3).

Il a 6té jugé que, d’aprés 'usage, Pauteur peut retirer sa
piéce, quand elle n'a pas élé jouée pendant une année; qu'un
petit nombre de représentations n’empéche pas le directeur de
perdre son droit; gue I'auteur doit mettre le directeur en de-
meure de jouer sa pitce avant de demander la résiliation du
contrat (4),

84. B. Le publicateur doit payer i lauteur une somme d’argent.

Dans le doute, il faut présumer P'existence de ceite obli-
gation (5).

La somme due par le publicateur est parfois une somme
fixe, qu'il paie au moment ot I'ccuvre lui est remise ; plus sou-
vent, c'est une redevance caleulée sur le nombre des exem-
plaires imprimés ou vendus parl'éditeur, sur les bénéfices réa-
lisés par le directeur de théatre,

Aux termes de la loi allemande, dans les rapports entre
auteurs et éditeurs, « des honoraires sont considérés comme

stipulés taecitement quand les circonstances indiquent que

(1) Lacan et/Paulmier, t. II, no.59%, Cf, Vivien et Blane, no 445. Bu-
reau, p. 415.

(2) Lacan et Paulmier, t. IT, no 603, Cf. Vivien et Blane, no 414, Bu~
reau, p. 415.

(8) Trib, Seine, 30 janvier 4897 ; Pat. 1897, 251. Cf. Vivien et Blanc
n® 419, Lacan et Paulmier, t, 1I, no 596, i

(4) Trib. Seine, 10 aont 1831 ; Gaz. Trib. 12 aoit 1831, Lacan et Paul-
'mier, t. I, ne 598. Bureau, p. 411.CIl, Trib, Seine, 27 avril 1883; Gaz
Trib. 28 avril 1883. Vivien et Blane, ne 425. :

(5) Paris, 11 janvier 1889 ; Pat, 1892. 107, Rudelle, p. 137. Contra :
Lardeur, p. 474. Couhin, t, II, p. 530, Cf, Pouillet, no 255,
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Peeuvre ne pouvait étre liveée qu'en échange d’une remunéra-
tion ». La loi suisse impose a I'éditeur, en principe, I'obliga-
tion de payer & l'auteur une somme d’argent ; an contraire,
suivant la loi hongroise, « I'auteur ne peat réclamer des hono-
raires de l'éditcur que lorsqu’il en a été stipulé expressément
ou lacitement, »

[laété jugs que V'éditenr n’est pas tenu de remettre gra-
tuitement, oulre le prix convenu, uu certain nombre d’exem-
plaires 2 'auteur, & moins que cela n'ait été stipulé (1).

Lorsque la somme-due a lauteur se calcule sur les exem-
plaires [imprimés ou vendus, il esl fait abstraction, poar
Pétablissement du compte, d'un certain nombre des exem-

plaires imprimés, qu'on nomme mains de passe; la raison de

cel usage, clest qu'il y a des exemplaires qui ne sont jamais
mis en vente, soit qu’ils se détériorent; soit que I'éditeur les
offre aux journaux et-aux critiques. Il a élé jugé que la passe,
d’apres les usages de la librairie, devail étre fixée a dix pour
cent (2.

Quand le conlral n’a pas réglé les droils d'amleur, les
parties sont réputées avoir adoplé le tarif du théatre ou la
représentation doit ayoir lieu (3).

D’apres larticle 2 de la loi des 19 juillet-6 aoat 1791, « la
rélribution des auteurs, convenue entre eux ou leurs ayants
cause. et les entrepreneurs de spectacles, ne pourra étre Di
saisie ni arrélée par les eréanciers des entrepreneurs de spec-
tacles ». Cetle disposition constitue un privilege au profil des
auteurs dramatiques ; ils percoiyenl, sur les receltes du

(1) Paris; 18 juin 1883; Pat. 1885. 264. N T

(2) Paris, 20 décembre 1880; Sir. 1881. 2, 34; D. P. 1882. 2..72;
Pat. 1881. 23. Trib. comm. Seine, 4¢r septembre 1897 Sir. 1899. 2.
917: D. P. 1898. 2.73; Pat. 1897. 349. Pouillet, ne 346. Lardeur,
p. 172. Coubin, t. 11, p. 550. ;

(3) Trib, comm. Seine, 10 septembre 1838; Gaz. Trib. 12 septembre
1838. Lacan et Paulmier, t. 1I, no* 610 et suiv.

ACQUISITION DE LA PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE 133

théatre, le montant de leur créance, sans qu'aucun aulre
créancier puisse concourir avec eux (1).

85. C. Le publicateur doit rendre des comptes a l'auteur.

Cette obligation incombe au publicateur méme au cas ou il
a élé entendu que l'auieur n’aurait point droit au paiement
d’une somme d’argent.

Le publicateur est tenu de faire connaitre & l'auteur com-
ment la publication a été faite; il doit lui communiquer les
piéces nécessaires pour contréler ses dires, notamment ses
livres de commerce (2).

D’aprés les lois de I'Allemagne et de la Suisse, quand la
rémunéralion due a l'auteur dépend du nombre des exem-
plaires vendus, I'éditeur doit rendre des comples & lauteur avee
piéces a Pappui; les comptes, en Allemagne, sont annuels.

ARrTiciE 8. — Transmissibilité des droits et obligations
du publicateur.

86. « On est censé, dit I'article 1122 du Gode civil, avoir
stipulé pour soi et pour ses hériliers et ayants cause, A moins
que le contraire ne soit exprimé ou ne résulte de la conven-
tion ». Les droits du publicateur sont-ils transmissibles con-
formément au principe général ? Ou lintransmissibilité ré-
sulte-t-elle de la nature du conlrat de publication ? D’aprés an

(1) Cf. Vivien et Blane, n°s 432 et suiv.

(2) CL. Trib, comm. Seine, 4 juin 1896; Sir. 1899. 2. 217; D. P.
1898. 2. 73; Pat. 1897, 349. Lardeur, p. 165 et 174, Rudelle, p, 142.
Valéry, note; D. P, 1898, 2. 73. Esmein, note; Sir, 1899, 2. 217, Bau-
dry-Lacantinervie et Wahl, Trailé du louage, t. I, n® 3181. L'édileur
qui dissimule une parlie des tirages, alors qu’il doit payer tant par
exemplaire imprimé, ne se rerd pas coupable d'abus de confiance. Pour
qgue ce délit existe, il faut, aux termes de larlicle 408 du Code pénal,
que la chose détournée ou dissipée ait élé remise « 4 titre de louage, de
dépdt, de mandat, de nantissement, de prét & usage, ou pour un travail
salarié ou non salarié »; parmi les contrats énumérés ne figure pas le
contrat d’'édition, Trib. Seine, 16 féyrier 1892; Pat. 1895. 217. Il est a
désirer que notre législation soit réformée sur ce point.
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premier systeme, il faut présumer que Pauteur traite en con-
sidération de la personne du publicateur, en sorle que celui-ci
ne saurait transmettre 2 autrui les droits qu'il tient du con-
trat (1). A l'inverse on a soutenu que, dansle doule, les droits
du publicateur devaient étre regardés comme transmissibles (2)-

D’autres ont proposé certaines distinctions (3). Suivant nous,

Pauteur a on vue, dans la plupart des cas, non la personne
méme dua publicateur, mais la maison qu’il dirige; c’est en
raison-de la renommée et des tradilions de cette maison qu'il
consent & traiter, plutot qu’a cause des qualités personnelles
de eelui qui en est le chef. En conséquence, la transmission
des droits résultant du contrat ne peul avoir lieu qu'avec 'é=
tablissement auquel l'auteur a accordé sa confiance (4).
Pareillement, les obligations du publicateur, en régle géné-
rale, ne sont transmissibles & ses hériliers ou aulres ayants
cause a titre universel qu’autant qu'ils le remplacent & la
téte de sa maison. Quant aux ayants cause a litre particulier,
il est de principe quilsne peuvent étre subslitués au débi-
teur: on-ne céde pas ses deltes. Le débileur a seulement le
droit de g’entendre aye¢ un tiers qui sera chargé d'acquitter
'obligation, & moins que le contraire ne résulle de la conven-
tion. Le contrat de publication ne met pas obstacle, d'ordi-
naire, a ce que les engagements pris par le publicateur soient
remplis par une autre personne ; il fautl, toutefois, que cette
personne lui succéde comme chef d’entreprise. Aipsi, lors-
qu'un édileur, vend son fonds de commerce, il reste tenu en-

(1) Trib. Seine, 13 avril 1893 ; Droit, 22 juin 1893.

(2) Nancy, 31 mai {890; D, P. 1893. 1, 201 ; Pat.-4891, 284, Gas-
tambide, n® 104, Blanc, p. 10%. Pouillet, n°s 347 et 349. Cf. Trib. Seine,
27 mai 1887; Pat. 1893. 19.
(3) Renouard, t. II, n® 184, Rendu et Delorme, no 794, Calmels, ne 301.
Delalande, p. 89.

(4) Paris, 20 avril 1894; Sir. 1895, 2, 41: D, P, 1894, 2.241 ; Pat. 1895,
9234. Paris, 16 janvier 1896 ; D. P, 1836, 2.326; Pat. 1896. 51. Lardeur,

41. Couhin, t. II, p. 552.

p. 8% et suiv. Appert, note; Sir. 1895. 2. ¢
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vers l'auteur des obligations qu'il a contractées; mais elles
peuvent étre acquittées par son sucecesseur.

Dlapres la législation allemande, les droits de 1'éditeur, en
principe, sont cessibles, et il peut, pour 'accomplissement de
ses obligations, se substituer une autre personne, qui est res-
ponsable avee lui envers 'autenr comme débiteur solidaire.

ArticLE 9. — Fin du contrat. -

88. Un cas de force majeure peul metire fin au contrat. Il
en est ainsi, par exemple, lorsqu'une piece recue est interdite
par la censure (1).

Mais souvent la censure exige seulement certaines modifi-
cations. L’auteur a le droit de ne pas les accepter et de
reprendre sa piéce: quant au directeur, il n'est délivré de ses
obligations qu’autant qu’on peut se demander §’il ent consenti
4 jouer la piéce, ou s'il eat traité aux mémes conditions, au
¢as on il efit connu lors de la conclusion du eontrat les modi-
fications exigées (2).

89. Lorsque le contral a pour objetune ecuvre future, il
prend fin si 'anteur meurt avant d’avoir achevé son fravail;
c’est 13 encore un cas de force majeure (3). Les héritiers de
'auteur, en régle générale, n'ont pas le droit de réelamer
I'exécution du contrat en complélanl l'ouvrage eux-mémes
ouwen le faisant compléler par une aulre personne (4);car
c'est en considération de la personne de P’auteur que le publi-
cateur a traité. Lie publicaleur n’a pas le droit d’exiger la re-

(1) Paris, 29 décembre 1835; Sir. 1836. 2. 83. Paris, 31 aolit 1841;
(raz, Trib. 2 septembre 1841, Vivien et Blane, no 391. Renouard, t. II,
n® 199. Lacan et Paulmier, t. II, n°® 558 et suiv. Rendu et Delorme,
no 864, Pouillet, n® 783. Gf. Pavis, 24 aoat 1850; Gaz, Trib. 25 aont
1350.

(2) Trib. comm, Nantes, 7 juin 1893; Jurispr, comm, Nantes, 1893,
1. 309.

(3) Paris, 20 décembre 1880; Sir. 1881, 2. 34; D, P.
Pat 1881, 23.

(4) Renouard, t. II, n° 184. Cf. Pouillet, n° 303.

1882, 2. 72;



s ot

———

——m——

—r g T

136 PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE

mise de 'onvrage dans ’état on Pauteur 'a laissé et de le
faire compléter par une autre personne (1); car il n’est pas a
présumer que 'auteur ait renoncé au droit de décider si son
ceuvre achevée ou inachevée doit étre publiée, et, aprés sa
mort,ee droit; gu'exercent en son nom ses héritiers, ne dis-
parait pas (2). D'ailleurs, au cas ot une portion de P’ccuyre
aurait deja paru, par exemplele premier tome d’un ouvrage en
plusieurs volumes, il n’est pas douteux que le publicateur pour-
vail gonfier & une autre personne lesoin d’en composer la suife
et publierle tout; il faudrail seulement qu’entre les parts de
chacun des coauteurs aucune confusion ne fat possible.

90. La faillite'du publicateur, & moins que les parties n’aient
manifesté Pintention contraire, ne metpas fin au conlrat (3).
D’abord; peu importe que le syndic soit substitué au publica-
teur; le contrat est conclu, d'ordinaire; en considérationde la
maison queé le publicateur dirige, et, sila faillite dessaisit le
publicateur, elle ne fait pas disparaitre sa maison. Puis, d’a-
prés l'article 1134 du Code civil, les econventions « ne peuvent
eétre révoquées que du consentement muluel des parties ou
pour les causes quesla loi autorise ». Or, aucun lexte n’auto-
rise la/ révocation du contraf de publication pour cause de
faillite.

La loi suisse décide qu'en cas de faillite de 1'éditeur, Paunteur
est libre de rompre le contrat, & moins qu’il ne lui soit fourni
des garanties. La méme régle est admise en Hongrie; toutefois,
dans ce pays, tant.que lareproduction n’est pas ‘commencée,
le droil de résiliation appartient & ’auteur sans restriction.

91. On a prétendu que la volonié unilatérale de ’auteur

(1) Cf. Trib. Seine, 28 aoit 1868; Pat. 1870. 306. Couhin, t. II
p. 552. Pouillet, n° 303. :

(2) Voir le premier appendice ala fin de ce volume.

(3) Blane, p. 110 et suiv. Lacan et Paulmier, t. I, n° 575, Contra :
Renouard, t. lI, n® 184. Cf. Trib, comm. Seine, 26 janvier 1831. Gaz.
Trib. 29 janvier 1831. Rendu et Delorme, n°® 794, Pouillet, n°* 348 et
780. Lardeur, p. 212. Couhin, t. II, p. 553 et 594,
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pouvait metire fin & P’accord conclu, quand il invoque des sera-
pules légitimes (1). Cette doctrine est évidemment contredite
par Particle 1134 du Code eivil.

Aux termes de la loi allemande, « jusqu’au moment oii ' la
reproduction est commencée, auteura le droit de résilier le
contral, en raison de circonstances qui n’étaient pas A prévoir
lorsque le contrat a été conclu et qui auraient engagé l'auteur
a renoncer a la publication. » Si Iauleur résilie le conftrat, il
doit rembourser les frais qu’a fails Péditeur.

SECTION II
DES CONVENTIONS AUTRES QUE LE CONTRAT DE PUBLICATION, QUI ONT
RAPPORT AUX (EUVRES DE LITTERATURE OU D’ART

SOMMAIRE

Article 1°%. Des donations, — 92. Une euyre liitéraire ou artistique
peut-elle fuire I'objet d’un don manuel?

Article 2, Du conlrat de muriage. — 93, La propriété littéraire ot ar-
tistique tombe-t-elle dans la communauté?

Anticle 3. De la vente, — 9%. Exemples. — 95, Publications collec-
tives. —986. OEuvre exécutée par une personne dans Pexercice de ses
fonctions; — 97. La vente sans réserve d’une ceuvre d’art emporte-t-elle
aliénation du droit d’édition ? — 98, Vente d'une planche gravée. — 99,
Vente d'un portrait photographique. — 400. Du contrat passé enlre an
portraitiste el son modéle,

Anticle 4. Du louage de choses. — 404 Contrats conclus par la So-
ciélé des gens de letires.

Article 5. Du mandat, — 402, Exempie, — 403, L’auteur
de commerce?

Avrticle 6. De la Soctélé. — 10%, A Société des gens de lettres; Sociéta
des auteurs et compositeurs dramatiques; Société des auteurs, compo-
siteurs et éditeurs de musique. —405. B, Sociétés entre auteurs ef 6di-
teurs. — 4086. C. Sociélés de coauteurs, Eléments essentiels du contrat,
— 407, Répartition des bénéfices et des pertes. — 408, Administration,
— 409, Fin du contrat.

Artiele 7. Du gage. — 440, Application des articles 2075 et 2076 du
Code civil.

fait-il acte

(1) Pardessus, t. I, u® 309, Contra : Vivien et Blane, n°® 398 et suiv,

Lacan et Paulmier, t, II, n® 579, Pouillet, n° 288 el 788. Lardeur, p. 126
et 213.
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ArticLe 1%, — Des donations.

92. La donation, dans le systeme du Code eivil, est un con-
trat solennel, qui doit étre passé devant notaire: Par exception,
les meubles corporels peuvent faire objet d’un don manuel;
on-entend parld quenpareil cas aucunesolennité n'est requise
ot que la simple tradition suffit, De ces prineipes il résulle que
la-chose matérielle, dans laguelle prend corps la conception
de I'éerivain ou de Partiste, est susceptible d’étre donnée sans
quun acte notarié soit "nécessaire; on peut, par don manuel,
transmettre la propriété d’un manuscrit, d'un tableau, d'une
statue. Au contraire, s’il s’agit de la propriété litléraire et
artistique, la validité de l'acte est toujours subordonnée &
Paccomplissement des formalités que la loi preserit (1). Sur ce
dernier point, il y a controverse. On objecte gu'au cas ou la
chose matérielle est aliénée, la propriété littéraire et artistique
doit passer par voie de conséquence 3 l'acquéreur. Pour rai-
sonner ainsi, il faut admetire que la propriété littéraire et ar-
tistique se confond avec la propriété de la chose malérielle ou
en est lout au moins I'accessoire, G'est 13, selon nous, une erreur
manifeste ; les'deux propriélés; ainsi qu'il a été dit plus haut (2),
sont des droits distincts, qu'on rencontre souvent sépares, el
si un manuserit; un tableau, une statue peuvent offrir une valeur
vénale considérable, Pccuvre de I'écrivain ou de lariiste, au
point de vue de la reproduclion, n'est pas toujours d’un prix
moindee.

ARmeLE 2. — Du contral de mariage.

93. La propriété littéraire et arlistique tombe-t-elle dans la

communauté? Cette question, souvent débattue, ne souléve

(1) Besancon, 21 mai 4902; Droit d’autenr, 1902, p. 93. Aubry /et
Rau, t, VII, p.’ 83. Laurent, (.- XII[, n® 283. Baudry-Lacantinerie et
Colin, Des donations entre vifs et des testaments, t. I, no* 14180 et suiv.
Contra : Renouard, t. II, n° 167, Pouillet, n°® 376. CI. Paris, 13 1o-
vembre 1841 : D. P, 1842. 2, 44, Bordeaux, 4 mai 1843; Sir. 1843. 2.
479: D. P. 1843, 2. 203. Paris, 1% décembre 1876; D. P. 1878. 2, 73.

(2) Voir n° 21.
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aucune dificulté, si 'on s'en tient aux principes du Code civil.
Tous les biens, dit Particle 516, sont meubles ou immeubles,
et c'est parmi les meubles qu’il faut ranger les ceuvres de litté-
rature ou d'art (1). Or, d’aprés l'article 1401, les biens mobi-
liers tombent dans la communauté. Done 'affirmalive parait
s'imposer de la facon la plus évidente (2). L'opinion contraire
a pourtant trouyé de nombreux défenseurs.On s’est efforeé
d’échapper 4 cette argumentation en faisant valoir notamment
le caractére spécial de la propriété littéraire el artistique;
n'étant pas assimilable, a-t-on dit, & la propriété de droit
commun, cetle propriété reste en dehors de la classificalion
prévue par article 516. Mais qu’importe que le droit de I'au-
teur sur son ceuvre puisse ou non éire confondu avec la
propriété des choses matérielles? Le législateur, lorsqu'il a
déclaré dans T'article 516 que lous les biens sont meubles ou
immeubles, n’entendait pas restreindre la elassification qu’il
établissail aux choses matérielles etanx droits réels dont elles
sont 'objet. 11 peut sembler bizarre que les euvres de lilléra-
ture ou d’art, qui, eu égard & leur nalure immatérielle, ne
sauraient étre transportées d'un point & un autre, soient con-
sidérées comme offrant un caractére mobilier ou immobilier.
Mais il en est de méme des créances et.des droits réels eux-
mémes, et cependant le législateur, tout le monde le reconnait,
les fait rentrer dans sa classification. Dés lors, pourquoi pen-

(1) Voir ne 56.

(2) Cass. 16 aofit 188075 Sir. 1881. 1.25; D, P, 1881. 1. 25; Pat,
1880. 357. Cass. 25 juin 1902; Gaz. Trib. 27 juin 1902. Demolombe,
Traité de la distinction des biens, t. I*%, nos 430. Aubry et Rau, t. V,
p. 284, Laurent, t. V, ne 512. Lyon-Caen, note; Sir. 1881, 1. 25, Guil-
louard, Traité du contrat de mariage, 1. 1%, n% 382 et suiv. Hue, t. 1X,
no 80. Baudry-Lacantinerie, Le Courtois et -Surville, Du contrat de ma-
riage. t. 1%, n°® 292 et suiv. Couhin, t. II, p. 375. Contra : Paris,
3 ayril 188%; Sir. 1884, 2. 120; Pat. 1884%. 357. Paris, 1¢r féyrier 1900 ;
Sir. 1900. 2, 421, Renouard, t, II, n°*s 274 et suiv. Nion, p. 237 et suiv.
Bertauld, t. Ie, n°® 274 et suiv. Pouillet, n% 184 et suiv, Delalande,
p- 99 el suiv. Saleilles, note; Sir. 1900. 2. 121.
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ser qu'il ait entendu en exclure les ceuvres littéraires et artisti-
ques etles droits quis’y rapportent? L’esprit et les termes de ar-
ticle 516 s’opposent avec une force égale & cette interprétation.
11 est juste dailleurs d’observer que la solulion que nous
défendons entraine des conséquences ficheuses. Lorsque la
communaulé est dissoutle, les wuvres littéraires ou artistiques
qui y étaient tombées doivent étre attribuées pour partie, en
vertu de I'article 832 du Gode civil (1), au conjoint de I'auteur
ou, en cas de prédéces du conjoink, & ses héritiers, & moins
qu’une entente amiable n'intervienne enfire les copartageants
pour régler différemment la composition des lots. Privé de la
libre disposition d'un certain nombre de ses ceuvres, l'auteur
n'aura pas le droit de les réédiler en les améliorant sans
Pagsentiment de son-conjoint ou des ayants droit de celui-ci (2);
c’est la un inconvénient pour le publie, que de telles réédi-
tions intéressent, et pour auteur lui-méme, car sa réputation
en dépend. Ajoutez que le conjoint ou ses ayants droil pour-
ront refuser loute réédilion des ceuvres dont ils sont désormais
seuls propriétaires oules rééditer & une époque et dans des
conditions. défavorables; Tauteur, quel que soit le dommage
qilaita subir, resteradésarmé. La législation actuelle appelle
done une réforme : il serait désirable que les ceuvres de litté-
rature ou d’art fussent désormais classées parmi les propres.
La régle que nous avons admise s'applique-t-elle  aux
ceuvres lnudlte.\? On le nie généralement (3). Selon nous, une
@uvre, méme inédite, tombe dans la communauté; elle est un
bien, et, comme ce bien est d’une naiture mobilicre, on ne
saurail le regarder comme un propre. Seulement, le droit de
la communauté ne s’exerce pas librement. Tout ce qui dépend
de la vie priyée doit, en principe, demeurer secret; il suit de

(1) Aux termes de cet article, «il convient de faire entrer dans chaque
lot, s'il se peut, la méme quantité de meubles et d'immeubles, de droits
ou de eréances de méme nature et valeur, »

(2) Contra : Cass. 25 juin 1902, pwml-"

(3) Trib. Nantes, 13 juin 1898 ; Gaz. Trib. 15 septembre 1898,
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la que seul l'auteur a le droit de mettre son ccuvre au Jour (1).
Ce droit disparait aprés la publication autorisée par lui on
méme lorsqu’il renonce & s’en prévaloir en destinant son
ceuvre, qu'il juge achevée, 3 la publicité. Mais, tant que ce droit
subsiste, il a pour effet de paralyser, entre les mains des deux
époux, le droit de copropriété que leur confére le régime de
la communauté.

ARTICLE 3. — De la vente.

94. 1l n’est pas frés fréquent qu’une cuvre de littérature
ou d'art soit l'objet d’une vente pure et simple, c’est-d-dire
qu'elle soit aliénée sans que acquéreur prenne d’aulre eng
gement que celui de payer un prix; on peul citer comme
exemples d'un tel contrat les travaux fails pour certaines pu-
blications collectives, ceux qu’accomplissent les employés an
service de 'Elat ou des particuliers dans 'exercice de leurs
fonctions et certaines conventions concernant des ceuvres d’art,

95. Le directeur d'une publication collective, telle qu’uane
encyclopédie, une reyue, un journal, commande des articles a
de nombreux rédacteurs. A cet effet, il passe avec eux soit des
contrats de publication, soit des contrats de vente. Dans ce

dernier cas, il dispose 2 son gré des travaux commandés; il
n'est pas obligé de les publier; il peut les modifier, mais, s’il
les modifie, il ne lui esl pas permis d’en atiribuer la paternilé
aux rédacleurs desquels il les tient. 11 n’a pas non plus le droit
de se dire I'auteur de ce qu’il n’a pas fait.

96. Au cas ol une personne, ayant engagé ses services, par
exemple un fonctionnaire de I’Etat ou le secrétaire d'un parti-
culier, rédige un travail quelconque sur la commande expresse
qui lui en est faite ou simplement en conséquence des fone-
tions gqu'elle remplit, il y a liea de présumerque la propriété
de I'ceuvre produite est aliénée par I'employé au profit de
I'employeur (2).

(1) Voir le premier appendice ala fin de ce volume.
(2) Cf. Paris, 12 vent0se an 1X; D, A. Vo Propr. litt. et art. n° 135,
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97. Ouand un peintre vend 'original de son wuvre, quand

-un seulpteur vend le modéle en platre qu il destine & é&tre re-

produit, le contrat, a moins d'une réserve formelle, emporte-
t-il aliénation du droit d’édition? Celte question est depuis
longtemps controversée. La jurisprudence, ll.pl'n:... avoir llt*:l}t:
a adopté l'affirmative (1); I'opinion confiraire a Sﬂl.l\'t'-lll. été
défendue dans la doctrine (2). A notre sens, c'est la jurisprua-
dence qui a raison; dans le doute, il faut supposer que le
droit d'édilion a 6té cédé avee Voriginal. A V'appui de celle
solution, on a invoqué deux dispositions du Code civil : T'ar-
ticle 1602, . E; ' '
ierpréte contre le vendeur », et article 1615, qui oblige le
vendeura délivrer la chose yendue avee tous ses accessoires. Le

oyl
selon lequel « tout pacte obscur ou ambigu s’in-

premier de ces articles est le seul quil convienne de refenir;
quant & larticle 1615, il doit étre écarté du.débat, le droit
d’édition, eu égard & son imporlance, n’étant pas en gé snéral
l’nccess‘oirc de la propriété de 'eeavre d’art qui fait I'objet du
contrat, Ceux qui refusenl l'acheteur le droit d’édition font
observer que, dans le systeme de la jurisprudence, de mé-
diocres veproductions de I'euvre cédée pourront élre répan=
dues dans le public et qu'il-n’est pas & croire que les contrac-
tants aient entenda exposer l'artiste & un tel danger. Cetle
observation, dont nous ne méconnaissons pas la justesse, n'a
guune valeur théorigque; elle ne saurait faire échec a 'ar-
ticle 1602. Dailleurs, avant d'appliquer cet article, il faul
consulter les arlicles 4156 & 1161 eb 1163 & 1164 du méme
Code qui réglent linterprétation de toute espece de eontrats

(1) Cass, 27 mai 18423 Sir. 1842, 1, 385 5 D,_P. 18}.‘_’. . 297. Cass.
1?-.111'111 {868; Sir, 1868. 1. 372; Pat. 1868, 195. Paris, 18 aoit 1879;
Sir. 1880. 2. 257 ; Pat, 1882. 218, Contfra : Cass. 23. juillet 4841 ; Sir.
{844.1.561; D, P, 1841. 1. 322. A

(2) Gastambide, n° uﬁ. Blanc, p. 264. Renouard, t, 11, n® 175, Ben'du
tf'.\DL’]")I'HlC, no 898. Pouillet, ne 363. Couhin, t. II, p. 410 et suiv.
Contra : Nion, p. 404. Calmels, n°® 341. Delalande, p. 106 et suiy. Guil-
louard, Traités de la vente et de l'chlllJ t. Ier, nos 235 et suiv. Baudry-
Lacanlmcrm et Saignat, De la vente et de Uéc Iuqu 10323, Hue, t. X, ne 91

— A e
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Enfin la queslion de savoir si I'intention des contraclants est

vraiment douteuse est avant tout un point de fait sur lequel
il peut étre délicat de se prononcer. Pour résoudre ce probléme
on s'attachera principalement au prix, & la personnalité de
I'acheteur, & la nalure de l'ccuvre aliénée. Tantot la somme
payée correspond seulement a la valeur de I'original; tantdt
elle est tellement élevée qu’il est clair que 'acheteur a acquis
¢n méme temps le droit d'édition. Suivant que I'acheteur est un
éditeur ou un simple amateur, la cession du droit d’édition est
ou n'est pas probable, S’agit-il d’un contral passé ayee 'litat, le
droil d’édition doil &tre considéré comme aliéné. En effet, un
réglement ministériel du 3 novembre 1878 (1) a fait connaitre
que I'Etat, lorsqu’il achéte une ccuyre d’art, entend acquérir le
droit d’¢dition; sil’arliste n’a pas fait de réserves, ¢’est qu’il ac-
cepfe les conditions imposées par UEtat (2). L’euvre cédée est-
elle le portrail de l'acheteur, il y a lieu de présumer encore que
Pacheteur a acquis le droit.d’édition. En effet, il est de principe
que les frails d’une personne ne peuvent étre reproduits sans
sa permission (3]

). Si l'artiste avait conservé le droit d’édition,

(1) On litdans 'article 6 de ce réglement (Béquet, Répertoire du diroit
administratif, t. 111, p. 271, note 2) : « Les commandes ou acquisitions
entrainent pour I'Etat le droit exclusif de faire ou de laisser reproduire,
par tous les moyens qui lui conviendront, les ouvrages commandés ou
acquis par lui. »

(2) Paris, 5 juin 1855 ; Sir, 1855. 2, 431; D. P. 1857.2. 28; Pat. 1855.
26. Paris, 19 aodt 4870 ; Pat. 1873-46. Paris, 7 aoit 48893 Pat. 1803,
215. Gastambide, no 333 Contra : Blane, p. 265. Pouillet, no 367.
Couhin, t. II, p. 413. Il va de soi que, si le droit de reproduction est
cédé par l'artiste & un particulier, la vente consentie ultérieurement a
I'Etat ne saurait dépouiller lagquéreur du droit/qui lui a &té transmis.
Paris, 20 mai 1889; Pat. 1893, 225. Gf. Paris, 3 février 1831 ; Gaz. Trib.
4 février 1831,

(3) Paris, 25 mai 1867 ; Sir, 1868. 2. 41; Pat. 1867, 247. Paris, 8 juil-
let 1887; Pat. 1888. 286. Ce principe recoit dailleurs certains tempé-
raments que commande 'intérét de Ihistoire, de la chronique, de la
critique. Voir Vaunois, La liberté du portrait, passim,
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il n’e(it donc pas pu en tirer profit librement, et il est naturel
de croire, dans ces conditions, que ce droil a élé abandonné 2
I'acheteur; que rien n’empéche, au contraire, d’en disposer &
son gré (1):

Au point de vuelégislalif, nous estimons qu’il conviendrait
d'admettre la présomption opposée & celle qu’entraine Pappli-
cation de Partiele 1602. Cel article est une erreur du Code

civil; il déroge 'sans raison a Varlicle 1162, suivant lequel,’

« dans le doule, la convenlion s'interpréte contre celui qui a
stipulé et en faveur de celui qui a-contracté 'obligation ».
Les obligalions ‘du vendeur, comme loute aulre obligation,
doivent élre interpréfées restrictivement ; il est loujours juste
de supposer, lorsque élendue de Pobligalion est douteuse,
que le créaneier n’edt pas manqué d'affirmer expressement sa
volonté, si Pintention commune des contractants avait 6t6 dé-
favorable au débileur (2). Il faudrait done déclarer, par une
disposilion nouvelle, quau cas ou Poriginal d’une ceuyre d’art
fail. l'objet d’un conlrat de vente; il appartient, non a I'artiste
de se réserver le droit d’édition, mais a Pacheteur d’en stipuler
Paliénation & son profit, sans quoi celte aliénation ne doit pas
élre présumée.

La Colombie est le seul pays étranger dont la législation ait
consacré la régle adoptée par la jurisprudence francaise.
Selon 1a loi suédoise, toule venle faite & I'Etal ou &4 une cor-
poration est réputée comprendre la propriété artistigue. En
Russie, la propriété artistique passe & lacquérenr lm'-sque
Pouvrage a été fail sur commande ou est achelé par l'Etat;
par contre, la loi espagnole, méme au cas oit une cuvre d’art,
acquise par I'Etat, est exposée dans une galeric publique,
décide quelle ne peul étre reproduile pendant la vie de Pau-

(1) Contra : Pouillet, n° 366, Delalande, p. 103. Couhin, t. IT, p. 413.

(2) Cf. Laurent, t. XXIV, n* 155, Guillouard, Traités de la vente et de
Uéchange, 1. Ier, no 200, Baudry-Lacantinerie et Saignal, Dé la vente e
de U'échange, n° 283,

ACQUISITION DE LA PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE 145

teur sans son consentement. Les législations de l’z\]lemagne,
de I'Autriche, de la Hongrie et de la Suisse admettent, par
exception, que le droil d'édition est transmis & l'acheteur,
quand il sagit d'un portrait fail sur commande, Suivant Ja loi
belge, « ni 'auteur ni le propriétaire d’un portrait n’a le droit
de le reproduire ou de l'exposer publiquement sans I'assenti-
ment de la personne représentée ou celui de ses ayants droit
pendant vingt ans & partir de son déces ».

98. Il est généralement admis que la venle d’une planche
gravée ou d'une pierre lithographique confére & l'acheteur le
droit d’édition avec la propriété de la chose matérielle (1) ;
autrement, la propriété de la chose matérielle serait sans uti-
lité aux mains de acheteur, le droit d’édition serait sans uti-
lité aux mains du vendeur. La méme regle s'applique encore &
la vente du poincen ou relief qu'exécute le graveur en mé-
dailles d’apres son modele en platre, en glaise ou en cire (2).

99. Lorsqu’une personne commande son portrait & un
photographe, celui-¢i garde, dans P'usage, la propriété artis-
tique de son cuvre et la propriété du cliché ; il vend seule-
ment un cerlain nombre d’épreuvesa la personne représentée,
Le contrat consiste donc dans la vente d'une chose future, e,
celte chose, ce sont les exemplaires du portrait qu’il s’agit
d’exécuter (3). Quoiqu’il n’ait pas aliéné la propriété artis
lique deson eeuvre, il serait contraire i 1a volonté des parties
contraclantes que le photographe livrat a la publicité de nou-
velles épreuves (4). De son coté, la personne représentée n'a

(1) Paris, 5 décembre 1864 ; Sir, 1865, 2. 110; Pat. 1865. 246, Paris,
11 avril 1866 ; Pat. 1866. 335. Pouillet, n* 873, Gf. Paris, 2 fevrier 1842;
D. P. 1843, 2, 76.

(2) Trib. Seine, 16 juin 1899; Pat, 1900. {34,

(3) Paris, 9 aott 1888; Sir. 1890. 2. 241; Pat. 1889, 43. Bigeon,
p. 117 et suiv,

(4) Lyon, 8 juillet 1887; Sir. 1890. 2. 241 D. P, 1888. 2. 180; Pat.
1889. 52. Amiens, 6 mars 1801 ; Gaz. Trib. 13 novembre 1901, Paris,
9 aolt 1888, précilé, Sauvel, p. 33 et suiv.
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pas le droit de faire reproduire son portrait pour 'exposer ou
le mettre en vente ; mais une reproduction faite pour son usage
personnel, par exemple pour loffrir & un ami, seraitlicite (1).

D'autres espéces peuvent donner lien & d’autres solutions,
Ainsi, un artiste, ayant besoin d'un portrait pholographique
pour'un tableau, le fail exécuter d’aprés ses instructions; il
est le véritable auteur de la photographie, le photographe ne
lui ayant apporté qu'un concours purement maltériel, et e'est
A lui, par conséquent, qu'appartient la propriélé artistique de
I'czuvre produile ; en outre, le cliché, fait pour son usage, doil
lui étre remis avee les épreuves commandées (2). .

400. 11 a été jugé « que la convention par laguelle un
peintre s’engage & exéeuter un portrait, moyennant un prix
déterminé, constitue un contrat d'une nature spéciale, en vertu
duquel la proprié¢té du tablean n’est définilivement acquise &
la partie qui l'a commandé, que lorsque l'artiste a mis ce ta-
bleau & sa disposition et qu'il a été agréé par elle » (3). A notre
avis, il ne s’agit pas 1a « d’un conlrat d’une nature spéciale »,
mais d’une véritable vente ; seulement, la vente consentie en
pareil cas est la venie d'une chose future, d'une chose une
fois faite. Cela posé, nous estimons, conformément & la doc-
trine de cet arrét, que la propriété du tableau n’est transmise
a l'autenr de la commande qu'aprés que l'artiste I'a mis & la
disposition de ce dernier. Il est juste el il parait conformead
lintention des parties que l'artiste soit seul juge de la question
de savoir si son ceuvre est achevée, Toutefois, s'il étail établi
qu'en refusant de la livrer il obéit & un mobile autre qu’un
scrupule artistique ou moral, la propriélé passerail a 'autenr
de la commande, qui pourrait réclamer le tableau (4).

(1) Sauvel, p, 42 et suiv,

(2) Paris, 29 novembre 1869 ; Sir. 1870. 2. 77; D.
Pat. 1870, 39.

(3) Cass. 14 mars 1900 ; Sir. 1900. 1, 489; D. P. 1900. 1. 497; Pat,
1900. 111. Cf, Besangon, 21 mai 1902; Droit d'auteur, 1902, p. 93.

(4) Cf. Wahl, note; Sir, 1900. 2. 200,
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ARTICLE 4. — Du louage de choses.

401. Une ceavre littéraire ou arlistique peut étre donnée a
bail comme une terre, comme une maison. Nous citerons, &
litre d'exemple, les contrats que passe la Société des gens de
letires; cessionnaire du droit de reproduction des cuvres de
ses membres par la voie de la presse, elle autorise les journaux
et revuesa puiserdans son répertoire moyennant tant parannée
ou tant par ligne reproduite. On rencontre bien la les éléments
essentiels du louage de choses : obligation pour le preneur de
payer une somme d’argent, obligation pour le baillear d’assu-
rer an preneur la jouissance de la chose pendant un cerlain
temps.

ARTICLE B. — Du mandat.

402. Lorsqu'il n’est pas certain que la publication d'un ou-
vrage couvre les dépenses qu’elle nécessite, Pauteur le fail
d’ordinaire imprimer a ses frais; il est propriéfaire des
exemplaires et le contrat s"analyse en la vente d’une chose
une fois faile. Puis, il s’adresse & un éditeur qui se charge,
moyennant une rémunération, de garder les exemplaires,
de les meltre en vente, de faire la publicité necessaire, Quelle
est la nature du contral qui intervient alors? Il ne peut éire
qualifié de dépot, le dépot étant essentiellement gratuit (1).
Esl-ce un-mandat ou un louage de services? Suivant apinion
la plus répandue, il y a mandat lorsqu’une personne fait pour
le compte d’une autre des opérations juridiques quila mettent
en rapport avec des liers, tandis que le louage de services peut
s'appliquer 4 des actes non_juridiques, clest-d-dire & des
acles n’ayanb pas pour objet de créer, de conserver, de modi-
fier ou d’éteindre des droits (2). D'aprés cela, le contrat dont
(1) GF. Trib. Seine, 29 novembre 1889 ; Droit, 30 novembre 1839,
(2) Aubry el Rau, t. 1V, p. 512. Laurent, t, XXVI[, nes 337 ot suiv,
Guillouard, Du contrat de mandat, n° 27,

-
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de traité avec la Société (1), de conclure des traités particuliers
3 des conditions au-dessous de celles que slipulent les traités
généraux; sousréserve de cesrestrictions, leur liberté reste en-
tiere (2). Il existe un fonds commun formé de certains verse-
ments et de certaines refenues; mais chaque anteur garde la
propriété de ses ceuvres. Dans ces conditions, on ne saurait
admettre que la Société, quoi qu’en disent les statuts, soit une
société civile. Il n’y a pas d'apport réciproque en vue de parta-
ger le bénéfice qui pourra en résulter (3). Le fonds commun a
pour objet d'assurer le'fonctionnement de la Société et la distri-
bution des secours; ce qu'on se prapose d’exploiter, ce n’est
pas le fonds commun, mais la- propriété des cuvres dramalti-
ques, et cette propriété n'est pas mise dans l'indivision. La
Société des auteurs et compositeurs dramatiques est done une
simple association (4), & laquelle les dispositions du Code civil
ne soni pas applicables; elle n'est pas personne morale. C'est
en vain qu'on a fenté de faire déelarer qu’il y avait 13 un
contratillicite, en aceusant les auteurs de coalition contre les
directeurs (5). Il'a été également réconnu que la commission
n’excédait pas ce qui lui est permis en stipulant dansles traités
généraux qu'elle conclul le paiement de droits relatifs & des
ouvrages fombés dans le domaine public (6).

La Société des auteurs, compositeurs et éditeurs de m usique
a 6té créée le 31 janvier 41851 sur le modéle de la précédente.
Ses statuts ont ét6 révisés le 11 mars 1899. Son domaine est

I'exécution des ceuvres musicales ayee ou sans paroles ; lors-

(1) Trib. Seine, 1¢* mai 1861 ; Pat. 1861, 284.

(2) Rouen, 9 mars 1866; Pat. 1867. 67. Sir. 1866. 2. 139.

(3) Daprés l'article 1832 du Code civil, « la société est un contrat par
lequel deux ouplusieurs personnes conyiennent de mettre quelque chose
en commun dans la‘yue de partager le bénéfice qui pourraen résulter. »

(4) CI, Trib, Seine, 18 aodt 1865; Gaz. Trib. 19 aott 1865. Trib.
Seine, 30 janvier 1897 ; Droit, 31 janvier 1897,

(5) Paris, 7 novembre 1843; Gaz. Trib. 8 novembre 1843,

(6) Trib. Seine, 4 février 1859; Pat. 1859, 147.

Paris, 17 novembre
1860 ; Pat. 1861. 20,

ACQUISITION DE LA PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE 151

qu'un ouvrage est offert au public avec des décors et des
costumes, la perception des droits cesse de lui appartenir (1).
Comme la Société des anteurs et compositeurs dramatiques,
elle n'est pas cessionnaire des droits des auteurs et éditeurs
qui adhérent & ses statuts (2). Elle n’est pas personne mo-
rale (3). Un syndicat, avec un agent pour représentant, admi-
nistre les affaires sociales.

405. B. Sociétés entre auteurs et éditeurs.

Lajurisprudence a parfois constaté 'existence de sociétés entre
aunteurs et édifeurs pour l'exploitation d’ceuvres littéraires. Ces
sociétés prennent en général la forme d’associations en partici-
pation. En pareil cas, le contraf est civil pour I'auteur, com-
mercial pour ’éditeur (4). Le contrat doit étre présumé conclu
en considération de la personne de 1'éditeur; en vertu de l'ar-
ticle 1865 du Code eivil, si 1'éditeur vient & déeéder, les droits
qu’il tient du contrat ne sont pas transmis & son successeur (5).

106. C. Socidtés de coauteurs.

Deux ou plusieurs personnes s'entendent pour composer une
ceuvre et pour U'exploiter. Le confrat qu'elles concluent est-il
régi par les dispositions du Code eivil sur les sociétés ? La ré-
ponse sera affirmative si 'ony trouve les éléments essentiels
d’une société an sens de la loi.

1o Il faut un apport réciproque (6).

(1) Trib. Seine, 30 novembre 1883; Pat. 1884, 267.

(2) Rennes, 26 décembre 1867; Pat. 1869. 404. Cf. Caen, 11 mai
1881 ; Pat. 1880. 109,

(3)' Labbé, note; Sir. 1883. 2. 49.

(%) Cf. Paris, 23 décembre 1840 ; Sir. 1841, 2. 323; D, P. 1841, 2,
175. Paris, 16 février 1844; Sir, 1845, 2. 612; D. P. 1844, 2,165,
Labbé, note; Sir, 1881. 2, 89,

(5) Cf. Paris, 20 avril 18945 Sir,” 4895. 2. 44;D. P. 1894, 2. 241;
Pal. 1895, 234.

(6) Paris, 4 mars 1856; Pat. 1856. 74. Trib, Seine, 18 novembre 1868
Pat. 1869, 43. Trib. Seine, 7 juillel 41869 ; Pat, 1869, 382, Trib. Seine,
22 juin 1887; Pat. 1889, 127. Trib. Seine, 29 avril 1891 ; Gaz, Pal., 1891,
1.555. L'hypothése que nous envisageons ici est eelle ont I'apport de tous
les associés consiste en un droit de propriélé littéraire et artistique,
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La collaboration suppose cet apport ; il consiste dans Peeuyre
future que les associés ont P'intention de produire de concert,
Il est possible aussi qu’il s’agisse d'une cuvre réalisée anlérien-
rement & la conclusion du contrat; c’est ce qui a lieu, par
exemple, au eas ol une piéce ayant 6Lé tirée d'un roman parun
dramaturge sans accord préalable, ce dernier s'arrange plus tard
avec le romancier pour la faire représenter telle qu’il 'a éerite.

Lorsqu’il s’agit d’une cuvre falure, les collaborateurs, le
plus souvent, ne prennent pas I'engagement de la faire (1).
Chacun® se réserve méme le droit, aprés 'accomplissement de
Peeuyre, de/décider si le produit de son travail sera acquis a la
soci¢té et publié (2). Enfin, la contribution de chacun i 'cuyre
commune doil éire agréée par les autres (3). L'apport réci-
proque n'est done effectué etle contral n’existe quautant que
Pceuyre commune est achevée et mise en société du consente-
ment de tous les eollaborateurs.

Si Veceuvre est divisible, les coauteurs apportent i la société
le droit exclusif que ehacun d’eux a sur le produit de son tra-
ail ; mais ils ne I"apportent pas intégralement. I’objet de leur
apport, c'est.le droit de publier le produit de leur trayail con-
jointement avee le reste de Vonvrage: ils gardent par contrele
droit de le publier séparément. Par exemple, lorsqu'un opéra
offre le caractére d’'une cuvre divisible, I’écrivain et le musi-
cien qui l'ont composé sont libres de publier, ’un les paroles,
I'autre la musique ; mais, s'il s’agit de publier simulfanément
la musique et les paroles, en représentant Iccuyre sur la
scene ou en Péditant chez un libraire, on doit, pour con-
naifre les droits des coauteurs, consuller ce qui sera dit

Maisil pourrait en étre autrement, On a vu, par exemple, les auteurs d’une
féerie sassocier avec le machiniste qui faisait apport de son industrie, G,
Parig, 28 janvier 1360 ; Pat. 1860. 66,

(1) Trib. Seine, 14 avril 1880 ; Droit, 15 avril 1880, Paris, 14 juillet
1879 ; Pat. 1881, 192.

(2) Cf. Delalande, p. 46

(3) Paris, 14 juillet 1879; Pat. 1881, 192,
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plus loin sur Padministration de la société (1). Ajoutons
que, d’ordinaire, il est enlendu, par un accord lacite, que les
paroles ne seront pas publiées avec une aulre musique, que
la musique ne sera pas publiée avec d’autres paroles (2).

En Belgique, dans la Principauté de Monaco et le Grand-
Duché de Luxembourg, les régles applicables aux ceuvres com-
posées de paroles et de musique sont celles qui viennent d’étre
tracées. En Norveége ef en Espagne, Pauleur des paroles et le
compositeur ont I'un et l'autre le droit de publier leur ccuvre
seéparémenl; dans le second de ces deux pays, sil’anteur des pa-
roles empéchait absolument la représentation, le compositeur
pourrait appliquer sa musique & une autre cuvre dramatique.
D’autres législations attribuent au compositeur des droits plus
étendus qu'a 'auteur des paroles. Suivant la loi allemande, le
consentement donné par le compositeur seul est suffisant pourla
représentaiion publique;laloiitalienne permet au compositeur
de faire reproduire les paroles avec la musique, & charge d’in-
demniser I'auteur des paroles. En Suéde, pour que la publica-
tion soit licite, c’est assez quelle ait 66 autorisée par le com-
positeur ou par I'anteur des paroles, suivant que dans I'ceuvre
commune la musique ou les paroles prédominent.

Si Peeuvre est indivisible, I'apporl consiste dans les droils
indivis qui appartiennent aux coauteurs. En régle générale, le
conlrat confére & chacun des coauteurs Ie droit de publier sans
Iassentiment des autres conjointement avee ses propres ou-
vrages I'euvre indivisible qu'ils ont faite en commun ils =ont
réputés renoncer & se prévaloir de leur droil de copropriété
pour empécher cetle publication (3).

(1) Cf. Paris, 12 jaillet 1855; Sir, 1855. 2. 595; D, P. 1855, 2. 256
Pat. 1855, 89. Cass. 4 féyrier 18813 Sir. 1881, 1. 43%; D. P. 1881.1.
329 ; Pat. 1881.240. Vivien et Blane; ne 461, Renouard, t, II, no 102.
Lacan et Paulmier, t. II, n® 662. Rendu et Delorme, no 847. Pouillet.
ne 415, Couhin, t. II, p. 491 et suiv.

(2) Rendu et Delorme, no 847, Pouillet, n° 115. Contra : Trib. Seine,
17 juin 1803 ; Pat, 1895. 342.

199

(3) CT. Paris, 1°F janvier 1876 ; Pat, 1876, 61. Pouillet, no 113,
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nous nous occupons tient & la fois du louage et du mandat.
Quand les régles des deux contrats différent, il faut s’attacher,
pour résoudre le conflit, & I'imporlance relative des actes que
I'éditeur s'engage & accomplir. Nul doute, en régle générale,
que le contrat soit conclu principalement en vue de la vente;
¢’est done le caractére de mandat qui prévaut (1). I suit de la
notamment que le contral prend fin par les causes que le
Code civil détermine an titre du mandat (2).

4103. l’auteur dont 'ccuvre est imprimée et éditée dans ces
conditions ne fait pas acle de commerce. Sans doule il achete
les e.\‘emplaires pour les revendre; mais cetle opéralion, ayant
seulement pour objet d’assurer Iexploitalion de l'ouvrage
qu’il a produil, n’offre qu’un caractere accessoire (3).

ARTICLE 6. — D¢ la sociélé.

104 A. Société des gens de lettres; Sociélé des auleurs el
compositeurs dramatigues; Sociélé des auteurs, compositeurs et
éditeurs de musique.

L'objet de ces soeiétés est de défendre les droits des auteurs
et d’assurer 'exploitation de leurs czuvres.

La Société des gens de leltres, fondée le 28 avril 4838, est
actuellement régie par des statuts et un réglement inlérieur,
mis en vigueur en 1892. Elle a pour but, d’'une fagon générale,

de préler aide el assistance & ses membres dans loutes les
occasions oil cela peut leur étre utile; spécialement; les slatuts

(1) Cf, Lardeur, p. 34, Rudelle, p. 175.

(2) Voir les articles 2003 & 2010. |

(3) Paris, 23 octobre 1834; Sir. 1834, 2. 641; D: P. 1835. 2. 22,
L 'auteur qui achéte les fournitures nécessaires pour 'impression de son
ouyrage ne fait pasacte de commerce : Paris, 3 février 1836 ; Sir. 1530,
5 195: D. P. 1836, 2. 145, Paris, 2 juillet 189%; Pat, 1895. 93. Gk
Limoge’s, 99 féyrier 1844; Sir. 1844. 2. 582; D. P. 1845, 4. 8, Il en est
ainsi méme au cas ou l'écrivain non seulement s’édite lui-méme, mais
incorpore & son ouyrage des dessins dont il n'est pas 'auteur, Mont~
pellier, 5 juillet 1901 ; Gaz. Pal. 1901. 2. 567.
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et le réglement intérieur prévoient qu'elle leur consentira des
avances, qu'elle leur distribuera des secours el des pensions,
quelle les assistera devanl les tribunaux pour les difficultés
professionnelles dans lesquelles ils se trouveraient engagés,
enfin qu’elle passera avec les journaux et autres recueils pério-
diques des traités pour lareproduction de leurs ccuvres.

Chaque sociétaire apporte & la société, d’apres le réglement
intérieur, le droit de reproduire ses ceuvres par la voie de la
presse; par reproduction on doit entendre la publicalion d'un
ouvrage mis au jour antérieurement ou au méme moment en
volume on dans un recueil périodique (1). 1l est permis,
d’ailleurs, & ehaque sociétaire d'interdire par un avis la repro-
duction d’une ou plusieurs de ses ceuvres. La Société, qu'un
décret du 10 décembre 1891 a reconnue comme établissement
d’'utilité publique, est personne morale.

La Société des auteurs et compositewrs dramatiques, fondée
le 7 mars 1829, est, comme la Société des gens de letires, une
sociéié de défense commune et d’assistance mutuelle; mais
son organisation est toute différente. Aux termes des derniers
statuts qui datent du 21 février 1879, la Société est adminis-
trée par un conseil, qualifié de « commission des auleurs et
compositeurs dramatiques », qui désigne deux agents comme
mandataires. La commission distribue des secours el dis-
pose des fonds sociaux. Son rdle essentiel consiste & con-
clure des traités avee les théitres, & percevoir les sommes dues
aux auteurs el & sloccuper des procés qu’il y a lieu d’engager
pour la défense de leurs droifs. Il est interdit aux associés de
faire représenter un ouvrage par un théilre qui n’aurail pas

(1) Les statuts actuels ne laissent aucun doute'sur cet apport. Trib.,
Montlucon, 7 février 4896; D. P. 1896. 2, 503; /Pat. 1898. 39. Trib.
comm. Seine, 19 juillet 1899 ; Gaz. Trib. 21 septembre 1899, Paris, 22no-
vembre 1899; France judiciaire, 1900, 2¢ partie, p. 91, Cf. Lyon, 14 mars
1895; D. P, 1896. 2. 138, Il en était différemment autrefois. Paris,
2 aout 1872; Sir, 1872. 2. 167; D. P, 1872, 2. 226. Cass. 6 aoft 1873;
Sir. 1873, 1. 459: D. P. 1873, 1, 404.
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20 Il faut que les coassociés se proposent de réaliser un bénéfice
pécuniaire.

3° 11 faut que chacun des associés ait une part dans les béné-
fices et contribye aux pertes. Cest 14 la régle habituellement
suivie dans'les conlrals entre coauteurs.

411 faut que les parties aient Uintention de s'associer. Si leur
but était de conclure, par exemple, un contrat de vente, il n’y
aurailb pas société, quand bien méme les autres éléments du
conlrat de société seraient réunis (1).

§’il manque un ou plusieurs de ces quatre éléments, le con-
lrat est un des contrats spécialement réglementés par le Code
civil, ou un eontrat innommé, anquel il se peut que les régles
de la société soient applicables par analogie (2).

407. Le plus seuvent il est convenu que les bénéfices et les
pertes seront répartis également entre les coauteurs. Si la
question n’a pas-é{¢é prévue, le Code civil fournit la régle d’in-
terprétation & laquelle il faut s’attacher(3): « Lorsque l'acte de

société, dit I'article 1853, ne détermine point la part de chaque
associé dans les bénéfices ou les pertes, la part de chacun est
en proportion de sa mise... »

408. D'aprés l'article 1859, « a défaut de stipulations spé-
ciales sur le mode d'administration, on suit les regles sui-
vantes : 1° les associés sonf censés s’'étre donné réciproque-
ment le pouvoir d’administrer 'un pour 'autre. Ce que chacun

(1) Trib. Seine, 6 mars 1861; Pat. 4861. 94, Trib. Seine, 29 mars
1861; Pat. 1861. 288. Cf. Trib. Seine, 16 juillet 1881; Loi, 17 juillet
4881, Trib. Seine, 6 mai 1882; Loi, 7 mai 41882, Paris, 12 janvier 1883;
Pat. 1884, 334,

(2), Lovsqu'un ‘auteur dramatique  a recours aux hons offices d’un
bomme influent pour oblenir la représentation de sa pidce et lui promet
en relour une parl de ses droits d'auteur, le contrat qu'ils passent en-
semble est un contrat de louage ou de mandat.

(3) Cf Trib. Seine, 18 novembre 1868; Pat. 1869. 43. Renouard,
t. IT, n® 98. Nion, p. 331, Rendu et Delorme, n° 723. Acollas, p. 20.
Couhin, t, TI, p. 491.
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fait est valable méme pour la part de ses associés, sans qu'il
ait pris leur consentement, sauf le droit qu'ont ces derniers ou
'un d’eux de s'opposer a Popéralion, avant qu'elle soit con-
clue... » Il résulte de 4 : 1° que les actes d’administration faits
par un des coauteurs engagent lasociété, & moins que les autres
ne s’opposent & 'opération non encore conclue; 2° que la vo-
lonté d’un senl des coauteurs suffit & empécher sans recours
une opération quelconque. Toute opposition formée par I'un
des associés rend done P'acte nul dans lesrapports des associés
entre eux; mais, dans les rapports des associés avec les tiers,
'acle ne doit éire déclaré nul, d’aprés les dispositions du Code
civil relatives au mandat, qu’autant que les tiers ont connu
I'opposition. Par actes d'administration, que faul-il entendre?
Le but poursuivi par une société de coauteurs est lexploitation
de I'euvre commune. En conséquence, le contrat de publica-
tion, étant le mode suivant lequel sont exploités normalement
les ouyrages de littérature ou d'art, sera considéré comme acte
d’administration; il en serait autrement d’un acte emportant
aliénation pure et simple de Peuvre.

La jurisprudence, bien que ces principes soient commandés
par le Code eivil, s’en est souvent écartée. Il estdifficile de dé-
gager des-nombrenses décisions qui ont été rendues des régles
précises (1). Méme confusion dans la doctrine. On a soutenu
tour & tour que, lorsque la publication est auforisée par un
seul, le contrat était valable et que les produits pécuniaires
devaient étre partagds enire tous les associés (2); quele contrat

(1) Paris, 18 février 1836; Blane, p. 83. Paris, 19 avril 1845; Blane,
p. 67. Paris, 26 janvier 1852; D. P, 1852, 2. 184, Trib. Seine, 30 avril
1853 ; Blane, p. 89. Trib, Seine, 6 janvier 1858 ; Pat. 1858. 94. Paris,
21 février 418735 Pat. 4873. 53. Paris, 19 décembre 1878; Pat. 1879.
82, Trib, Seine, 2 janvier 1879 ; Pat, 1879, 167. Paris, 7 mai 188%; Pat.
1885. 50. Trib. Seine, 16 avril 1886; Paf. 1888, 40. Trib. Seine, 15 jan-
vier 1895; Droit, 43 février 1895,

(2) Vivien et Blane, n°* 426 et 460. Cf. Lacan et Paulmier, t. II,
n° 542,
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était nul (1); que le contral éfait nul ou valable, suivant que
la personne avee laquelle un des coauteurs contracte connaif
ou ignore qu’il y a d’autres coauteurs(2); que le contrat était
valable pour la part de celui des coauteurs qui a traité (3).
D'aprés uneopinion souvent défendue, an cas ou un différend
s’éleve enfre les coautenrs sur les mesures propres 4 assurer
I'exploitation de I'ceuvre, il appartient aux tribunaux de s’en
faire juges el d’'imposer leur décision (4); cetle opinion est en
conltradiction avee 'arficle 1859.

On a souvent critiqué Uarticle 1859 il faut reconnaitre que
I'application du Code civil aboutit & un systéme fort singulier.
D'une part, chacun des associés a le droit d’administrer ; ¢’esl
I'anarchie. D’autre part, chacun est maitre de paralyser I'ad-
ministration, en s'opposant aux opérations projetées; c'est
permettre qu'un des associés empéche les autres de réaliser
les bénéfices en vue desquels le contrat a été conelu. 1l n'est
pas & supposer, fait-on observer, queles parties contractantes
aient entendu instituer un régime anarchique et propre a en-
traver les affaires sociales. Sans prendre parti 2 un point de
vue geénéral sur la valeur de ces critiques, nous estimons
qu'elles sont exactles si I'on considére en parficulier les socié-
tés de coauteurs. 1l est done utile de comparer & cet égard
notre législation avec celles des pays étrangers.

En Aufriche, en Suéde et en Norvége, le consentement de
tous les coanteurs est requis pour la publication de Tceuvre

commune ; la méme régle ‘est admise’ en Allemagne pour la

(1) Gastambide, n°s 91 et 241. Delalande, p. 46.

(2) Blanc, p. 89 et suiv. Renouard, t. IT, n° 191, Rendu et Delorme,
no 781. Cf. Gouhin, t. TI; p. 492.

(3) Nion, p. 332, Pouillet, nes 414 el 792. Aco las, p. 60.

(4) Trib. Seine, 30 avril 4853 ; Blane, p. 89. Gastambide, nos 91, 241 et
242, Blane, p. 89. Renouard, t. 1T, no 101. Calmels, n° 288. Delalande,
p. 46. Acollas, p. 20. Couhin, t. II, p. 493, Contra : Lacan et Paulmier,
t, II, n°s 542 et 660. Cf. Rendu et Delorme, n° 725 et 856. Pauillet,
n% 142, 792, 793,
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représentation publique. Au contraive, d’apreés la loi ilalienne,
chacun a le droit de disposer de 1'czuyre, & condition d’indem-
niser les aulres coauteurs, le cessionnaire est responsable de
la somme due solidairement avec le cédant, s’il savait que
le droit c6dé apparienail également 2 d’autres personnes. De
méme, en Hongrie, la publication peut étre autorisée par cha-
cun des coauteurs; il faut seulement gqu’une indemnité, que
les tribunaux déterminent, soit payée aux auires préalable-
ment, et, s'ils s’opposent a la publication, leur nom ne figu-
rera pas sur U'ccuvre. Suivant la récenle loi japonaise, lorsque
Pun des coauleurs s’oppose & la publication, les aulres ont la
facullé d’acquérir sa part moyennant une indemnité; le nom de
Popposant ne doit point, d’ailleurs, étre publié avee I'@uvresans
son assentiment. Le systeme, & notre avis, le plus satislaisant,
est celui qu’ont adopté la Belgique, la Principauté de Monaco
el le Grand-Duché de Luxembourg : aucun des coauteurs ne
peut traiter de la publication de 'cénvre sans le concours des
autres, sauf aux tribunaux & ordonner en eas de désacecord,
toutes mesures qu'ils jugeront utiles. Les tribunaux jouent
ainsi le role d’arbitres et inlerviennent dans les affaires de la
société; il est & croire qu'en général leur intervention n'auraib
pas élé repoussée par les parties, si D’altention de cellessci
avail ¢lé appelée au moment du contrat sur les difficullés qui
pourraient naitre dans la suvite. En Espagne, quand il s'éléeve
un différend touchant une question d'exéculion ou de. repré-
sentalion, ¢’est la majorité qui décide ; au cas ol les coanleurs
sonl au nombre de deux seulement, ils nomment un jury,
dont le président est désigné par les autorités publiques; si
'un des coauteurs ne se conforme pas a la décision rendue,
la question est portée devant les tribunaux. ¢

Les coauteurs ontle droit d’exiger que l'cuvre & laquelle ils
ont participé soit publiée sous leur nom (1); & moins qu’ils

\

manifestent l'intention contraire (2); on doit supposer gu’ils

(1) Trib. Seine, 18 novembre 1868 ; Pat, 1869. 43,
(2) Paris, 14 novembre 1859 ; Pat, 1859. 390,




450 X - » -
158 PROPRIETE LITTERAIRE BT ARTISTIQUE

enlendent se réserver ce droit. Il est d’nsage, lorsque la con-
tribution de chacun est nettement délimitée, d’indiquer ce qui
appartient en propre aux divers coauleurs. On dira, pae
exemple, que tel compositeur a fait la musique d’un opéra, (que
tel libretliste en aéerit les paroles ; en publiant Iatraduction d'ug
ouyrage, on fera connaitre que cet ouvrage, composé par tel
écrivain, a été traduit par fel autre; 'l s’agit d'un roman
adaplé ala scene, P'affiche du théatre annoncera la représen-
tation'd’une piéce tirée de tel roman par tel auteur drama-
tique (1).

109. Les sociétés de coauteurs'prennent fin par les causes
qu'énumere Particle 1165 do Code civil et 'on applique au
partage les regles des successions. Si'le contrat est résolu par

la volonté qu'un ou plusienrs des associés expriment de n’étre
plus en société, il faut, en vertu des articles 1869 et 1870,
que cette renonciation soit notifiée a tous les assoeiés, qu’elle
soit de bonne foi et ne soit pas faite & contre-temps lQ

ARTICLE 7. — Du gage.

140. D'aprés Particle 2075 du Code civil, le gage « ne s’é-
tablit sur les meubles incorporels, tels que les créances maobi-
lieres, que paracte public ou sous seing privé, aussi enregis-
lré, el signifié au débiteur de la créance donnée en gage.»
Une ceavre de littérature ou d’art est un meuble incorporel;
lorsqu’elle est I’objet d'un nantissement, le contral doit-done
étre fait par acte publiec ou sous seing privé ef I'enregistre-
ment est obligatoire. Quant & la signification an débiteur, il
est clair qu'elle n’est preserite qu'au cas ou il s’agit d’une
créance. L'application de I'article 2076 souléve plus de diffi=
cnlté. « Dans tous les cas, dit cet article, le privildge ne subs
siste surle gage qu'autant que ce gage a éLé mis et est resté

en la possessiou du eréancier ou d’un tiers convenu entre les

(1) Cf. Paris, 27 janvier 1840 ; Blane, pe 233, Pouillet, n° 110.
(2) Cf. Trib. Seine, 4 novembre 1887 Pat, 1888, 319.
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parties, » Commenl une ceuvre de littérature on d'art, n’ayant
rien de matériel, peut-elle étre mise en la possession du créan-
cier? On admet qu'il suffit, pour satisfaire a la loi, que le
débiteur remetie au créancier le titre qui constate sa pro-
priété ou la chose qui en est le signe malériel, manuserit,
tablean, statue ou planche gravée (1). Il fautf, d’ailleurs, que
le eréancier ait la possession exclusive de la chose qui est dé-
posée entre ses mains; autrement, Particle 2076 ne serait pas
respecté. En particulier, il n’est pas admissible que le débi-
teur qui donne en gage des planches gravées se réserve la
faculté de les utiliser pour tirer des exemplaires; si une telle
convention étail permise, les tiers, que la remise du gage au
créancier a pour objet d’avertir du droit dont il est grevé,
pourraient se méprendre et croire que le débiteur n’a pas
cessé d’en garder la libre disposition (2).

(1) Paris, 24 avril 1863; Pat. 1863. 384. Paris, 15 janvier 1874; Sir,
1876. 2, 10; Pat. 1876. 76. Blane, p. 239. Pouillet, n°® 198. Lyon-Caen
el Renault, t. IT[, n° 284, Baudry-Lacantinerie el de Loynes, Du nanfis-
sementy des priviléges et hypothéques et de Uempropriation forede, L. 1°%,
ne 79.

(2) Guillouard, Du nantissement, no 99. Confra : Paris, 24 ayril 1863,
précité, Paris, 15 janvier 1874, précité.
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CHAPITRE 1V

De la prescription accuisitive.

SOMMAIRE

444. La propriété litleraire el artistique s'acquiert~elle par preserip-
tion 7 — 442, Appréciation de-la législation francaise; lois étrangéres.

4141, La propriéié littéraire et artistique s'acquiert-elle par
preseripltion? La question a él¢ posée a propos de larlicle
2279 du Code civil, suivant lequel « en fait de meubles, la
possession vaul titre. » Que cetle disposition soit applicable
aux manuscrits, et, d'une facon générale, a toute chose ma-
lérielle ot prend corps et se manifeste une ceuvre de liu’éf-a-
ture ou d’art, ¢’est ce qui ne peul étre sérieusement contesté (1),
Mais.on sait qu'il ne faut pas confondre la propriété “llt"vl'i‘iil‘e
el artistique avec la propriété de la chose mutérielln.*. I ar-
ticle 2279 ne concerne pas la propriété littéraire el arlistique.
11 est reconnu, en effet, que les meubles auxquels il se rap-
porle sonl seulement les meubles corporels. Ces ['l'l(','l.lh{GS
passant rapidemenl de main en main, les proces .se mulUp‘Iw-
raienl & Pexeés, si 'on en aulorisait la revendication ; le méme
danger n'existe pas pour les meubles incorporels. Or, les
rPuvrres de littérature ou d’art sont des meubles incorporels.
C’est donc en vain que celui qui les revendique chercherait un

i 1843+ Sir 43.2 /479D, P, 1843, 2.'203
(1) Bordeaux, 4 mai 1843; Sir, 1843. 2./479; D. P, 1843. 3
5

Poiliers, 15 mars 1880; Sir. 1882. 2. 77; D. P. 1880. 2, 1'5?-, Paris,
4 juillet 48903 Sir, 1894, 2. 17; Pat. 1892. 169. Contra : Paris, 13 no-
vembre 1841 ; Siv, 1844, 2. 3, Cf. Paris, 10 mai 1858; Sir. 1858, 2,

ol

.—,:,...,_4..-_;#_

A et e T,_;-_;{Vi

2

ACQUISITION DE LA PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE 161

point d’appui dans 'article 2279 (1). Il ne pourrait non plus in-
voquer la prescription trentenaire. Pour prescrire, il faut pos-
séder; or, en régle générale, la possession supposant une
appréhension matérielle, les choses incorporelles ne sont pas
susceptibles de possession (2). Le caractére immatériel des
ceuvres de littérature ou d’art les soustrait done 3 'applica~
tion de la prescription trentenaire comme a celle de l'ar-
licle 2279.

442, Cette solution doit étre également admise au point de
vue rationnel. Si 'usucapion était aboli, la propriélé de droil
commun pourrait le plus souvent étre discutée, car le pro~
priétaire aurait & établir non senlement son droit, mais encore
celui de tous ses prédécesseurs. On ne saurait en dire autant
de la propriété littéraire et artistique; comme elle est limitée
dans sa durée; il west pas impossible au demandeur de pro-
duire les titres de ceux 2 qui le droit a appartenu depuis la
produclion de I'ceuvre qui en est Pobjet.

De toutes les législations étrangeres, celle du Mexique est
la seule qui ait appliqué la prescription & la propriété littéraire
et arlistique; le droit d’édition 8’y acquiert par dix ans de

jouissance, les droits de représentation et d’exécution par

quatre ams. Les lois portugaise et bolivienne déclarent, aun
contraire, la propriété des auteurs imprescriptible. Dans les
aulres pays, la loi est muette.

(1) Paris; & juillet 1890 ; Sir, 1894, 2. 175 D. P. 1895. 2. 421; Pat.
1892, 169. Nion, p, 272 et suiv, Aubry et Rau, t. II, p. 444. Laurent,
t. XXXII, n° 570. Appert, note; Sir. 1804, 2. 17. Baudry-Lacantinerie
et Tissier, De la prescription, no 843, Guillovard, Traité de la preserip-
tion, t. 11, n° 826, Cf. Paris, 13 novembre 1841 ; Sir. 1844, 2, 3. Poitiers,
15 mars 1880; Sir. 1882, 2.77; D. P. 1880. 2. 453.

(2) Aubry et Rau, t. II, p- 79. Baudry-Lacantinerie el Tissier, De la

preseription; n° 200, Guillouard, Traité de la prescription, t, 1er, n° 417,
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CHAPITRE V

De laliénation forceée.

SOMMAIRE

443. Principe. — 444. Application ; droits des eréanciers de l'auteur,

4413. L'application des régles de l'aliénalion forcée i la
propriété littéraire et artistique est dominée par un principe :
il faut distinguer entre les ceuvres inédiles et celles qui ont été
publiées par l'auteur ou avec son assentiment. S'agil-il d’une
ceuyre déjd publiée, ’aliénation forcée est permise et il n’est
point dérogé au droit commun. S'agit-il d'une ceuvre inédite,
Pauteur a le droit de s’opposer & 'aliénation forcée. Celte fa-
culté estle corollaire du droit exclusif, fondé sur le respeet di
aun secret de la vie privée, en vertu duquelil peut se refuser &

communiquer son ceuvre a aufrui (1) Toutefois, une uvre
inédite est susceptible d’aliénalion forcée dans deux cas

1°]orsque l'anteur a renoncé au droit qu'il a de tenir son ceuyre
secrete en termes expres ou d’une facon tacite, ce qui peut
arriver, notamment en cas d’aliénalion volontaire d’'un manu-
serit, d’un tableau; 2° lorsque l'auteur est disposé apublier lui-
méme son ceuvre et n'invoque le droit qu'il a de la tenir se-

crete qu'afin d'empécher 'aliénation forcée.

444. 1lsuit de 13 :1° qu’en cas d'indivision entre cohéritiers,
entre époux ou entre associés; la régle : Vul n'est tenu de rester
dans Uindivision, s’applique ou doit éire écartée, selon que
I'ceuyre indivise a €té ou non antérieurement publiée (2)3
9° que les dispositions par lesquelles le législateur impose la
vente des meubles aux administrateurs de la forlune d’aulrui

(1) Voir le premier appendice a la fin de ce volume.
(2) Gf. Paris, 3 décembre 1891; Pat. 1892, 111, Renouard, t. 1L,
ns 100, Pouillet, n° 119.
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sont inapplicables aux cuvres inédites, si l'auteur déclare
s'opposer a l'aliénation; 3° que les créanciers de l'auteur
peuvent faire valoir sur les ceuvres qu'il a produites (1) le
droit de gage général que leur confere les articles 2092 et 2093
du Code civil (2), abstraction faite des ceuvres inédiles pour
lesquelles il leur faut son assentiment.

Ce dernier point est contesté. On reconnaif en général que
les créanciers n’ont aucun droit sur les ceuvres littéraires on
musicales inédites (3). Pour le reste, il y a controverse. Cer-
tains prétendent que, méme aprés la publication, 'ccuvre
n'est pas le gage des créanciers et doit resler insaisissable jus-
qu’a la mort de l'auteur (4). Cette opinion s’inspire d’une
théorie, précédemment réfutée par nous, d’aprés laquelle la
personne de I'auteur se confondrait avec son cuvre, en sorte
que, disposer de son uvre, ce serail porter atteinte & sa li-
berté personnelle (5). Selon d’autres, le droit des créanciers
existe, pour les ouvrages artistiques, dés qu’ils sont ache-

(1)Nousne nous oceuponsicini des exemplaires, nides créances uinais-
gent@l'oceasion d’une ceuvre de littérature ou d’art. Aprés la publication,
tout exemplaire peut étre l'objet d'une saisie-exécution; pour les créances,
il faut recourir & la saisie-arrét, dans les termes du droit commun.

(2) Voiel ces articles :

Art. 2092. Quinconque s’est obligé personnellement est tenu de rems
plir son engagement sur lous ses biens mobiliers et immobiliers; pré-
sents et a venir,

Arti 2093. Les biens du débiteur sont le gage commun: de ses créan-
ciersy et leiprix s'en'distribue entre eux par contribution, 3 moins qu’il
n'y ait entre les créanciers des causes légitimes de préférence,

(3) Paris, 11 janvier 1828; Sir. 9. 2.5, Dijon, 418 féyrier 1870 ; Sir. 1870,
2. 212; Pat. 1870, 107. Gaslambide, n° 122, Blane, p. 121, Renouard,
t. 11, n° 206, Lacan et Paulmier, t. I, n° 678. Rendu et Delorme, no 734,
Calmels, n® 635. Carré et Chauveau, Lois de la procedure, t. IV, Q.
2042 bis, Pouillet,; n° 173. Delalande, p. 90. Boitard, Colmet d’Aage et
Glasson, Procédure civile, t. 11, n° 852, Garsonnet, Traité de procédure,
t. 11, ne 552. Acollas, p. 44. Couhin, t. 1I, p. 374 Contra: Nion, p. 315,

(4) Bertauld, t. 1¢f, n°® 262. Morillot, De la personnalité du droit de
copie; Revue critique, 1872-73, p, 29 et suiv.

) Voir n° 20,
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vés (1) ou lorsqu’il est établi que l'artiste a enftendu metire
son ceuvre dans la cireulalion commerciale (2); pour les ou-
vrages liftéraires et les compositions musicales, aussitot que
la publication en est faite (3). Toutefois, parmi ceux qui dé-
fendent ce systeme, plusieurs décident que le droit des créan-
ciers disparait, si auteur invoque des scrupules légitimes (4)
ou slil prouve que son refus actuel de publier ne vient pas uni-
quement du désir qu’il a de ne point payer ses créanciers (5)3
font au moins, a-t-on dit encore, faut-il permetire a I'auteur
de faire & son ouvrage les-changements qu'il juge utiles, de

honne foi et non en fraude de ses eréanciers (6). A notre avis,

il n'y a pas de différence & faire entre les ouvrages artistiques

ot les ceuvres littéraires ou musicales; un tableau, une statue
sont des ceuvres inédites jusqu’a ce que la grayure ou l'exhibi-
tion dans un lien public ou tout autre mode de publicilé aienk
permis & une personne quelconque d'en prendre connaissanee,
et, tant qu'une ceuvre, quelle qu'en soit la nature, n'a pas ELé
publiée, le principe du secret de la vie priyée paralyse le droif
des eréanciers. D’autre part, apres la publication, pea importent
les serupules quipeuvents’emparer de Vauteur. Il est yralqu’une
édition nouvelle intéresse sa réputation et que la réputation est
pour tout-homme une force dont, en principe, il est juste qu’il
reste seul maitre. Mais dans le conflit qui s’éleve entre le droif
gue l'auteur peul revendiguer de ce chef et le droit des créan-

(1) Pouillet; ne 80, Gf. Trib. Seine, 30 décembre 1859; Pat, 4860, 69.
Renouard, t. IT, n° 206. Boitard, Colmet d’Aage et (Glasson, op. cit., . 11,
n° 852. Garsonnet, op. cif., t. IIL, n° 552, Couhin, t, I, p. 374

(2) Acollas, p. 47.

(3) Gastambide, ne 122. Blane, p. 121. Renouard, t. IT, n°206. Rendu
et Delorme,no 734, Calmels, n° 635, Boitard, Colmet d'Aage et Glasson,
op. cit., t. 11, n° 852, Pouillet, n° 173. Delalande, p. 92. Garsonnet, op.
cit., t. I1I, n® 552. Couliin, t. 11, p. 373.

(4) Boitard, Colmet d’Aage et Glasson, op. cit.; t. IT, n° 852. Garsonnet,
op. ¢it., t. I1L, n® 552.

(5) Pouillet, n° 175.

(6) Gastambide, n° 122.
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eiers, c'est le second qui doit 'emporter. Si on donnait la
préférence a Vauteur, les eréanciers seraient enfiérement sa-
erifis: au contraire, il est toujours possible & I'auteur de dé-
zager sa responsabilité et, parlant, de sauvegarder sa réputa-
tion, en faisant savoir au public que c’est conlre sa volonté
présente que son ceuvre est remise en lumiere ef qu'il voudrait
la voir tomber désormais dans oubli.

La question qui nous occupe a recu a I'étranger des solu-
tions Lrés variées. Les lois de la Russie, de la Finlande, des
Pays-Bas et de la République Sud-Africaine déclarent le droit
I'auteur absolument insaisissable. Dans la Principauté de Mo-
naco, au contraire, il n'est dérogé au droit commun que pour
les cenvres inédites. En Norvege, les créanciers de l'auleur
doivent attendre sa mort pour entreprendre une édition nou-
velle de ses ceuvres. En Sudde, le droit d'anteur, « en tant
qu’il s’applique & des manuscrits en la possession de I'auteur,
de sa veuve ou de ses héritiers, ne peub étre saisi par les
créaneciers ni compris dans la masse & parfager en cas de fail-
lite »; quant au droit de Vartiste sur son ceavre, il ne peut étre
saisi « ni dans sa succession, ni dans celle de I'époux survivant
ou de ses héritiers. ». Suivant la législation autrichienne, « le
droit d’auteur;tant qu’il appartient & lauteur ou & ses héri-
liers, ne peut étre I'objet d'une saisie-exécution, ni d’une sai-
sie conservaloire: au contraire, des mesures de ce genre sont
admises méme contre lauteur et ses héritiers pour des repro-
ductions ou pour des copies d’une ceuvre déja-publiée, pour
les cenvres des arts figuralifs achevées et en état d’étre ven-
dues et pour tous les droits faisant partie du patrimoiné
comme dérivant du droit d’auteur. » En Hongrie, Pexécution
forcée n’est pas possible, sil’czuyre appartient & l'auteur, a ses
héritiers ou légataires. La loi italienné décide que « le droit de
reproduire une ceuvre publiée n’est pas sujet & l'exéention for-
cée tant qu’il demeure dans la personne de Vauteur »;3 il est
fait exception & ce principe lorsquune ceuvre apparlient en
commun & un ou plusieurs auteurs et & un tiers non auteur.
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Suivant la loi belge, « sont toujours insaisissables les cuvres
littéraires ou musicales, tant qu’elles sont inédites, ef, du vi-
vant de I'auteur, les autres ceuvres d’art, tant qu’elles ne sont
pas prétes pour la vente ou la publication. » Cettte disposition
est textuellement reproduite dans la loi luxembourgeoise.
Enfin, aux termes de la récente loi allemande sur les muyres
littéraires et musicales, « le droit de "auteur ou son ceuvre ne
peuvent faire Pobjet d’une procédure d'exécution dirigée contre
l'auteur lui-méme sans son autorisation: celle-ci ne pourra
étre accordée par le représentant légal. L’exécution contre
les héritiers de 'anteur ne sera permise sans leur consente-
ment que quand I'ccuyre aura été éditée. »

Il reste & savoir comment les créanciers feront valoir leur
droit de gage. C’est & fort qu'on a prétendu, en se fondant sur
Iarticle 1166 du Code civil (1), qu’ils auraient le droit de pas-
ser eux-mémes des confrats pour la publication de 'ecuvre
de leur débiteur (2). Cet article, suivant 'opinion générale, ne
concerne pas les facultés inhérentes & la propriété des choses

matérielles (3); Ia-méme solution s'impose en matiere de pro-
priété littéraire et artistique. Le législateur a omis d’organiser
la saisie etla vente forcée des cuvreslittéraires on artistiques;
mais ce n’est pas une raison pour que les articles 2092 et
2093 du Code civil restent lettre morte, Si 'auteur ne satisfait

pas & ses engagements, les créanciers le poursuivront en jus-
tice et demanderont au tribunal d’ordonner la vente de ses
@uyres; qui sera faiteé par le ministére d'un notaire (4).

(1) D’aprés cet article, « les créanciers peuvent exercer tous les droits
et actions de leur débiteur, 3 V'exception de ceux qui sont exclusive-
ment attachés a la personne, »

(2) Acollas, p. 45. Cf. Boitard, Colmet d’Aage et Glasson, op.. ecit.,
t. 11, n° 852. Garsonnet, op. cit., t. III, no 552,

(3) Larombiére, Traité des obligutions, t. 1I, p. 189. Laurent, t. XVI,
n° 424, Baudry-Lacantinerie et Barde, Des obligations, t. %, n°s598 et suiy.

(4) Cf. Pouillet, n® 173, note 1. Voir, surles ventes forcées de meubles
incorporels, Garsonnet, op, cit., t. IV, n°s 775 et 776,

CHAPITRE VI

De la publicité a donner aux
mutations.

SOMMAIRE
145. Nécessité de la publicité des mutations. — 446. Législations
éfrangares.

415. Lorsque la propriété littéraire et artistique est l'ol)jf)t
d’une mutation, il est essentiel que cette mutation soit porte;e
a la connaissance de tous; autrement, celni gui veul acquérir
une wuvre de littérature ou d’art n'étant pas & méme de sa-
voir si la personne avec laquelle il traite en a véritablement
la propriété, il n’y aura jamais de sécurité dans les transac-
tions. Tl convient done que la publicité des mutations, tout au
moins pour les actes entre vifs, soit assurée par cevlniue§ for-
malités. Glest de ce coté que doivent s'orienter les législations ;
mais, ainsi que nous 'avons fait observer précédemment, tant
qu'il ne sera pas admis qu'une formalité accomplie d.ans un
Etat aura effet aussitot dans les autres pays, il faut ajourner
toute mesure de ce genre, car il en résulterait plus d’incon-
vénients que d’avantages.

446. La publicité des mutations, méme dans les pays olt
des formalités génantes sont imposées aux auteurs est, en gé-
néral, organisée d'une facon insuffisante. Suivant la récente
loi japonaise « & moins d’avoir été légalement enregisirés, la
cession et I'engagement du droit d’auteur ne sont pas oppo-
sables aux tiers. » Telle est la régle qui pourrait étre adoptée
dans l'avenir.
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TITRE 11

De la perte de la propriété littéraire et artislique.

SOMMAIRE

417. Comment se perd la propriété littéraire et arlistique, — 448,
Abandon du drojt. — 419, Législations élrangéres,

417. La propriété littéraire etartislique se perd d'une facon
relative, quand elle est transmise entre vifs ou & cause'de
mort. Elle se perd d'une facon absolue : 4o par 'expiration du
délai légal de protection: 2° par la perte de 'cuvre qui fait
Fobjet du droit, ce qui a lien, notamment, lorsque, le manu-
serit d’un ouvrage inédit ayant 616 détruit, il est impossible de
le reconstituer; 3° par Fabandon du droit au domaine publie.

148. L’abandon de la propriéts littéraive et

artistique au
domaine public ne doit pas étre présumé. Par

fois il est expres,
par exemple lorsqu’une société ayant mis un sujet au concours

avec cette condifion que Iouvrage courouné deviendrait sa

propriété, elle déclare en permettre A tous la reproduction (1).
Plus souvent il est tacite, et, en pareil cas, il faut

» pour Pad-
mettre, .que les circonstances ne laissent pas place au doute.
Il a été jugé & bon droit que le fait de tolérer pendant un
temps plus ou moins long la contrefacon n’était pas un indice
suffisant pour que la renonciation de l'auteur a son droit dut
élre considérée comme élablie (2); mais ce
servir a corroborer 1
d’autres faits (3).

tte circonstance peut
a présomption de renonciation résultant

(1) Nancy, 8 mai 1863; Pat, 1863, 380,
(2) Paris, 28 mai 1852; Blane, p. 50. Pouillet, n° 201,
(3) Trib. Seine, 21 octobre 1830 Gaz. Trib., 22 octobre 1830.
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C’est & tort qu'on a prétendu que les professeurs de I'Uni-
versité s'interdiraient, en acceptant leurs fonctions, de reven-
diquer la propriété de leurs lecons; quel’un des articles orga-
niques de la convention du 26 messidor an IX ayant érigé en
principe la gratuilé des fonctions ecclésiasliques (1), les mem-
bres du clergé n'auraient pas le droit de trafiquer des écrits
composés par eux dans I'exercice de leur ministére et d'en
empécher la libre reproduction. Le contrat passé entre 1'Etat
el ceux qu’il emploie ne contient aucune stipulation en faveur
du domaine public. Le préire promet senlement de communi-
quer aux fideles ses instructions pastorales (2), le professeur
de faire son cours devant ses éléves (3); chacun d’eux reste
maitre de disposer ensuite de son eceuvre et d’en tirer profit.

Rien n’autorise & admettre gu’un auteur, qui publie une
euvre anonyme, entende en faire abandon au domaine pu-
blic (4).

Les compositeurs montrent parfois une cerfaine tolérance i
’égard des auteurs de vaudevilles et de productions analogues
qui ulilisent les airs écrils par eux en y adaplant d’autres

(1) Cest Farticle 5 de la loi du 18 germinal an X, ainsi congu
« Toutes les fonctions ecclésiastiques seroni gratuiles, sauf les oblations
qui seraient autorisées et fixdes par les réglements »,

(2) Cass. 29 thermidor an XII; Sir. 4. 4. 4023, Cass. 30 avril 1825 ;
Sir, 8. 4, 116. Colmar, 6 aoiit 1833 ; Sir. 1834. 2. 136. Toulouse, 2 juil-
let 1857; Sir. 4859, 2. 505; D. P. 1857, 2. 205 Pat. 4860, 278. Cass.
7 novembre 4894 ; Sic. 1896. 1. 337; D. P. 1895, 1. 153 ;. Pat. 1895.
132, Gastambide, n° 18, Blane, p. 52. Renouard, . IT, n% 68, Pouillet,
n° 882. Garraud, t. V, n°® 547, Couhin, t. 1I, p. 519,

(3) Paris, 27 aoul 1828; Gaz. Trib, 28 aont 1828, Paris, 30 juin 18363
Gaz. Trib. 1°* juillet 1836. Paris, 18 juin 1840; Sir. 1840, 2. 254 D, P,
1840, 2. 187. Trib. Seine, 9 décembre 1893 ; Pat. 1896. 11 . Gastambide,
n° 24, Blane. p. 42. Renouard, t. II, n°66. Rendu et Delorme, n° 747.
Calmels, ne 99, Pouillet, n° 58, Garraud, t. V, n° 517, Couhin, t. 1I,
p. 388 et suiv.,

(%) Paris, 25 juillet 1888 ; Pat, 1889. 70. Gastambide, n° 32. Blane,
p- 33. Renouard, t. IT, n° 107, Rendu et Delorme, n® 736, Pouillet,
n° 51,
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paroles. Mais cette tolérance n’est pas assez générale pour qu'ils
soient censés perdre leur droit par une renonciation tacite (1).

[l est de regle que I'Etat permet & tous de reproduire les
monuments qui lui appartiennent et les ceuvres d'art qu’il
expose dans les musées et antres lieux publies (2).

Les journaux ont-ils le droil de se faire des emprunts mu-
tuels? Pour l'admetire, il faut supposer que chacun d’eux
renonce en faveur des autres au droitdereproduire les articles
qu’il publie. Il n’existe pas dans la presse de notre époque un
usage assez bien établi pour qu’une telle renonciation puisse
étre présumée. On doit donc s’en tenir au principe général, sui-
vant lequel, dans le doute, nuln’est censé faire abandon de son
droit (3). Au surplus, les faits recueillis par un journal peuvent
étre publiés par tous et des citations textuelles sont permises
dans la mesure ou eela est nécessaire pour faire connaitre Pétat
de I'opinion et pour satisfaire aux besoins de la critique et de
la polémique (4).

Un grand nombre de lois étrangeres différent sur ce point de
la loi francaise. C’est ainsi qu'en Allemagne, en Autriche, en
Hongrie, en Italie, en Suisse, dans le Grand-Duché de Luxem-
bourg, en Belgique, en Sudde, en Norvege, en Finlande, en
Espagne; en Tunisie, en Roumanie, dans les Pays-Bas, dans
la République de I'Equateur, dans la République Sud-africaine,
en Colombie, dans la République de Costa-Rica, au Japon. et
dans la Principauté de Monaco, & moins que le droit de repro-

duction n’ait 6té 'objet d’une réserve expresse, tous les articles

(1) Cf. Paris, 41 avril 1853; Sir. 1853, 2. 237; D. P, 1853. 2. 130.

(2) Paris, 5 juin 1855; Sir. 1855. 2. 431; D. P. 1857, 2. 28; Pat. 1855.
56. Paris, 19 aott 1870; Pat, 1873, 46, Paris, 7 aoit 1889; Pat. 1893,
215.

(3) Pouillet, n° 515. Trib. Besangon, 20 février 1902; Droit d’auteur,
1902, p. 79. Contra : Paris, 15 novembre 1893 ; Pat. 1895, 244, Trib. Seine,
18 février 1902; Gaz. Trib. 3 octobre 1902. Cf. Paris, 14 avril 1835;
(Gastambide, n® 61. Renouard, t. II, n° 55. Rendu et Delorme, n® 743.

(4) Voir nos 40 et 41,
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ou les articles de divers genres seulement parus dans une pu-
blication périodique, quelle qu’elle soit, ou dans cerfaines pu-
blications périodiques, peuvent étre librement reproduits (1).

449. Cerlaines lois exigent une mention de réserve dans des
cas ou du silence de 'auteur on ne peut raisonnablement con-
clure qu'il renonce & son droit. Telle est la régle admise par
les lois de I'Autriche, de la Hongrie, des Pays-Bas, dela Russie,
de la Finlande, de la Su¢de, du Mexique, du Guatemala, de la
République Sud-Africaine, en ce qui regarde le droit de tradue-
tion; par les lois de la Grande-Bretagne, des Pays-Bas, de la
Suede, de la République Sud-Africaine, en ce qui regarde les
droits de représentation et d’exécution ; par les lois de I’Au-
triche, de la Hongrie, du Grand-Duché de Luxembourg, de la
Principauté de Monaco, en ce qui regarde le droitd’exécution;
parla loi russe, en ce quiregarde le droif:d’exécution appliqué
d des compositions autres que desopéras ou des oratorios; par
la loi finlandaise, en ce qui regarde le 'droit de représentation.

(1) Ces dispositions sont trop ecomplexes pour &fre analysées, trop
variables pour tre classées; il faut se reporter aux textes. Voir pour
les articles politiques ee qui a été dit au ne 42,
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LIVRE TROISIEME

DES ATTEINTES QUI PEUVENT ETRE PORTEES
A LA PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE
ET DES MOYENS LEGAUX DY METTRE OBSTACLE

CHAPITRE PREMIER

Des atteintes gui peuvent étre por-
tées a la propriété littéraire et artis-
ticiue.

SECTION 1
DES ATTEINTES QUI PEUVENT ETRE PORTEES A LA PROPRIETE LITTERAIRE
ET ARTISTIQUE EN GENERAL

SOMMAIRE
420. Eléments constitutifs de la 1ésion. — 424. A. [l faut qu’il s’agisse
d’un droit de propriété liltéraire et artistique. — 422. B. Il faut que le
droit dont il s'agit soit exercé. — 428. C. Il faut que le droit dont il
s'agit soif exereé par une personne autre que celui quien est le sujet
véritable. — 424&. D, 1l faut que le droil dont il s’agit soit exercé sans
I'assentiment de celui qui en est le sujet véritable.

420. Pour qu’une alteinte soit portée & la propriété litté-
raire ef artistique, il faut qu’il s'agisse d’un droit de cetie na-
ture, que le droit dont il s'agit soit exercé, qu’il soit exercé
par une personne autre que celui qui en est le sujet véritable,
enfin qu'il soit exercé sans I'assentiment de ce dernier.
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dans Peceuvre nouvelle on retrouve U'cuvre reproduite en tant
qu’elle est appropriable. Notamment, des additions, des noles,
un commentaire ne font pas disparaitre le caracteére illicite de
la reproduction (1).

Au cas de reproduction partielle, pour distinguer ce qui est
permis de ce qui ne Pest pas, il faut se poser les questions
suivantes : 1° la reproduction porte-t-elle sur un ou plusieurs
¢léments originaux de I';uvre reproduite? 2° la reproduc-
tion est-elle ‘de nature & causer éventuellement un dommage
au propriétaire de Peceuvre reproduite ? Si la réponse est affir-
mative sur ces deux points, on décidera que la reproduction
est illicite (2).

Abréger un éerit, c’est en usurper la propriété. Que I'abré-
viateur copie seulement le plan de I';uvre ou qu'il en repro-

duise le texte méme en supprimant les passages auxguels il

aitache le moins d’importance, il lése le droit de I’auteur, si
toulefois ce dont il s’empare appartient & ce dernier (3).
I'n’est pas permis sans I'assentiment de I'auteur de tirer
une piéce de théilre d’'un roman (4), inroman (5) ou un livret
d’opéra (6) d’'une pizce de théatre. Tout ce qulinvente I'écri-

(1) Cass. 28 floréal an XIL; Sir. 1. 1. 971. Gastambide, no 45. Blane,
P. 175. Renouard, t. II, n°® 11, Calmels, ne 86. Pouillet, no 521, Couhin,
t. II, p, 446. ;

(2) Cf. Paris, 6 novembre 1841 ; Blane, p. 178. Paris, 27 juin 41844 ;
Blane, p. 36. Cass, 24 mai 1855: Sir. 1855, 1. 392; Pat, 1855. 451.
Paris, 2 février 1866; Pat, 1866, 261. Gastambide, n° 46. Blane, p. 162.

“Renouard, ¢, II, n° 12, Rendu et Delorme, n° 809, Pouillet, n®= 466 et

566. Couhin, t. II, p. 441.

(3) Chauveau et Heélie, t, VI, n° 2471. Gastambide, no 47 &is, Blane,
p. 176. Renouard, n°s 13 et 1% Rendu el Delorme, n° 814. Calmels,
n® 89. Pouillet, no 520, Garraad, t, V, n® 523.

(1) Paris, 27 janvier 41340 D. P, 1840. 2. 85. Pouillet, ne 540, Couhin,
t- 1L, p. 448, Contra : Blanc, p. 232.

(5) Paris, 25 janvier 1900; Sir, 1900, 2. 227; D. P. 1909, 2. 511;
Pat, 1900, 118, Couhin, t. 1I, p. 448.

(6) Paris, 6 novembre 1841 ; Blane, p. 178. Paris, 27 juin 1844; Blane,
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vain, ainsi qu’il a été exposé ci-dessus (1), lni appartient en
propre, et, le reproduire, ¢'est porter atleinle & sa propriété.

Traduire un éerit, c'est reproduire la pensée de l'auteur,
son plan el méme son style, en faisant usage d’une langue
différente; le droit réservé & l'auteur est donc exercé parle
traducteur (2). On a cependant défendu la liberté de traduire
en alléguant le silence de nos lois, I'absence de préjudice et
Pinlérét national. Le législateur n’avait pas consacrer expres-
sément au profit de I’auteur le droit de traduction; il suffisait
qu'il lui réserval la faculté d’exploiter son ceuvre par tous les
moyens possibles. 11 est faux que la liberté de traduire ne
cause aucun préjudice & 'autenr; car elle le prive du bénélice
qu’il obliendrait en cédant le droit de traduction. Enfin jamais
le droit de traduction, dans le pays o il est réservé a l'auteur,
n'a mis obstacle a la diffusion d’une ceuvre éirangére d’un
sérieux mérite; Pintérét pécuniaire aulant que le souci de sa
renommee poussent, en effet, ’auteur & faire traduire son
Ruvre.

On a prétendu que chacun avail le droit de reproduire par
la sculpture une euvre de peinture ou de dessin et réciprogue-
ment. Le seul argumenl qu’on inyoque est Pabsence de préju-~
dice (3). On ne voit pas que l'auteur est privé du bénéfice

p. 36. Cass. 15 janvier 1867 ; Sir. 1867, 1. 69; D. P. 1867. 1. 181 ; Pat.
1867. 65. Pouillet, n* 540. Couhin, t. II, p. 448.

(1) Voir n° 39.

(2) Rouen, 7 novembre 1845; Sir. 1846. 2. 521 ;. D, P. 1846.2. 212.
Pavis, 47 juillet 1847; Droit, 22 juillet 1847. Blane, p. 176 et suiv,
Rendu et Delorme, n*® 814 et 869. Calmels, n> 92. Blanche, t. VI,
n0 440, Pouillet, n® 533. Delalande, p.115. Couhin, t. II, p. 448, Contra :
Gastambide, n° 58. Renouard, t. 11, no 16, Cf. Garraud, t. V, no 523.

(3) Paris, 3 décembre. 1831 ;Sir, 1832, 2. 278. Chauveau et Hélie, t. VI,
n°s 2488 el suiv. Renouard, . II, n® &1, Contra : Paris, 16 févier 1843 ;
Sir, 1843, 2. 129. Paris, 16 février 1854; Sir. 1854. 2. 404. Paris,
22 novembre 18565 Pal. 1856. 361. Paris, 4 novembre 1857; Pat. 1857.
358. Paris, 11 décembre 1857 ; Pat, 1858, 287. Blane, p. 287. Rendu et
Delorme, no 206. Pouillet, n° 574. Delalande, p. 116. Acollas, p. 89.

12
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qu’il pourrait obtenir en autorisant la reproduction de son
ceuvre par un art différent.

Un arrét a décidé que la vente dans un thédlre de brochures
contenant I'analyse-de la piece représentée était licite. Cest
1a, disent les juges, un usage nécessaire auquel l'auteur est
consé se conformer, et, d’autre part, il n’y a pas de pré sjudice
causé (1). Ces deux arguments sont également faux. Sil'auleur
avail SLlll le droit de vendre 'analyse desa piéce, la concur-
rence ne viendrait pas amoindrir le bénéfice qu'il peul obtenir
pav ce trafie. Quant & l'usage allégué, Lexistence en est au
moins douteuse; et, dans le doute, l'abandon d'un droit ne
doit jamais étre présumé,

C'est encore en se fondant sur Pabsence de préjudice, qu'on
a soutenu que la reprodoction dlune cuyre d’art élait licile,
quand elle est utilisée pour décorer un objet usuel (2). Il suffitde
faire observer que, dans ce systeme, on privel’ «Llll,(. ur du bénc-
fice qu’'il pourrait réaliser s'il fallait obtenir son aulorisalion,
el qu'en outre U'emploi-de son ceuvre dans I'industrie risque
de la vulgariser et, partant, de avilir.

Celui qui achéle une grayure, une photographie exéeulées
d’aprés une cuvre de peinture a-t-il le droit de les metire en
couleur? S'il reproduit les couleurs du tableau, il porte atteinle
A la propriété de lartiste, S'il emploie des couleurs nouvelles,
il ne fait rien d’illicite (3). Il faut, toutefois, qu’il s’abstienne

Couhin; t. 1L, p, 451, Gf. Gastambide, n°* 310 et 391. Calmels, n° 546,
Garraud; t. V, m° 524.

(1) Montpellier, 25 avril 1901; Gaz. Pal. 24 oct. 1901, Contra : Teib.
Marseille, 28 novembre 41891 ; P.lt 1892, 220. Paris, 17 juin 1897; Pat.
1898, 297.

(2) Chauveau et Helie, t. VI, n® 2491, Contra : Paris, 19 novembre
1841 Pat. 1857, 312, Paris, 14 décembre 1857; Pat. 1858. 287. Paris,
fer juin 1864; Pal. 1864, 236. Paris, 25 janyvier 1866 ; Pal, 1866..79.
Paris, 7 février 1868; Pat, 1868. 63. Paris, 26 janvier 1887 ; D, P, 4888,
2. 309; Pat. 87. 147. Blane, p. 286 Henfmnrnl, L. II, n
p. 61. Rendu et Delorme, no 905, Pouillet, no 579.

(3) Renouard, t. 1, n° 38. Gf. Paris, 9 janvier 1891; D. P.

38: Pat, 1892. 249. Cass. 3 mars 1898;Sir. 1899, 1, 303; Pat. 1399,
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d’offrir au public 'cuvre modifiée sous le nom de 'artiste;
car on ne doit point attribuer 3 une personne la paternilé de
I'euvre qu’elle n'a point faite ou qu’elle n’a faite qu’en par-
tie (1).

La propriété d’'une composition musicale est us Ee;. ¢
on la convertit en airs deldunse (2). TR T

423. C. 1l faut quele droit dont il Sagit soit exercé par une
personne autre que celui qui en est le sujel véritable.

Il résulte d’un contral de publication que 'ceuvre qui en est
I'objet doit étre publiée selon tel mode, sous Lelle forme, & tant
d'éditions ou d'exemplaires, dans tel pays, dans telle langue,
pendant tant d’années. Sont-ce la des conditions de la pul»ii(;u-
tion que le publicaleur s’engage & observer ou des limitations
du droit que le contrat lui confére? Dans le premier cas,
la propriélé de 'osuvre ou, tout au moins, Pexercice de cetle
propriélé appartient au publicateur; s’il n’observe pas le con-
trat, il ne commet qu'une faute contractuelle. Dans le second
cas, il doit s’enfermer dans les limites qui lui ont é1é imposées,
sinon c'est avec raison qu’on I'accusera d’usurper la propriété
d’aulrui(3).

Y a-t-il atteinte portée & la propriété littéraire et artistique,
lorsqu’un auteur agil au mépris d’un contrat de publication
qu'il a signé? On décide en général que le fait de publier
I'ceuvre cédée constitue une contrefacon. Suivant nous, il faut
distinguer : si Pauteur s'est engagé seulement & assurer au

publicateur la jouissance de son cuvre, la propriété n'ayant
poink été aliénée, il n’a pu lui-méme y porter atteinte; s;il a
cédé son droit, il usurpe la propriété de Pauvre en -Iu pu-
bliant (4).

(1) Voir ne 207,

(2) Paris, 42 juillet 1855; Sir. 1855, 2. 595; D. P. 1855, 2. 256

(3) Paris, 21 mars 1865; Pat. 1865. 250. Paris, 23 mars 1.\;i Pat
1876. 366. CI. Blanc, p. 157. Pouillet, n° 499, Conmn.[ 11, p. ufj‘ﬁ i

(4) Paris, 12 avril 1862; Pat, 1862. 228. Paris, 12 2 juillet i-\')?;.Pat.
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424 D. Il faut que le droit dont il s'agil soit exercé sans l'as-
sentiment de celui qui en est le sujet véritable.

Le propriétaire d’une stalue se présenle en celle qualité a
un fondeur et lui- demande de la reproduire. Il est clair qu'il
ne saurait ensuite l'accuser d'avoir porté atteinte a son droif :
volentz non fit inguria (1).

Plusieurs personnes sont copropriélaives d’'une méme ceavre.
SiT'une d’elles dispose de ' cette cuyre sans Iassentiment des
autres, elle viole lear propriété. En effet, le droit qu’a chacun
des ecopropriétaires est limité parles droils rivaux qui portent
surle méme objet; disposer de l'ceuvre sans I'assentiment de
tous, c’est done pour chacun des copropriélaires exercer non
seulement son  droit, mais celui d’aulrui. Il sunil de Ia quele
cessionnaire qui n’aurail traité qu’avee un seuldes coproprié-
taires devrait, avant de publier I'euvre, s’y faire autoriser par
Jes autres; car il ne saurait avoir des droils plus étendus que
son cédant. S'il néglige d’'oblenir cette aulorisation, la publi-
cation-porte atteinte au droil des copropriétaires dont il n’est
pas l'ayant cause.

Lorsqu’une euyre @ été faite en collaboration il faut appli-
quer & la société qui existe entre les coauteurs les regles du
Code civil, notamment l'article 1859. A défaut de stipu=
lations spéciales sur le mode d'administration, chacun des
associés a les pouvoirs d'un administrateur et peut passer des
Lrailés, si les autres ne s’y opposent pas en temps utile, pour
la publication de I'euvre commune. En disposant de la part
des aulres, il ne commet aucune lésion de propriéié.

>areillement, le publicateur qui met au jour l'czuvre com-
mune sans demander 'assentiment de tous les coauteurs ne

1862. 314. Cass. 19 décembre 4893 ; Siv. 1894. 1. 313; D. P. 1824, 1.
404 Pat. 1895. 207. Paris, 15 décembre 1834 ; Pat, 1895. 228, Renouard,
t. II, no 4182, Contra : Paris, 29 janvier 1835; Gaz. Trib, 30 janvier 1835.
Calmels, n° 314, Cf. Gastambide, n® 109. Blane, p. 156. Pouillet,
n% 486, 552 et 583, Acollas, p. 86. Couhin, t. II, p. 454.

(1) Paris, 20 juin 1883; Pal. 1884, 179. Pouillet, n® 496,
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saurait étre accusé par ceux qui sont resiés étrangers au con-
trat de porter atteinte i leurs droits; pour que la solution faf
différente, il faudrait supposer que ces derniers eussent déclaré

s’opposer & la conclusion du contrat et que lear opposition fat

connue du publicateur (1),

SECTION II

DES ATTEINTES A LA PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE QUI CONS-
TITUENT DES INFRACTIONS A LA LOI PENALE

SOMMAIRE
Article d¢x. Blément matériel de Uinfraction. — 425. Les textes. —
126. A. Contrefacon. — 127. B. Déhit, — 428. G. Tntroduction. —
429. D. Représentation illicite. — 430. E. Faits de complicité, — 4131.
De la tentative.
Article 2. Elément moral de Uinfraction. — 432. En quoi consiste 'm-
tention coupable.

ArticLe 1o, — F£lément matériel de Linfraction.

4125. Les articles 425, 426 et 428 du Code pénal prévoient
plusieurs atteintes & la propriété liltéraire et artistique qui
constituent des infractions a la loi pénale; il fauly joindreles
faits de complicité par application des arlicles 59, 60, 61 el 62
du méme Code.

126. A. Contrefacon.

Aux lermes de Pacticle 425 du Code pénal, « toule édilion
d’éerits, de composilion musicale, de dessin, de peinture, ou
de toute autre produetion imprimée ou gravée en enlier ou en
parlie, au mépris des lois et réglements relatifs & la propriété
des aufeurs, est une contrefacon, et toute contrefacon estun
délit »,

(1) CI. Gastambide, nos 91 el 237. Blanc. p. 157. Pouillet; n® 490 et
493. Acollas, p. 87. Couhin, t, 1T, p. 458, Voir les décigions citées p. 155,
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I1 suit de 1a qu’on peut ramener & deux les ¢léments du délit
de contrefacon :

1° Le délit consiste dans un fait d’édition. Editer, au sens de
la loi, c'est fabriquer des exemplaires d'une cuvre de littéra-
ture ou d’art (1). Silelégislateur avait entendu par édition non
seulement le fait de la reproduction, mais encore celui de la pu-
blication,il et été inutile de faire du débit un délit distinel, 11
importe peu que la fabrication soit ou non suivie dela mise en
vente des objets contrefaits. Dés qu’une ceavre est reproduite
dans une mesure asseznotable pour qu'il soit portéatteinte ila
propriété littéraire et artistique, il y a contrefagon (2). Il suffit
meme que Pouyrage soit composé (3), que-le moule soit fabri-
qué(4), que la planche soit gravée (5); car la composition, le
moule, la planche gravée constituent des exemplaires d’un
genre particulier. L'euvre reproduite peut étre une production
quelcongue ; Uarticle 425 le dit expressément. Faut-il coneclure
du texte que l'édition ne constitue une infraction qu'amtant
qu'elle est obtenue par les procédés de Pimpression et de la
grayure? On reconnait en général qu'en parlant de toute pro-
duclion imprimée ou gravie le législateur n’a pas voulu exelure
lesantres procédés connus de son tempsni ceux qui pourraient
élre déeonverts plus tard (6). Pour la sculpture, le doute est
impossible ; car 1'article 427 du Code pénal, lorsqu’il prononce
la_confiscation des moules ow wmalrices des objets conlrefails,

let, n°s 460 et 602. Couhin, t. II, p, 433 et suiv,

(2) Cass, 2 juillet 18073 Sir, 2. 1, 406. Chauveau et Hélie, t. VI,
n°® 2474, Blane, p. 169. Renouvard, t. II, n° 20. Pouillet, n° 523, Gar-
raud, t. V, n® 526. Cf. Paris, {er juin 1892; Pal. 1892, 217,

(3) Blanc, p.469. Rendu et Delorme; n® 804, Contra : Paris; 20 juin
1883; Pat. 1884.'179. Pouillet; no 525. Garraud, t. V, n°526.

(4) Contra : Paris, 20 juin 1883; Pat. 1884, 179.

(5) Contra: Paris, 11 féyrier 1897; D. P, 1898, 2. 367; Pat. 1839-
160.

{6) Renonard, t. TI, n® 18, Pouillet, n°® 526. Couhin, t. II, p. 433, Gar-
raud, t. V, n®524.
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décide implicitement que la contrefagon peul étre opérée par
'art du sculpteur(1).

90 Il faut que Uédition soil faile au mépris des lois et régle-
menls concernant la propriélé des autewrs. En d’autres termes,
foute contrefacon suppose une atteinte a la propriété littéraire
et artistique. 1l convient donc de rechercher dans chaque
espece, en se fondant sur les principes que I'on connait, quelle
est 'étendue du droit de 'auteur sur son ceuvre. Le législateur
a pris soin de dire qu'une édition partielle aussi bien qu'une
sdition totale est constitutive du délit; mais, si la partie re-
produite était trop pen considérable pour qu’il fut porté at-
{einte & la propriété littéraire et artistique, le délit n’existerait
point, aucune contravention aux lois et réglements n’ayant
lieu en pareil cas.

427. B. Débit.

« Le deébit d’ouvrages contrefaifs,dit I'arlicle 426 du Code
pénal, l'introduction sur le terriloire francais d'ouvrages qui,
apres avoir été imprimés en France, ont été contrefails chez
'étranger, sont un delit de la méme espéee. » Ainsi le débil
d’ouvrages contrefaits est un fait punissable comme la confre-
facon; mais il ne se confond pas avec elle (2).

Débit, aun sens ordinaire du mot, signifie vente. Mais, si le
législateur n’avait voulu atteindre que la venle, c'est 'expres-
sion de vente, plus précise que celle de débit, qu’il eat em-
ployée. En dehors de la vente, il y a d’autres acles qu'il est
nécessaire de prévenir en'les frappant d'une peine pour assu-
rer efficacement le respect de la propriété littéraire et arlis-
tique. Il n’est pas douteux que le législaleur ait compris tous
ces actes sous la dénomination de debit. Nolamment, I'exposi-
tionen vente est en général considérée comme un fait de dé-
bit(3); on fait remarquer que lafraude serait difficile & empe-

(1) Cass, 47 novembre 1814; Sir. 4. 1. 631.

(2) Cass, 3 juin 1897; Pat. 1899, 161.

(8) Paris, G avril 1850; D. P, 1852, 2. 4159, Paris, 15 mars 1882 ; Pat.
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'121.. A 1L faut qu'il S'agisse d’un, droit de propriété ittéraire
et artistique.

; Un contrat ayanl été conclu entre un auteur et un éditeuar,
si I'une des parties contrevient aux obligations qui découlent
de la convention, elle commet une faute contractuelle, qui
donne ouverture a une acfion en dommages intéréts en vertu
de I'article 1147 du Code eivil ; il ne saurait étre question d’ap-
pliquer les textes qui concernent les atteintes portées & la pro-
priété litiéraire et arlistique (1).

Pareillement, lorsqu’un écrivain s'empare d’un sujet qui lui
a 646 signalé sous le sceau du secvet, tout ce quil y a lieu de
lui reprocher, e¢n geénéral, c’est d’avoir violé la loi du conltrat
tacite qui lui interdisait cet abus de confiance ; il n’en serait
différemment qu’au eas ou la propriété littéraire et artistique
du sujet pourrait étre revendiquée (2).

, Le fait d’attribuer a un écrivain une euvre dont il n’est pas
-quteur ue lése pas non plus sa propriété (3) ; le droit anquel
il est porté atteinte en pareil cas est d’une aulre nature (4).

122. B. Il faut que le droit dont il s'agit soit exercé,

Pour savoir si le droit dont il s'agit est exercé, il y a lieu de
s.e demander quelle en est 'éteridue. Les principes posés au
livre premier commandent donc la solution des questions qui
vont étre ici examinées.

Pour que le droit de PPauteur soit Iése, est-il nécessaire qu'il
éprouve un préjudice ? Non, a-t-on dit ; lorsque la loi consacre
un droit tel que la propriété littéraire ot artistique; il n’est
permis & personne d’y porter atteinte, quand bien méme il
n’en résullerait aucun dommage (5). Dans un second systeme,

auquel nous nous rallions, il faut un préjudice ; mais il n’est

(l I‘uri:,.)lbi uct'o‘l.y.r‘c 1843; Sir. 41844, 2. 13 : D. P. 1844. 2. 38, Paris,
6]1{1:]0[ 18535 Gaz. Trib. 7 juillet 1853, Paris, 23 mai 1874 ; Pat. 1876, 366

(2“, CI, Paris, 29 juillet 1857 : Pat, 1857. 280. Pouillel, no 543,

(3} Pi;m.;llcl, n°504, Contra: Trib, Seine, 14 décembre 1859; Pat. 1860. 66.

(4) Voir nos 202 et 207,

(5) Pouillet, n® 471, Couhin, t. 1I, p. 436 el suiv. CF. Acollas, p, 85
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pas nécessaire que ce préjudice soit réalisé, il suffit qu’il soit
possible (1). Nous avons établi précédemment qu'une wuvre
de littérature ou d’art n'est appropriable que dans la mesure
ou elle constitue une valeur (2). Il suit de 1& que l'atleinte
portée & la propriété littéraire et artistique se reconnait a ce
signe que le fait dont il s’agit d’apprécier le caractére est de
nature & causer éventuellement un dommage au propriétaire
de I'ceuvre. Ajoutons que le dommage auquel il y a lieu de
s'attacher est un dommage pécuniaire; peu importe, par
exemple, que la réputation de I'auteur ait eu & souffrir de
Pattribution de son ceuvre & une autre personne (3). En effet,
la raison d’étre de la propriété littéraire et artistique étant la
nécessilé d’assurer aux écrivains et aux artistes les moyens de
subsistance dont ils onf besoin, l'auteur, quand il défend son
droib, ne saurail alléguer qu'un intérét d’argent; s'il éprouve
un préjudice moral, il a d’autres droits a faire valoir, qu'on ne
doit pas confondre avee sa propriété.

Quand une ceavre littéraire ou artistique est reproduite, il
n’y a pas, pour savoir si cette reproduction est illicite, &
prendre en considération les différences qui peuvent exister
entre 'cenyre reproduite el I'euvre nouvelle (4); il suffit que

(1) Cass. 24 mai 1855; Sir, 1855. 1. 392; Pat. 1855.j151. Paris
¢t décembre 1855; Pat. 1857, 243, Rennes, 5 janvier 18925 D. P. 1893.
2. 302; Pat. 1892, 191, Chauveau et Héiie, t. VI, n° 2475, Gastambide,
n° 39, Blane, p. 186. Renouard, t. 1I, no 12, Rendu et Delorme, no 803,
et 805. Gf, Cass. 15 janyier 1867; Sir. 1867. 1. 69; D. P. 1867. 1.48{;
Pal. 1867. 65. Paris, 5 aout 1884; D. P. 1893, 2. 177; Pal. 1884, 304,

(2) Voir n° 40,

(3) Renouard. t. II, n° 12, Conlra : Paris 30 janvier 1865 ; Pat, 1365,
6, Gastambide, ne 39, Rendu et Delorme; no 805,

(%) Blanc, p. 175. Pouillet, n® 468, Couhin, t..II, p. 445. Gf. Paris,
10 avril 1882 Pat 1862. 413. Paris, 21 novembre 1867; Pat. 1867. 359,
(iass. 8 décembre 1869; Sir, 1870. 1.80; D, P, 1871, 1. 47; Pat. 1870.
21, Paris, 13 juillet 1870; Pat: 1870. 367. Caen, 27 juillet 1870; Pat.
1871-72. 5. Paris, 20 février 18723 Sir: 1873. 2. 213; D, P. 4872. 2, 173
Pat, 1871-72. 193, Paris, 26 octobre 1885 ; Pat, 1890, 170 Cass. 7 dé-
cembre 1900; Pat, 19)1. 98.
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cher,s’il fallait constater la vente elle-méme. La location d’un
exemplaire contrefait tombe également sous le coup de lar-
ticle 426 (1); si un tel trafic est moins dangereux que la vente,
il parait cependant indispensable d’y meilre obslacle par une
mesure énergique. On doit-en dire autant de tout acte ayant
pour objet la remise d'un exemplaire & litre gratuit. Débiter
une cuvre de littérature on d’arl, au sens de'la loi, ¢'est en
offrir 'nsage & autrui, & titre gratuit ou & titre onéreux, que
cette offre soit ou non suivie d’effet.

Il importe peu que le'débit n’ait pour ohjet qu’un senl exem-
plaire, qu'il soil fail en vue de U'exportation(2), que les exem-
plaires sur lesquels il porte aient été contrefails a I'éiranger
ou dans un pays annexé depuis & la France (3).

428 C. Introduction sur le territoire francais d’ouvrages qui,
apres avoir été imprimés en France, ont été contrefails chez U'é-
tranger.

Draprés article 426 du Code pénal que nous avons cité plus
haut, ce délit suppose guatre conditions :

10 Lowvrage dontil sagit-a été imprimé en France. 11 est d’ail-
leurs généralement admis que, si la publication avait eu lien
parun moyen aulre que 'imprimerie, le délit n’en exislerait

1884. 359. Paris, 26 janvier 1887; D, P. 1888, 2, 309; Pat. 1887. 147.
Chauveau et Heélie, t. VI, n® 2502, Gastambide, n° 76, Blane, p. 183.
Renouard, . II, n° 23. Rendu et Delorme, n° 822. Calmels, n® 408. Pouil-
let, no 599, Garraud, t. V, n° 526. Couhin, t. II, p. 465. Cf. Toulouse,
3 juillet 1835; Sir. 41836. 2. -39. Toulouse, 17 juillet 1835; Sir. 1836, 2.
41. L'exhibition d'mn \objet contrefait dans une ‘exposition industrielle
présentera parfois le caractére d’'une offre de venle, et, en conséquence,
il faudra y voir un fait de débit. Paris, 12 février 1868 ; Pat, 1868, 74.
Couhin, t. II. p. 466.

(1) Cass, 28 janvier1888; D. P. 1888, 4, 400 . Pat. 1888. 82. Cass.
5 décembre 18053 D, P, 1897, 1, 205; Pat. 1896. 5. Renovard, t. II
n° 23. Rendu et Delorme, n° 822, Pouillet, nos 529 et 602,

(2) Paris, 26 janvier 1887; Pat. 4887. 147. Paris, 17 janvier 1895;
Pat. 1895. 45.

(3) Cass. 29 thermidor an XT; Sir. 1.1. 851, Cass. 29 frimaire an X1V -
Merlin, Rep., v° Contrefacon, § 9,

)
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pas moins. On ne voit pas pourquoi le législateur aurait établi

une distinetion entre I'impression et les autres modes de pu-
blication et la rédaction de I'article 426 a trahi évidemment sa
pensée(1).

90 Lowvrage dont il s’agit a été contrefait. En conséquence,
Pintroduction n’est pas un délit si les exemplaires introduits
onl 6Lé fabriqués & I'étranger par un éditeur cessionnaire de
Pouvrage pour son pays (2).

Pour savoir s'il y a contrefacon, ¢’est I'arlicle 425 du Code
pénal, non la loi étrangere, qu'il faut consulter (3). IL est clair
que article 426 se référe, pour la définition de la contrefacon,
a larticle 425 qui le précéde immédiatement.

3° Louvrage dont il s'agil a éi¢ contrefail a 'étranger. L’in-
troduction est done licite, au cas ou un libraire étranger anquel
des exemplaires ont été expédiés de Franece par le propriétaire
de 'ouvrage & la condition qu'il ne les mettrait en venie que
dans son pays, les introduit sur le territoire francais (4).

40 Les exemplaires contrefails sont introduils en France. Il
importe peu qu’ils soienf introduits en transit (5) ou admis
dans les entrepois des douanes. Cela serait illégal pour les ou-
yrages imprimés, lithographiés ou gravés, et, partant, ne pro-
duirail aucun effet. « Les conirelacons en librairie, dit I'ar-
ticle 8 de la loi du 6 mai 1841, seront exciues du transit
accordé aux marchandises prohibées par l'article 3:dela loi
da 9 février 1832... Les dispositions contenues en cet article
sont applicables & tous les ouvrages donl la reproduction a
lien par les ;)7'()1::’(1:‘.\- de la I!/,w‘:'f]rn})//it’_ dela lithographie o de
la gravuve. » BEL, d’aprés larticle 8 de la loi du 43 dé-

(1) Pouillet, n® 604, Couhin t. I, p. 467,

(2) Contra 3 Pouillet; n° 604,

(3) Paris, 18 juin 1898 ; Pat. 1839. 187.

(4) Blane, p. 185, Pouillet, ne 606.

(5) Paris, 28 novembre 1862; Pat. 1863, 61. Paris, 7 février 1563;
Pat. 1863. 61. Paris, 8 mai 1863 ; Pat. 1863. 165. Blanc, p.185. Rendu
et Delorme, n? 820. Pouillet, n°® 609. Couhin, t. II, p. 467,
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cembre 1842, « les contrefacons en librairie, exclues du tran-
sit par la loi du 6 mai 1841, ne pourront étre recues dans les
entrepots ». S'agit-il d’ouvrages aulres que ceux qui sont pré-
vus par ces lexles, la solution doit rester la méme. Le fransit
et I'admission dans les-entrepils, en effet, onl pour objet de
favoriser les transporls par Uexemption des droils de douane:
ils. n’entrainent aucune dérogation aux lois sur Ia propriété
littérairve el avtistique.

4129. D. Représentation illicite.

Aux termes de l'article 428 du Code pénal, « tout directeur,
tout entrepreneurde spectacle, toule association d’artistes, qui
aura fail représenter sur son théatre des ou vrages dramatiques
an mepris des lois et réglements relatifs-a la propriété des
auleurs, sera puni d’'une amende de cingnante francs au moins,
de cing cents francs au plus et de la confiseation des recettes. »

Il suit de 1a que le délit de représentation illicite n'existe
gu'aux condilions suivantes ;

1901 faut que linfraction soit commise par un direcleur, un
entrepreneur despectacles owatne association d'artistes. La juris-
prudence atiribue & ces expressions le sens le plus large; il
n'est’ pas néeessaire, suivant elle; que la ruprésunlulirnll soil
organisée par une personne ou une association qui exploiten|
habituellement un thédtre (1). Celte inlerprélation n’est pas
conforme & la régle d'aprés laquelle, en cas de doute, il faul
scarter l'application d’un lexte de droit pénal. Si le législatenr
avait.entendu ableindre nune personne quelconque, il Alui élail
facile de manifester sa volonté en disant, par exemple : « Qui-
conque aura fait représenter... » On comprend d’ailleurs qu'il
ait préféré frapper seulement ceux pour qui I'exploitation

1) Riom; 23 féyrier 1‘%3‘)' Pnt 1860, 23. Cass. 22 janvier 1869 ; Sir.
1870. 1. 45; D, P. 1550, 1. 3 m (869, 408. L_\on, & janvier 1884 ;
51 1885..2. 103; D. P, 1884. 2. 159; Pat. 1885, 110, Rennes, 9 fés
vrier l«\".Q; D. P. 1893. 2, "" PnL 1893, 88. Garraud, t, V, n° 538,
Couhin, Il, p. 965, CI. (Jhaun:lm et Hélie, t. VI, no 2505, Gastambide
n*s 231 el 264. :
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d'une entreprise thédtrale est une profession ou au moins une
occupalion habituelle; car Patteinte & la propriété des auteurs
en pareil cas est évidemment plus redoutable.

9 Le fail dont il s'agit doit étre un fait de représentation.
D'aprés le langage usuel, il y a représentalion quand une
scene est rendue visible par des acteurs ou des marionnettes
qui la jouent. La rédaction de Varticle 428 exclut done 'exé-
cution des ceuvres musicales (1) et la lecture & haute voix des
wuvres littéraires (2), qui s'adressent uniquement a Poreille.
On ne représente pas, on exécute un morceau de musique;
lire une piéee, ce n’est pasla représenter.

[opinion contraire est cependant soutenue et elle prévaut
méme dans la jurisprudence comme dans la doctrine en ee qui
concerne l'exécution des c:uvres musicales. Pour justifier ce
systeme, on a prélendu que, la représenlation, c’est-d-dire le
cas le plus général, étant frappée d'une peine par l'article 428,
il convenait d’appliquer le méme lexte & toute reproduction
faite dans des conditions semblables; c’est oublier qu'une loi
pénale ne doit jamais étre étendue par analogie & des faits
qu'elle ne prv\ml pas. Peut-on dire, d’autre part, que le terme
de représentation ne traduit pas exactement la pensée dulé-
gislateur, ce qui permettrait a Uinterprete de faire prévaloir
Pesprit de Ia loi sur son texte? Sans doule, il est singulier que
lIe Code pénal ait passé sous silence Texécution des wuvres
musicales etla lecture des ceuvres lifléraires. Mais, sil’on y réflé-

J.Renouard, t. I, n®29. Nion, p. 60. Labbé, note; Sir. 4883, 2,49,
lon//a . Cass. 24 juin 1852; Sir. 1852, 1. 465; D, P. 4852, 1. 221,
Cass, 16 décembre 1854 ; Sir. 1855, 1. 77; \D. P. 1855, 1. 44. Cass.
11 mai 1860; Sir. 1864, 1. 295; D. P. 1860, 1. 203 ; Pat. 1862. 382.
Cass. 7 aolt HG:%; Sic; 1864, 1, 1515 D. P, 1863. 1. 484; Pat. 186
381. Cass. 22 Jamxex 1869, précite. Cu.b.. 28 janvier 4881; Sir. {
. 333; D, P.1881. 1, 329; Pat. 1881. 228, Cass. 21 juillet 4881; Sir.
1831 1. 92; D P, 185‘1. {, 394; Pat. 1881. 233. Gastambide, n°* 264
el sulv, Blanb, p. 244 et suiy, Calmels, n** 143 et suiv. Coubin, t. I,
p. Bb4.
(2) Renouard, t. I1, n® 26, Labbé, note précitée, Contra : Pouillet, n°813.

63.
881,
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chit, il ne parail pas impossible que celte omission soit volon-
taire. A Pépoque on fut rédigé le Code pénal, la lecture
publique était moins répandue encore qu’aujourd’hui; les con-
certs, qui ont pris depuis fanl d’exiension, étaient rares et
fréquentés seulement par une élite. On concoit donc que le
législatenr n'ait pas eru néeessaire, pour empécher des fails
quil jugeait de peu d'importance; de recourir # une mesure
telle que Pinstitution d'une peine.

Ajoutons gu'au cas ol une ceuyre mélée de paroles et de
musique est jouée par des acteurs, l'article 428 est applicable
aussi bien & la musique qu'aux paroles; il n’y a rien d’incor-
recl, en effet, & parler de la représentation d’un opéra, ef, en
s’exprimant ainsi, on ne sépare pas la musique du poeme au-
quel elle estlide,

30 Il faut que la veprésentation ait pour objet un ouvrage
dramatigue. C'est 1a encore une raison pour déecider que l'u'x'~
ticle 428 ne concerne point I'exéeution des wuvres purement
musieales; si_un opéra-peut éfre regardé comme un ouyrage
dramatijue, il n’en-est pasde méme d’une cuvre, telle qu‘nﬁn
symphonie, dans laquelle la poésie ne s’allie pas & la musique.
Parmi les ouyrages dramatiques, on rangera toutes les cenvres
susceplibles d'etre représentées. 11 existe, par exemple, beau-
coup de poémes dialogués, d'oratorios, éerits pour éfre lus on
exéculés, qu’il est possible d’adapter 4 la seéne ou méme d'y
porter sans aucun changement. Rien ne s’oppose A ce qu"n;l
qualifie d'onvrages dramatiques de telles compositions (1).

: & I faut que la reprisentation soit donnie sur un l///’rz:h:r’. La
Jurisprudence supprime cefte condition ; & ses yeux, le délit
existe, quelle que soit la place ol le fail a Iivu(‘j}. On ne sau-

1) Cf Cass. 22 janvier 41869, précité; Labbs, notes Sir. 18

(2) Cass. 24 juin Ii.\’.')?, [)t':3cit|'$.FCa::. 3{’, jnll)]\"ir'nrql‘g,(‘):“.\ I\QS % 4?'
28 janvier 1881, précilé, Cass. 21 juill 88 it F’:-um“" g21c!
. i . Lass, 21 juillet 1881, précité. Riom, 1% mai
P‘.H!: ’\_r 1891, 2. 166; D. P, 1831. 2. 5. Besancon, 13 juin 1894 .
;:;,l”xv\.n,, 2.12; Pat. 1804, 214, Cass, 45 mars 1901; Pat, 1901, 232,

illet, n® 816; Gapraud, t. V, no 538, Couhin, t. TI, p. 564,
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rait méeonnaitre plus formellement la loi dans son espril et
dans son texte; il est clair que, si le législateur et youlu
faire abstraction du lieu de la représentation, il n'aurail pas
parlé du théatre dans Varticle 428.

50 11 faul que la représentation ait liew aw mépris des lois et
reglements velatifs a la propriété des auleurs,

4130. B. Faits de complicité.

A colé des infraclions ci-dessus énumérées, il convientf de

placer les actes qui, aux lermes du Code pénal, sonl des

faits constitutifs de complicilé: provocation au délit, instruc-
lions données pour le commetire, fail d'avoir procuré les
instruments ou toul autre moyen qui a servi & laction, assis-
lance dans les faits qui ont préparée ou facililée ou dans ceux
qui 'ont consommée, recel des auteurs du délit ou des
¢hoses obhtenues par'le moyen du délit.

La contrefacon consistant dans la fabrication des exem-
plaires contrefaits, I'auteur principal est celui qui les fabrique
lui-méme. L’imprimeur qui donne & son ouvrier l'ordre de
procéder i cette fabrication, Péditeur qui en fait la commande
a l'imprimeur et Uauteur qui traite avec I'édileur doivent cire
poursuivis comme complices ; car ils ont donné des instruc-
tions pour commettre le délit. Clest & tort qu'en. général on
altribue & D'éerivain ou & Vartiste (1) et a V'éditeur la qualité
d’auteurs principaux(2), qu'on regarde limprimeur comme
complice du délil commis par ces derniers(3), et quion n’im-
pute aucun fait délietuenx a Ponvrier (4). Sans doule, dans la
plupart des cas, I'ouvrier, qui n’est qu'un agenl inconscient,
doit échapper a application de la loi. 11 n’en est pas moins
Pauleur principal de la contrefacon ; car l'auteur principal
d’un-délit, dans le systeme du Code pénal, est celui qui phy-

(Giastambide, no 72,

QO™

(1) Nimes, 25 février 1864; Pat. 1864, 387.

2) Paris, 1¢* juin 1892 (éditeur geérant d'un journal); Pat, 1892. 217.
Gastambide, n® 72. Pouillet, n® 485.

(3) Nimes, 25 [évrier 1864, précité.

%) Paris, 6 avril 1850 ; D. P. 1852, 2, 15
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siquemenl accomplit 'acte punissable (1). D'ailleurs, il est de
principe que le complice peul étre poursuivi sans lauteur
principal ; la bonne foi de I'ouvrier n'empéchera done pas
qu’on agisse contre 'imprimeur, Péditeur et Pauteur.

[éditeur (2) el ses employés sont en général coauteurs du
deélit de'débit ; ils cooperent & la mise en vente et & la vente.
L'achat des exemplaires est un fait délictueux pour deux rai-
sons; l'acheteur est coupable de recel, ot, comme la vente
n'aurait pas eu lieu sans son concours, on peut dire qu'il a
prété son assistance pour la-consommation du délit (2).

Il'a élé jugé, contrairement anx principes ‘ci-dessus énon-
cés, que le propriétaive d’une salle est responsable du délit de
representation illicite a titre d’auteur principal, lorsque la re-
presentation a lien dans celte salle ayee son assentiment ou
par son ovdre (4). A notre avis, ¢’est en yertu de Uarticle 60 .du
Code pénal qu'’il faut agir contre lui (5) ; sa'eomplicilé résulle
de I'assistance ou des instructions qu’il a données aux acteurs
el des moyens.matériels qu’il leur a fournis:

431. D'apres 'article 3'du Code pénal, « les tentatives de dé-
lits ne sont considérées comme délits que dans les cas déler-
minés._par une disposition spéciale de la loi. » Aucun texte
ne punissant la tentative, lorsqu’elle a pour objet Pun des dé-
lits prévus par les articles 425, 426 et 498, les acles (qui cons-
tituent un commencement d'exéeution de ces délits me sont
pas eux-meémes des faits délictuenx. Ainsi, le fait de disposer
de la gélatine sur une slatuette pour en pratiquer le surmou-
lage n’est qu'une tentative de contrefacon non punissable (6).

Garraud, t. 11, no 245.
Trib, Seine, 16 aoat 1864 ; Pat. 1865. 14.

(3) Pouillet, n° 618,

(4) Lyon, O mai 1865 ; Pat. 1866, 102. Paris; 2 février 18663 Pal.
1866. 104. Paris, 24 novembre 1876; Pat, 1877, 144,

(5) Cass. 19 mai 1859; Sir. 1860. 1. 83 ; Pat. 1860, 23. Cass. 8 jan-
vier 1881 ; Sir. 41884, 1. 233; D. P. 1881. 1. 329 Pat. 1881, 228, Douai,
8 juillet 1899; Pat, 1901, 76.

(6) Paris, 2 juin 4876 ; Pat. 1876. 175.
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Annoncer la mise en venle d’une édition conlrefaite n’est pas
méme un commencement d’exécution du débit, ¢’est senlement

un acte préparatoire(1).

ARTICLE 2. — [ lément moral de Uinfraction.

4132. On a prétendu que la contrefacon, le débit, Iintro~
duction en France ef la représentation illicite étaient toujours
des délits, que Pauteur de I'acte coupable [t de bonne ou de
mauvaise foi, gqu'il edt ou non connu, en I'accomplissant,
qu’il en résultait une atleinte a la propriété litléraire et artis-
lique (2). La. plupart des auteurs rejettent cetie doctrine. En
rogle générale, un acte n’est punissable qu'autant que celui
qui le commel sait gqu’il entraine une lésion de droit (3),
el rien n'autorise & décider que les arlicles 425, 426 et 428
aient dérogé & ce principe (4). L’erreur de droit, c’est-a-dire
Perreur qui consiste dans l'ignorance de la loi, ne doit point,
d’ailleurs, étre prise en considération (5). La jurisprudence est
hostile au premier systéme; elle admet que le prévenu s’exo-
nére, s’il prouve sa bonne foi (6). Mais, par la facon dont elle

(1) Cass. 2 décembre 1808; Sir, 2. 1. 609, 'Gastambide, no 78, Re-
XlOllilil'lI, t. I, n° 23. Rendu et Delorma, n° 823. Calmels, n° 499. Pouil-
let, n®603. Couhin, t. TI, p. 466. Contra: Chauveau et Hélie, t. VI,
n° 2501. Garraud, t, V, n®526.

(2) Paris, 2% avril 1856 ; Pat, 1857. 163. Paris, 15 movembre 4356’
Pat. 1857, 166. Renouard, t. IT, ne 6, Nion, p. 55. Pataille, nole; Pat.
1857, 299,

(3) Garraud, t, Ier, no 234. :

(4) Chauveau et Hélie, t. VI, ne 2499, Gastambide, nos 75, 77. Blane,
p. 196 et suiv. Rendu et Delorme, n° 806, Calmels, n° 493, Delalande,
p. 113. Acollas, p. 83. Garraud, L.V, n° 525. Couhin, t. II, p. 501 et
suiy. Gf. Pouillet, neo= 475, 615 et 803.

(5) Ocléans, 22 ayril 1863; D. P. 1853. 2. 88; Pat, 1863.161.

(6) Cass, 24 mai 1855; Sir, 41855. L. 392; Pat. 1855, 151, Ca ;
1862 ; D. P. 1863. 1. 201 ; Pat. 1862. 309. Cass. 13 janvier 1866; S
1866, 1. 267 D. P. 1866, 1. 235 Pat. 1866, 391. Cass. 4 aolt
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entend la bonne foi, elle se distingue également du second
systeme. Elle tend & incriminer loate faute, méme lorsqu’on
*'ne peul reprocher au prévenu d’avoir agi en connaissance de
cause; une simple imprudence, a ses yeux, suffil & motiver
une condamnation pénale (1). De nombreuses décisions ont
frappé les fabricants et débitants d'exemplaires contrefaits,

parce qu’ils avaient négligé de s’informer si Peuvre édilée ou

mise en vente pouvail étre licitement reproduile (2). La ri-
gueur des tribunaux s’atiénue seulement au cas ou l'erreur
est impossible ou difficile & éviter. Il y a eu des jugemenls
d'acquittement, notamment, lorsque Peeuvre reproduite avait
fait 'objet d’un conirat de cession entre I'anleur de la repro-
duclion el une personne qui s'en prélendail & torl proprié-
taire (3) ; lorsque I'auleur de la reproduction avait obéi aux
ordres d'une personne dans la dépendance delaquelle ilse trou-
vait placé (4); lorsqu’il s'était trompé sur 'élendue des droils
que lui conférait un contrat de cession (5) ; lorsque la repro-
duction était-de celles que le propriétaire tolére habituelle-
ment (6) ; lorsqu’une personne avail fourni une salle pour y

Pat. 1892, 187, Cass. 11 avril; 1889; Pat, 1892. 190. Cass. 13 mars
1890: Pat, 1892. 188, Cass. 23 juin 1893; D. P. 1893, 1. 616; Pat.
1893, 229.

(1) Cass. 18 juin 1847; Sir. 1847.1. 682; D. P. {847, 1. 253.
Rennes, 5 janvier 1892 ; Pat, 1892: 191, Rennes, 9 féyrier 1892; Pat.
1893, 88,

(2) Amiens, 411 ao(l 1864 (imprimeur); Pat. 1864. 397. Aix, 27 aout
1864 (imprimeur); Pat. 1864. 401. Paris, 12 juillet 1867 (débitant); Pat,
1867, 407. Paris, 11 mars 1869 (photographe); Pal, 1869. 282. Angers;
26 janvier 1880 (fabricant de statueltes); Pat. 1880, 208. Paris, 18 juin
1898 ; Pat. 1899, 187.

(3) Paris, 23 février 1865; Pat. 1865. 448, Paris, 14 mars 4873; Pat,
1873. 397.

(%) Paris, 6 avril 1850; D. P, 1852. 2. 159,

9) Paris, 15 février 1837 ; Pat. 1867. 56.

6) Naney, 11 décembre 1890); Pat, 1892, 193, Besangon, 6 juillet
1892 ; D. P, 1892, 2. 579; Pat, 1893, 229
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organiser une représentation au programme de laquelle elle
¢tait restée completement étrangére (1).

(1) Cass. 17 janvier 1863: Pat. 1863. 219. Paris, 15 juin 1864; Pat.
1866, 101, Paris, 2 février 1666 ; Pat. 1866. 10%. Bordeaux, 20 mai 1869;
Pat, 1870. 317. Nancy, 18 juin 1870; D. P. 1872, 2. 73; Pat, 1871-72.
342. Cass. 14 novembre 1873; Sir, 1874. 1. 134: D. P, 1874. 1. 136;
Pat, 1874 47. Paris, 2 mars 1876; D. P, 1877, 2. 128: Pat. 1876. 109.
Orléans, 39 janvier 1899 ; Pat. 1901. 74.




CHAPITRE 1I

Des moyens légaux de mettre obstacle
aux atteintes gqui peuvent étre por-
tées a la propriété littéraire et artis-
ticiue.

SECTION I

MESURES PREVENTIVES

SOMMAIRE

423. Enumération des mesures préventives, — 434. A, Peine, —
435. B. Confiscation des exemplaires conlrefaits et des instruments de
la contrefagon. —436. C. Destruction des exemplaires contrefaits et des
instruments de la contrefacon. — 437. Appréciation de la législation
frangaise. — 438. D. Saisie. — 439. E. Mesures douaniéres. — 4140.
E. Injonclions et défenses.

133. Les mesures préventives qui ont pour objet d’assurer

le respect da & 1a propriété des auteurs sonl la peine, la con-
fiscation et la destruction des exemplaires contrefaits et des
instruments de la contrefacon, la saisie, les mesures doua-
niéres, les injonctions ef les défenses.

134, A. Peine.

Larticle 427 du Code pénal inflige au contrefacteur el &
Pintroducteur une amende de cent & deax mille franes : d’apres
le méme arlicle, le' débitant n’est puni que d'une amende de
vingl-cing & cing cents francs. L'article 428 frappe le délit de
représentation illicile & la fois d'une amende de vingt-cing 3
cinq cents francs et de la confiscation des recettes.
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Sans nier que la confiscation des recettes fit une pénalité,
on a prétendu qu’elle pouvait élre prononcée par les tribu-
naux civils (1); c'est méconnaitre le principe élémentaire
suivant lequel les tribunaux de répression ont seuls le droit
d’infliger des peines.

Une question plus délicate est celle de savoir si la confisca-
lion, au cas ot la représentation comprend des cuvres de difs
férents auteurs, doit s'appliquer a la  totalité de la recette ou
s'il faut calculerla part afférente & ';uvre représentéeillicite-
ment. A Pappui du premier systéme, on a invoqué a tort le texte
de la loi (2). L’article 428 dit seulement que le délinquant sera
puni de la confiscation des receties; il ne résout done point la
difficulté. A notre avis, il n’est pas admissible que la recette
soitintégralement confisquée (3). Le produit de la confiscation,
ainsi qu’on le verra plus loin (4), est atiribué ala partie lésée.
Or, la loi du 19 juillet 4791 ayant établi un privilege au profit
des autears dramatiques sur la recetle, ce serait rendre celle
disposition inapplicable que d’admetire la eonfiscation totale,
puisque la partie 1ésée aurait seule le droit d’en bénéfiecier.

La confiscation des recelles, aussi bien que 'amende, est
obligatoire pour le juge.

Doit-elle éfre prononcée lorsqu'il n'y a pas eu de saisie? La
négative (5) résulte de I'article 429. « Le produitdes eonfisca-
tions, dit cet article, ou les recelies confisquées sevont remis
au propriétaire...; le surplus de son indemnité, ou Pentiére
indemnité, s'il n°y a u ni vente d’objets conlisqués ni saisie
de recettes, sera réglé par les voies ordinaires. » Ainsi le 16-
gislateur, lorsqu’il n’y a pas eu de saisie, refuse la remise des

(L) Trib. Seine, 3 avril 1878; Pat, 1892, 233. Pouillet, no 834,
2) Lacan et Paulmier, t. I, ne 748,
(3) Poutllet, no 835. Couhin; t. 11, p. 578.
(%) Voir n° 142,

(3) Cass. 6 janvier 1898; Sir. 1899. 1. 63; D. P. 1898, 1, 407: Pat.
1901, 96. Rauter; t. II, n> 563, Carnot, t. II, p. 438, Cf. Pouillet;
n°® 835,
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ment; elle coiistitue une pénalité (1). Gela posé, ne voit-on pas
que, si P'article 427 preserit la confiscation des exemplaires
conlrefaits et des instruments de la contrefacon, c'est parce
que 18 possession des exemplaires contrefaits est illicite, el
que celle possession, ainsi qie celle des instruments de la
coiilréfagon, expose l'suteur et ses ayants cause a voir lear
droit de nouveau 16567 L'arlicle 11 esb donc étranger au cas
qui nous occupe. Le fexteé méme del'article 427 peut fournir un
argument & Pappui de notre systéme: « La peine, dit cel ar-
licle, contre lé contrefacieur ot contre Vintroducteur sera une
amende... La confiscalion de I'édilion contrefaite sera pro-
nonceée tant contre le contrefacteur que confre lintroductenr
etle débitant: » 1l parail résulter de cetle rédaction que le
législateur a considéré 'amendé seule comme une peine; §'il
avait attribué le méme caractére a la confiscation, il aunrait
qualifié de peine la confiseation comme I'amende. Ajoutez que
le laux de l'amende, en €as de représentation illicite; est
moindre qu’en cas de contrefacon, de débit et d’introduetion
en France; ectte différénce s’explique aisément, si la confisca-
tion des exemplaires contrefaits el des instruments de la con-
trefacon n'est pas une peiney car; tandis que la conirefacon,
le débit et I'introduction en France ne sont punis que par
Iamende, le délit de représentation illicite entraine eén outre
contre le prévenu la confiscation des recelies.

Du prineipe que la confiscation des exemplaires contrefails
el des instruments de la conlrefagon coustitue une mesure
d’ordre public il faut conclure, notamment : 1° que les tribu-
naux civils comme les tribunaux correctionnels ont le droit de
la prononcer; 2° que les {ribunaux correctionnels ont le droif
de la prononcer méme en cas d'acquittement; 3% que les fribu=

naux ont le droit de la prononcer contre un simple détenteur (2)

(1) Garraud, t. 1%, n° 362. Laborde, Cours élémentaire de droit erimi-
nel, nos 389 et suiy,
(2) Pouillet, n° 714,
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el quand bien méme la personne entre les mains de laquelle
se trouvent les objets qu’il s’agit de confisquer ne serait pas en
cause (1).

Pour que la confiscation soit ordonnée, il faut que le juge
constate 'existence d'un des faits prévus par les articles 425
et 496 du Code pénal ou d’un fait de complicité. En effet, aux
termes de D'article 470, la confiscalion n’est possible, en ma~-
tiere de simple police, que dans les cas délerminés par la loi;
¢t cette disposition est applicable par analogie en matiere cor-
rectionnelle. Peu importe, d’ailleurs, que I'élément intention-
nel du délit fasse défaut. Que acheteur d’un objet contrefait (2),
qu’un simple débitant soient acquitlés a raison de leur bonne
foi, la confiscation sera néanmoins prononcée contre eux; ils
auront seulement le droit d’agie en garantie contre leur ven-
deur (3).

Sur quoi porte la confiscation?

Aux termes de Particle 427, la confiscation porte, én premier
lieu, sur Pédition contrefaite. Tout ce qui n'est pas conlrefait
éehappe a la confiscation. Si donc une partie seulement de
Pwuvre revendiquée a élé reproduite, c'est ceble partie, & l'ex-
clusion du reste, qu’il faul confisquer (4). Toutefois, il se peut
que la division soit impraticable, par exemple lorsque le con-
trefacteur a disséminé dans le texte de son czuvre les emprunts
faits & un autre écrit. La confiscation doit alors porter sur le
tout (5). Pareillement, s’il s'agit d'une ceuvre artistique el gu’il
soil impossible de la séparer d’un objet avec lequel elle

(1) Contra : Pouillet, n° 714,

(2) Pouillet, ne 708.

(3) Pouiliet, n® 615.

(%) Paris, 1** décembte 1855; Pat. 1857. 243, Gastambide, no 177.
Renouard, t. II, n® 259. Rendu et Delorme, n® 836. Calmels, n° 660,
Pouillet, n® 709, Couhin, t. II, p, 487. .

(5) Besangon, 10 mars 1886; Pat, 1887, 98. Voir les auteurs ecités a
la note précédente,
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fait corps, cet objet sera compris dans la confiscation (1),
Ensecond lieu, laloi déclare sujels a confiscation les p!anc/;né,
moules ou matrices des objets contrefaits. 11 esl certain qu'il
serail injuste de confisquer les instruments de la conltrefacon,
s'ils peuvent étre. employés aulrement; on ne voit p&.’\',‘pzll;
exemple, pourquoi l'on prendrait & Uimprimeur les presses au
moyen desquelles il a fabriqué les exemplaires contrefaits (2).
Mais faul-il s’en tenir aux objets énumérés par I'article 4‘27~0v‘|_1
¥ joindra-t-on tous ceux qui, ne pouvant servir a d’autres fins
qua contrefaire, sont une menace pour Paunteur el ses ayanis
cause? La premiere solution doit étre admise si I'on au;'ihue
a la confiscation un caractére pénal (3). Pour nous, qui rejetons
quLLe docirine, rien ne nous empéche d’appliquer par :m'aloa:ie
‘article 427 a lous les objets comparables aux plane ::
moules et matrices; notamment, il ypa lieu de conlii(;lllll:xl";v(:;
clichés qui ont servi & I'impression d'un livre et les clich(’-;
Pholographiques (4). .
Larticle 429 décide que le produit des confiscations sera
remis au propriétaire pour l'indemniser du préjudice qu'il a
souffert, Le méme article porte que, s'il n’y a en vente d'objets
confisqués, I'indemnité due au propriélaire sera réglée par les
voies ordinaires. Faut-il conclure. de la que les ol;je[s confis-
qués dqivent, au sens de la loi, étre mis en venle, et que ¢’est
lg somme obtenue qui servira 2 indemniser lo bropriétaire?
;)nl s[‘tuccorde a reconnaitre que ce texte ne saurait éire pris a
a lettre. La vente, sans Paveu du propriélai , ituerai
une nouvelle atteinle & son droit. Lp(r).l l)f;il:lldlm’ VEE )
ment pas eu l'intention de contredire ie

ateur n'a évidem-
s lois et réeglements

(1) Cass. 19 mars 1858; Sir, 1858. 1. 631: D SN Ty
1858. 294, ( °0-(1. 031 D. P. 1858, 1.°490; Pat,

2) Blane, p. 194 ouar ©256. Poui 718, (
" (“? 2 437,_P t. Renouard, t. II, ne 256, Pouillet, ne 718, Couhin,
0:2211!‘, Carnot, t. II, p. 434. Gastambide, n° 176, Renouard t. II
n® 256, Rendu et Delorme, n° 829, Couhir, t. II, p. 487 ]
(4) Pouillet, n° 717, . :
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relalifs & la propriélé des auleurs qui sont rappelés dans l'ar-
licle 425. Cette interprétation, au surplus, est conforme aux
précédents. Suivant I'article 3 de la loi do 19 juillet 1793, « les
officiers de paix seront tenus de faire confisquer, & la réquisi-
lion et au profit des auteurs,... tous exemplaires. » Et I'ar-
ticle 42 du décret du 5 février 1810 déclare semblablement que
« 'édition ou les exemplaires contrefails seronl confisqués a
leur profit ». Done, malgré les termes de larticle 429, les
objets confisqués doivent étre remis en nature a qui de droit (1).

Pour que les objels confisqués soient atiribués & la parlie
lésée, il faut : 1° que la partie lésée soit en cause; 2° qu’elle
justifie ’un préjudice; 3° qu'elle demande les objets confis~
qués. Celte derniére condition est contestée (2). La disposition
de l'article 429, dit-on, est impérative; elle ne suppose pas
une demande de la partie lésée. Selon nous, ce qui résulte du
texte, c'est que le législateur a voulu régler impérativement
la forme de l'indemnilé; quant & la question qui nous oceupe,
il faut en chercher ailleurs la solution. La nécessité de con-
clusions expresses nous parait commandée par la régle d’apreés
laquelle, au correctionnel (3) comme au civil, des dommages
intéréts ne peuvent étre accordés i la partie 1ésée qu’autant
qu’elle le requiert; cetle régle est applicable aux objets con-
fisqués, puisque c'est & titre de dommages intéréts que l'ar-
ticle 429 en prescrit I'attribution au propriétaire. Ajoutons que
la partie lésée n'a pas le droit de demander une indemnité
purement pécuniaire, hors le cas ot il n'y a rien & confisquer;
la loi est formelle & cet égard.

Les tribunaux, en prononcant la confiscation au profit de la

(1) Gastambide, no 179. Pouillet, ne 705, Couhin, t. II, p. 480,

(2) Pouillet, no 721. Couhin, t. 11, p, 481.

(3) D’apres l'article 51 du Code pénal, « quand il y aura lien & restitu-
tion, le coupable pourra étre condamné, en outre, envers la partie lésée,
si elle lerequiert, a des indemnités dont la détermination est laissée a
la justice de la cour ou du tribunal, lorsque la loi ne les aura pas ré-
glées, »
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recetles & la partie 1ésée; or, en cas de confiscation, il ordonne
toujours cetle remise; il faut en conclure que la saisie est, &
ses yeux, la condition de la confiscation. La raison de ceile
disposition, c’est sans doute qu’il serait généralement difficile
de déterminer le monlant des recetles en l'absence de saisie.

435. B. Confiscation des exemplaires contrefaits et des ins-
truments de la contrefacon.

Larticle 427 du Code pénal, aprésavoir frappé d’une amende
le contrefacteur, Pintroducteur et le débitant, s'exprime ainsi;
« La confiscation de ’édition contrefaite sera prononcée lant
contre le contrefacteur que contre U'introducteur et le débitant.
Les planches, moules ou maltrices des objels contrefaits seront
aussi confisqués. »

Quel est le caractére de la confiscation prescrite par ce texte?
Suivant un premier sysléeme, on doit y voir une véritable
peine. Cette interprétation s’appuie sur larticle 11 du Code
pénal, aux termes duquel la confiscalion est une peine comme
I'amende (1). On invoque, en oulre, les précédents; anlérieu-
rementau Code pénal, la confiscation, qu'ordonnait déja l'ar-
ticle 3 de la loi du 19 juillet 1793, élait regardée comme une
peine par un arrété du 27 messidor an VII et par le Tribunal
de cassation (2). Telle est 'opinion de la Cour supréme (3) et
de la majorité des auteurs. Mais, parmi ces derniers, on ne
s'accorde pas sur les conséquences & firer du principe pose,

(1) Voici le texte de cet article : « L’amende et la confiscation spe-
ciale, soit du corps du délit, quand la propriété en appartient au con-
damné, soit des choses produites par le délit, soit de celles qui ont servi
ou gui ont été destinées & le commeltre, sont des peines communes aux
malieres criminelles et correctionnelles. »

(2) Merlin, Quest. de dr., ve Confrefagon, § 4,

(3) Cass. 5 juin 1847; Sir. 1847, 1, 529; D. P, 1847, 1. 170. Cass.
29 décembre 1882; D. P, 1884. 1. 369 ; Pat, 1884, 359. Cass. 23 juin
1893; D. P. 1893, 1. 516; Pat. 1893. 229, Un certain nombre d'arréts,
sans préciser le caraciére de la confiscation, I'ont ordonnée, quoique le
prévenu fit acquitté a raison de sa bonne foi, Voir notamment : Douai,
8 aont 1865; Pat. 1869. 248, Paris, 21 janvier 1868 ; Pat. 1868, 56,
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Plusieurs décident que la confiscation ne peut élre prononcée
par les tribunaux civils et que les tribunaux correctionnels
n’ont pas le droit de l'ordonner en cas d’acquittement, mais
ils admettent que les objets contrefaits soient remis & la partie
lésée pour l'indemniser du préjudice qu'elle a souffert (1);

suivant d’autres, si la confiscation est interdite au eivil & rai
son de son caractére pénal, elle doit étre ordonnée au correc-
tionnel méme en cas d’acquittement (2); un autre encore
n’admet la confiscation ni au civil ni, en cas d’acquittement, au
correctionnel (3). Dans un second systeme, auquel nous nous
rallions, la confiscation des exemplaires contrefails et desins-
truments de la contrefacon est, non une peine, mais une me-
sure d’ordre public (4). L'article 11 du Code pénal, parlant de
la confiscation en général, dit qu'elle est une peine commune
aux matieres criminelles et correctionnelles; il ne dit pas
qu’elle soit toujours une peine. Il est admis communément
qu'elle est tantot une peine, tant6t une mesure d’ordre pu-
blic, et que le caractéere qu'elle présente se détermine par le
but que le 1égislateur, en instituant, a voulu atteindre; si elle
lend A retirer de la. circulation un objet dangereux ou dont la
possession est illicite, elle constitue une mesure d'ordre pu-
blic; lorsque le fondement sur lequel elle repose est la néces-
sité d’assurer le respect du droit par la crainte d’un chdli-

(1) Gastambide, n° 175, Renouard, t. I[, n° 254, Nion, p. 360. Rendu
et Delorme, n® 835. Calmels, n°s 647 et suiv. Delalande, p. 130.

(2) Note; Journal du droit criminel, 1870, p. 37. Garraud; t. I,

0 365 ; t. V, n° 533. Cf. Blane, p. 205.

(3) Couhin, t, II, p. 48% et suiv.

(4) Paris, 21 novembre 167; Pat, 1867. 359. Angers, 26 janvier
1880; Pat. 1880. 204. Pataille, note; Pat. 1868, 305. Pouillet, n® 699.
GF. Paris, 1e=mars 1830; Pat. 1868. 320. Paris, 24 janvier 1845; Pat.
1868, 321. Paris, 21 aolt 1857; Pat. 1858, 72. Il résulte de ces arréts
gu'une Cour, lorsque le ministére public n'a pas interjeté appel d'un ju-
gement acquittant le prévenu, ne saurait prononcer une condamnation
a I'amende, mais qu’elle a le droit d'ordouner la confiscation au profit de
la partie civile appelante.
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partie lésée; ordonnent parfois que, faule par le délenteur de
remetire & celle-ci les objets confisqués, il aura a lui payer une
cerfaine somme & titre de dommages inléréls (1). .

Lorsqu'il prononce-la_confiscation, le juge doit dire quels
sont les exemplaires auxquels elle s’appliquera. Des arréts ont
autorisé le demandeur & fuire saisir, partout ot ils se trovve-
ront, les ewemplaires contrefaits {2). Statuer ainsi, c’est ouvrir
la porle & de nouyelles contestations. La question de contre=
fagon peut se poser en fail ou en droit & propos de chaque
exemplaire; n'esi«il pas possible, par exemple; que tel exem-
plaire ait été reproduit avec I'autorisation de I'auteur ou qu’il
soit trop peu semblable & 'wavre revendiquée pour en étre la
contrefagon ? Il est clair qu'un jugement dont Pexécution sou-
_ accom-
plit entierement sa tdche qu'autant qu'il détermine avee pré-
cision sur tous les points qui lui sont soumis quel est le droif
des parties en canse.

leve de telles difficultés préte 4 la critique; le juge n'

I’absence de saisie ne mel pus obstacle, en droit, & la confis-
cation (3): La saisie faeilite d’ailleurs la tache du Jjuge, qui,
comme il a 6té dil au paragraphe précédent, en ordonnant la
confiseation, doit indiquer quels objels y seront soumis.

Le juge est tenu;quand il en a le droit, de prononeer la con-
fiscation. Gela résulte des termes impératifs de Uarticle 427 (&)
C’est donc & tort que certaines décisions ont rem placé la C(;n-
fiscation par la destruction de tout ou partie des exemplaires (5)

(1) Paris, 27 juillet 1812; Sir. 4. 1, 185.

(2) Paris, 14 aofit 1828; Gaz. Trib. 15 aolt 1828, Paris, 11 mai 1830+
D. A., v® Propr. litt., n* 498. y

(3) Renouard, t. II, n° 255. Rendu et Delorme, n°® 837, Calmels,
nf”fif:f). Pauillet, ne 746: Couhin, t; II, p, 487. Contra : Carnot, t: 10
pP. 4o%.

3¢ 2. 273‘; D; P. 1872, 2. 173; Pat. {874-72. 193. Paris, 30v mai
; Pat. 1873, 165. Limoges, 22 juillet 1885 ; Pat. 1886, 138,
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ou pae l'allocation & la partie lésée d'une indemnilé pécu-
niaire (1). Mais, lorsque les objets confisqués doivent étre remis
i la parttie lésée; rien ne s'oppose & ce que celle-ci s'entende
avec le délinquant pour les lui laisser, en sorte que le juge, au
lieu de prononcer la confiscation, n’aura qu'a leur donneracte
de cet accord.

4386. C. Destruction des exemplaives contrefaits et des insiru-
menls de la contrefacon.

Comime la confiscation, la destrucltion est une mesure d'ordre
publi¢, quia pour objet de prévenir de nouvelles atteintes au
droit de autedr et de ses ayanls cause. La confiscation élant
obligatoire lorsque la loi 'auforise, il faut, pour admelttre la
destruction, supposer une espéce oit la eonfiscation soil illicite.
Toutes les fois que cela sera possible, le juge devra ordonner
que les exemplaires conlrefails et les instruments de la contre=
facon soient seulement dénaturés. Il n’est pas toujours néces-
saire, pour faire disparailre le caractére de ees objets, de les
metire & néant; il guffit d’en changer la forme. Par exemple,
at liet de réduire en mieltes une slalue de marbre, on se eon-
tentera d'en effacer les conlours.

187. Lelégislateur a t-il eu raison de préférer la confiscation
a la destruction, de la rendre obligatoire el d’attribuer les
objels confisqués & la partie 1ésée? Ce systeme a I'inconvénient
d’enrichir injustement la parlie lésée, au cas oi la valeur des
objets confisqués dépassele préjudiee qu'elle asouffert. D'autre
part, la destruction présente toujours un défaul non moins
grave : elle anéanlit une valeur dont on pourrait lirer profil.
Il suit de 1a quela confiscation parait préférable, lorsque la
valetir des objels sur lesquels elle doit porter est égale ou infé-
ricure au préjudicd causé A lapartie lésée et qu’ils peuvent lui
étre remis a titre de dommages intéréts. Si; au contraire, la
valeur de ces objets est trop importante, mieux vaut en ordon-

(1) Paris, 2 juillet 4834; Gaz. Trib. 3 juillet 1834. Voir dans le méme
sens Chauveau et Hélie, t, VI, p° 2500.
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ner la destruction, & moins que la partie 1ésée ne s’entende avee
le détenteur pour en faire Pachat. La destruclion elle-méme
deviendrait inadmissible dans certains cas: concoit-on qu’un
édifice contrefail soif abattu? Il serait donc a désirer que la
loi laissat au juge toute liherté pour statuer selon les circon-
stances.

438. D. Saisie.

La saisie des exemplaires contrefaits, qu'antorise la loi du
19 juillet 1793, procure & I'auteur un moyen de preuve; elle
constilue en oulre'une mesure préventive qui assure le respect
de son droit. Les exemplaires contrefaits étant retirés de la cir-
culation, la mise en vente est désormais impossible.

439. E. Mesures douaniéres.

D’aprés la loi du 6 mai 1841, rvelative aux douanes, les livres
venant de I'étranger ne peuvent élre présentés a Pimportation
que dans certains bureaux de douanes (1) et, dans le cas on
des présomptions de contrefacon sont élevées sur les livres pré-
sentés, I'admission est suspendue, les livres sont retenus a la
douane, et ilen est référé au Ministre de I'Intérieur, qui doit
statuer dans un délai de quarante jours.

Si-le ministere public, averti par les agenls des douanes,
engage des poursuiles; les exemplaires confisqués doivent élre
remis, non a Padministration des douanes, mais & PEtat (2).

Afin de faciliter 1a surveillance, il est en outre pros\cxl'it:
1° que I'importateur d’an ouyrage quelconque devra. produire
un certificat-d’ovigine relatant le titre de I'ouyrage, le lieu et
la date de I'impression, e nombre des volumes: 2° que les vo-
lumes présentés a Pimportation devront étre brozhés ou reliés
et ne pourront étre présentésen fenilles. Une circulaire dudi-
recteur général des douanes en date du 11 septembre 1863 dé-
cide qu'il sera suffisamment satisfait i cette dernitre condition
si les ouyrages ne sont pas « en feuilles non pliées selon le for:

(1) Les expéditions sur Paris sont admises dans tous les bureanx.

(2) Pontarlier, 25 iuill 835; B4
\ y <o juillet 1835; D. P, 1835, 3. 114. Renouar
n° 258, Pouillet, ne 749, » ienouard, t, II,
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mat danslequel elles onl été imprimées et selon la pagination
qu’elles portent, de maniére qu’il ne soit possible qu’avec
difficulté de distinguer le commencement de ouvrage, d'en
retrouver le titre et d’en juger le caractére. »

Ces dispositions ne concernent pas seulement leslivres; elles
sont applicables « & tous les ouvrages dont la reproduction a
lieu par les procédés de la typographie, de la lithographie ou
de la gravure ». Un décret du 14 mars 1863 énumere « les
livres en langue francaise, imprimés & I’éiranger ou en France,
les dessins, estampes, gravures, lithographies ou photogra~
phies, avec ou sans textie ».

Nous avons déji eu 'occasion de dire que la loi du 6 mai
1841 exclut les ouvrages contrefaits du transit et qu’une or-
donnance du 13 décembre 1842 déclare qu’ils ne pourront étre
recus dans les entrepots (1).

La loi du 11 janvier 1892 portant établissement du tarif
général des douanes prohibe a la sortie les contrefacons en
librairie.

140. F. Injonctions et défenses.

Par application de 'article 1036 du Code de procédure ci-
vile (2), le juge peul, en matidre de propriété littéraire et ar-
tistique, prononcer des injonctions et des defenses; il ordon-
nera, par exemple, au confrefacteur d’arréler la publication

d’un écril qu'il a commencée (3).

(1) Voir no 128.

(2) Les tribunaux, dit cet article, « pourront, dansles causes dont ils
seront saisis, prononcer, méme d'office, des injonctions. »

(3) Ce serait sortir du cadre de cet ouvrage que d’examiner la question
de savoir si le juge a le droit de décider, & tilre d'asiveinte, que le défen~
deur paiera tant par jour de relard ou par confravenlion constatée; la
jurisprudence,; qui admet Uaffirmative, est sur ce point en désaceord
avec la majorité des auteurs. Cf. Paris, 30 mai 1872 ; Pat. 1873, 165.
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SECTION II

MESURES REPARATIVES

SOMMAIRE

444, Enumération des mesures réparatives, — 4142, A. Hemise des
objets confisqués et allocation d’une indemnité pécuniaire, — 4483. B,
Publication du jugement.

441. Quand un préjudice a éLé causé au propriétaire d’une
ceuvre littéraire ou arlistique par une afteinte portée & son
droit, il peunt en obtenir la réparalion par la remise des objels
confisqués et I'allocation d'une indemnité pécuniaire et par la
publicité donnée an jugement.

442. \. Remise des objels confisqués et allocation d'une in-
demnité péeuniaire.

D’apres I'article 429 du Code pénal, « le produil des eonfis-
cations ou lesrecettes confisquées seronl remis au propriétaire
pour l'indemnuiser d'autant du préjudice qu’il aura souffert; le
surplus de son indemnité; ou entiére indemnité, s’il n’y a en
ni vente d’objels confisqués, ni saisie des recetles, sera réglé
par les voies ordinaires ». En conséquence, la partie lésée doit
recevoir, premiérement, ce (ui est confisqué, c'est-a-dire les
exemplaires contrefaits et les instruments de la contrefacon,
el, en‘cas de représentation illicite, le montant de la recette;
secondement, si la valeur de ce qui lui revient de ce chef est

insuffisante, le juge Iui allovera une indemnité pécuniaire de

maniére. & assurer- entiérement la réparation -du dommage
canseé (1)

)

Cetle disposition entraine parfois une dérogation au droif

(1) Orléans, 7 février 1855; D. P. 1855. 2, 159. Cass. 18 décembre
1857 Pat. 1858, 72.
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commun. En régle générale, les dommages intéréts doivent
correspondre exactement au préjudice. Il se peut que le Lort
fait au propriétaire de I'ceuvre confbrefaite ou représentée illi-
citement soit inférieur & la valeur des objets el des recettes
confisqués; méme en ce cas, par application de l'article 429,
tout Ie produit de la confiscation lui sera remis.

Une condamnation au paiement de dommages intéréts peut-
elle donner lieu & un recours en garantie? Tout le monde ré-
pond négativement, si le condamné a connu la portée de son
acte (1). Il serait immoral, en effet, qu'il sappuyat sur la déci-
sion qui I'a frappé pour juslifier son recours. Par exemple, un
libraire accepte sciemment de metire en vente des exemplaires
contrefaits que lui a cédés l'éditeur; poursuivi pour atteinte &
la propriété de I'ouyrage, il ne saurail agir en garantie contre
son cédant. Au conlraire, les dommages intéréls sont-ils sim-
plement motivés par Pimprudence ou la négligence du défen-
deur, il est admissible, suivant les eirconstanees, qu’un recours
lui soit onvert (2). La condamnalion prononeée n’offre en ce cas
rien d'infamant et il n’y a pas d'immoralité a s’en prévaloir (3).

Ila é6té jugé qu’au cours d'un procés engagé & loceasion
d’une atteinte portée a la propriéié littéraire et artistique, le
défendeur, qui se reconnait débiteur d’une eertaine somme 2
titre de dommages intéréls, ne ponvait faire des ofires libéra-
toires au sens de D’article 1258 du Code civil, cet article exi-
geant implicitement que la dette soit liquide au moment des
offres (4). :

143, B, Publication du jugement.

Les tribunaux ont le droit d'ordonner I'impression et 1'af-
fichage de leurs jugements. L'article 4036 du Code de procédure
civile dil qu’ils peuvent le faire méme d’office; c’est qu’il est
parfois utile d’effacer le seandale publie produit par le fait du

(1) CI. Trib. Seine, 15 décembre 1869 ; Pat. 1869. 418.

(2) Contra : Trib. Seine, 14 mars 1862 ; Pat, 1862, 226.
(3) Pouillet, n® 690. Couhin, t.1I, p. 495.

(4) Cass. 9 aott 1872; D. P, 1872, 1. 832; Pat. {873, 170:

=y
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condamné (1). Si Uon s'attache & lintérét de la partie lésée, il
faul reconnaitre que cette mesure est la plus propre a réparer
le préjudice qu'elle a souffert, lorsque l'alteinte portée & son
droit a pu faire croire qu'il n’existait pas; Paffichage du juge-
ment et des insertions dans les journaux rétabliront la vérité.

SEGTION III

DE LA SOLIDARITH ENTRE LES PERSONNES CONDAMNEES A RAISON
1’ UN MEME FAIT

SOMMAIRE

444, Application de l'article 55 du Code pénal.

144, D’aprés Varticle 55 du Code pénal, « lous les individus
condamnés pour un méme crime ou pour un méme délit seront
tenus solidairement des amendes, des restitutions, des dom-
mages intéréts et des frais». Il est admis que cetle disposition
s'applique également anx quasi-délits. En conséquence, toute
condamnalion prononcée a l'occasion d'un méme fait, au
civil (2) ou au correctionnel (3), contre plusieurs personnes
qui ont porté atteinte a la propriété litiéraire el artistique, les
constituera débiteurs solidaires de ce qu'elle met & leur charge.
Il en serait autrement au cas ol les personnes poursuivies con-

jointement auraisnt a répondre de faits distincts. Un fabricant
el un débitant, seront tenus solidairement, si le méme objet a
été contrefait par I'un et débilé par I'auire; car ils se sont
prété un mutuel appui (4). Au contraire, si plusieurs objets
ont été fabriqués et débités par différentes personnes, les con-
damnations dont elles seront frappées n’entraineront en géné-

(1) Cass. 16 mai 1873; Sir. 1873. 1, 235; D. P. 1873, 1. 441.
(2) Paris, 17 novembre 1885; Pat. 1886. 36.

(3) Paris, 41 mars 1869; Pat, 1869, 282.

(4) Cf. Cass. 18 mai 1899; Pat. 1899, 88.
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ral aucune solidarité entre les fabricants ni entre les débi-
tants (1).

1) Paris, 16 février 1843; Sir. 1843. 2. 129, Gastambide, no 191.
Blane, p. 207. Renouard, t. Il, n° 253. Rendu et Delorme, n° 839. Cal-
mels, no 676. Pouillet, n® 727, Couhin, t II, p. 482. Nous laissons de
cilé la question desavoir quand la solidarité a lieu de plein droit, quand
elle doit étre demandée,




LIVRE QUATRIEME

DES ACTIONS (1)

CHAPITRE; PREMIER

Conditions requises pour agir en jus-
tice a loccasion des atteintes gui
Peuvent étre portées a la propriété
littéraire et artistique.

SOMMAIRE

145, Enumération des conditions requises pour agir en juslices —
146. A. Droif. — 1447. B, Intérét, — 148. C. Qualité. — 449, D. Ca-
pacité et pouvoir, — 450. E. Dépot.

145. De droit commun, les conditions requises pour agir
en justice sont le droit, 'intérét, la qualité, la capacité et le
pouvoir; en outre, Pexercice de I’action en contrefacon est
subordonné & la formalité du dépot.

146. A. Droit.

A Poccasion d’une alteinte poriée & la propriéié littéraire
et artistique, une personne peut faire valoir en Justice diffé-
rents droits, Si elle sollicite la réparation du fort qui lui est

(1) Sous ce titre, nous ne traiterons que des actions exercées par les
particuliers a I'occasion d’atteintes portées a la propriété littéraire ot
artistique; c'est la seule hypothése oit la loi déroge & certains égards au
droit commun.




212 PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE

causé, elle invoque une créance née de l'acte délictueux qui a
été commis, soit que cet acte ait seulement porté alteinte & la
propriété de Pceuvre, soit qu’il ait en outre entravé I'exercice
d'un autre droit: Si-elle se borne & demander que le juge pro-
nonee une injonction fendant & faire cesser le trouble ou &
I'empécher dans l'avenir, le droit dont elle se prévaut, c’est
tantot -la propriété qu'elle a de I'ccuvre nsurpée, tant6t un
droit dont I'exercice est injustement entravé par P'usurpation
commise (1).

L'auteur apparent d’une ceuvre de litlérature ou d’art, qui
I'a empruntée & autrui et publiée sous son nom, n’est évidem-
ment investi d’awcun droit qulil puisse invoquer en justice.
En conséquence, s’'il engage des poursuites, ce défaut de droit
constitue au profit de la personne poursuivie un moyen de
défense opposable a la demande (2); le fait incriminé peut,
d’ailleurs, étre frappé d'une peine a la requéle du ministére
public.

Celui qui aliene une ceuvre par un contral de venfe pure
et simple n’a plus désormais le droit d’agir & 'occasion d’une
atteinte cui serait porlée a la propriété de cette ceuvre (3); il
ne saurait, en effet, fonder son action sur un droit 1ésé par le
fait délictueux. C’est & tort qu'on a prélendu le confraire,
sous prétexte que, contrefacteur du cédant ou du cessionnaire,
le délinquant n’en est pas moins coupable, et qu’il est & pré-
sumer, le cessionnaire gardant le silence, que le cédant §'est
réseryé le droit- de poursuite (4). Sans rechercher si une telle
réserve serail légale, il nous suffira de faire observer que son

(1) Cf. Paris, 20 juin 1895; Pat, 1896. 47. Gastambide, n® 159. Blane,
p. 187, Renouard, t. II, n° 216, Rendu et Delorme; n° 827. Lardeur,
p. 185. Couhin, t. 11, p. 470.

(2) Contra : Pouillet, n®623.

3) Pavis, 6 avril 1850; D, P., 1852, 2, 159. Trib. Seine, 5 février
1891; Pat, 1892, 202. Trib. Seine, 24 février 1894 ; Pat, 1895. 279, Trib.
Seine, 17 janvier 1896; Pat, 1896. 53. Cf, Toulouse, 3 juillet 1835;
Sir. 1836, 2. 39; D. P, 1836. 2. 56.

(%) Pouillet, ne 623.
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caractere exceptionnel empéche qu’elle soit présumée; quant
a la culpabilité du délinguant, si elle justifie action publique,
il n’en résulle pas qu'un particulier puisse s’en faire un titre
pour obtenir ce qui ne lui est pas da. La solution ne serait
pas différente, si I'aliénation avait été consentie par l'auteur
lui-méme (1). Il se peut que le contrefacteur lui cause un pré-
judice moral, notamment lorsque I'ceuvre est publiée sous un
faux nom ; mais le droit 1ésé qu’il lui appartient d’invoquer en
pareil cas n'est pas la propriété littéraire et artistique (2).

Qi le cessionnaire n’observe pas les conditions du contraf,
an contrefacteur actionné par lui ne saurait se prévaloir de ce
fait pour échapper a la poursuite (3). En effet, tant que le
conlrat n’a pas éié résolu par une décision judiciaire, le droit
du cessionnaire subsiste; et seul le cédant peut former une
demande & cette fin, parce que la condition résolutoire lacile
consistant dans le défaut d’exécution du eontrat n’existe évi-
demment qu’an profit des parties contractantes.

Lorsqu'une cuvre est Pobjet d’'un contrat de publication, le
droit de poursuite doit éire réglé différemment, selon que
la convenlion emporte ou n'emporte pas aliénation de la
propriété. La propriété de I'euvre est-elle aliénée, le pu-
blicateur a le droit d’agir & raison des actes d’usurpation
commis ultérieurement; toutefois, au cas ou il ne lni est cédé
quun droit limité, il y a lieu de rechercher si c'est & son droit
qu’il a été porté atieinte. Quant & auteur, le fait délictueux
Patteint, s'il a stipulé une part des béngfices ou une certaine
somme pour chaque exemplaire imprimé ou vendu ou encore
si. Poeuvre n'étant cédée que pour une certaine durée, la re-
production illicite menace I’6coulement des exemplaires dans
Pavenir (4). Le contrat confere-t-il au publicateur une simple

(1) Contra : Poyillet, n” 623,

(2) Voirn 207, i £
(3) Pouillet, n® 623. Cf. Patis, 3 février 1857; Sir. 1857, 2. 84; Pat.

1857. 115. .
(4) Paris, 1¢ décembre 1855; Pat. 1857, 243, Calmels, n° 294. Pouil-

let, n° 633.
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créance de jouissance, on appliquera par analogie les régles
élablies par le Code civil en matiore de louage de chososc(‘l't
En conséquence, le publicaleur poursuivra en son nom pe;';
sonnel les tiers qui troublent sa Jjouissance sang prétendre

aucun droit-sur Penyre qui fait Pobjet du contrat; s’ils dis-
cutent la propriété de Peeuyre, le publicateur devra appel;r
Pauteur en garantie et pourra demander étre mis hors d’in:c-
tance (2). »

Au cas oit le contrat passé enfre Pauleur et le publicateur
est un .pur louage de choses n’impliquant pas 1'obligation
d(:. pu.blxm‘, il va de soi qu'on étendra A cette hypothése les
p}’mmpfis qui viennent d'étre pos¢és'en dernier lieu. Cetle solu-
ll()l‘l.d()ll étre admise, méme si le publicateur, par exemple
le directeur d’un journal autorisé a reproduire un roman
n’est pas investi d'un droi exclusif; car le droit d‘exploitn:
tion que lui confére son contral s'exorcerait avec un profit
plus grand s’il n’avait pas a lutter contre la reproduction illi-
cite (3).

L'éditeur qui se charge, & titre de mandataire de l'auteur
de vendre les exemplaires d’un ouvrage, a le droit de pom'—,
suivre les contrefacteurs, s'il peut alléguer que I'exercice d’un

(1) Ces régles sont tracées notamment par les articles 1725 et 1727 :

Art, 1725, Le bailleur n'est pas tenu de garantic le preneur du
trouble que des tiers apportent par voies de fait & sa j«)uissm1ce" sans
prétem%re d’ailleurs aucun droit sur la chose louée, sauf au preneQ; it Ie:s
poursulyre en son nom personnel.

A_rt. 1727, Si ceux qui ont commis les voies de fait prétendent
avoir quelque droit sur la chose louée, ou si le preneur est lui-méme
cité en'justice pour se voir condamné au délaissement de la totalité oy
de‘parue de cette chose, ou & souffrir Pexercice de quelque serviluderi-{
d'on. appeler le bailleur en garantie, et doit étre mis hors d’instance, ;'il
Vexige, en nommant le bailleur pour Jequel il posside.

(2) Cf. Paris, 20 mars 1872; Pat. 1871-72. 270. Paris 12 avril 1892;
Pat. 1895. 207, ; i

(3) Contra : Blanc, p. 105 et 187, Rendu et Delorme. n° 827, Lardeur
p. 486. Cf. Pouillet, n® 628. : ' '
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droit qui lui appartient est entrayé; c’est ce quia lieu lorsqu'il
est stipulé qu’il recevra tant par exemplaire vendu (1).

Le droit de poursuite doit étre également reconnu aun
libraire qui achéte des exemplaires pour les revendre (2}; il
est évident que son droit de vente est entravé par toule repro-
duction illicite. Méme solution, lorsqu’une personne a obtenu
Iautorisation, & titre gratuit et sans droit exclusif, de repro-
duire une ceuvre de littérature on d’art, et que la contrefagon
Pempéche de tirer profit de cefte autorisation (3).

Chacun des coauteurs d'un ouvrage, sous réserve du droit
qui appartient aux autres associés de s’opposer & l'opération
avant qu'elle soit conclue, a le pouvoir, en vertu de I'article
1659 du Code civil, d’administrer la sociélé qu’ils ont formée (4) ;
et, parmi les actes d’administration, on s’accorde & ranger
Vexercice des actions mobiliéres, 1l suil de 1a que le droit de
poursuite, lorsque la propriété de I'cuvre commune est usur-
pée, peut étre exercé par chacun des coauteurs, méme pour
la part des autres, 3 moins que ceux-ci ou 'nn d’eux ne sy
opposent en temps utile (5).

L’auteur qui, sans révéler sa qualité, faif la commande d’un
exemplaire contrefait, n'a pas de droit & faire valoir confre le
contrefacteur; en provoquant ce dernier 2 commettre un délit
il s’en est rendu complice, et, par application d’'un principe
général, il ne ‘saurait étre admis & bénéficier de T'acte immo-
ral qu’il a commis. 1l n'y a aucun reproche A lui adresser, au

contraire, s’il achéte un exemplaire contrefait chez un libraire;
car, en faisant cet achat, il ne participe ni & la contrefacon ni
2 la mise en vente. Muni de I’exemplaire contrefait et de la
facture, il pourra donc agir contre le délinquant. Ajoutons
que, méme au cas ou la provocation interdit toute action, le

(1) Cf. Pouillet, ne 629,

(2) Pouillet, n® 629.

(3) Contra: Paris, 11 mai 1886; D. P. 1886. 2. 237; Pat. 1886. 225.
(4) Voir n° 108.

(5) Cf. Pouillet, n°® 641,




216 PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE

délit n’en existe pas moins, en sorte qu'il appartient au minis-
tére public d’en poursuivre la répression (1)

147. B. Intérét.

En thése générale, il n’est pas permis & une personne d’oc-
cuper les juges de questions qni lui sonl indifférentes; pour
agir, il faut qu'elle puisse invoquer un intérét né et actuel. Peu
importe, d’ailleurs, qu’il n’ait- pas encore é1é porté atteinte 2
son droit; il suffit que son droit soit menacé.

Iin conséquence, si quelqu’un conleste & Pauteur la propriété
de son c:uvre, ce n'est pas assez pour autoriser ce dernier &
soumettre la question anx tribunaux. Mais, lorsqu’un éditeur
annonee qu'il va publier une c:uvre non tombée dans le do-
maine public, il appartient au propriétaire de 1'assigner pour
obtenir qu'il lui soit fait défense de mettre son dessein & exé-
culion. Pareillement, pendant Ja durée de 'usnfruit qu’atiri-
bue au conjoint survivant la loi du 14 juillet 1866, les héritiers
investis de la nue propriété ont le droit de poursuivre les con-
trefacteurs ; si la contrefagon ne leur cause pas actuellement
de préjudice, il importe qu’ils empéchent I'ccuvre dont ils pour-
ront avoir plus tard la pleine propriété d’étre déprécide a lenr
détriment (2).

148. C. Qualité.

La régle « Nul en France ne plaide par procureur » a 6lé
plus:d’une fois invoquée dans des proces concernant la pro-
priété littéraire et arlistique. Bien que la personnalité morale
fasse défaul & la Société des auteurs et compositeurs drama-
tiques, il a été jugé que les membres de la commission qui
Padministre avaient le droit d’agir en son nom, sans que cette
regle pat leur étre opposée (3). D’autre part, des arréts ont
décidé qu'une assignation ne pouvait étre déliveée au nom de
la Société des auteurs, compositeurs et éditeurs de musique,

(1) Cf. Pouillet, n° 496,
(2) Cf. Pouillet, n° 632.
(3) Trib. Seine, 15 janvier 1895; Pat. 1901. 8.
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poursuites el diligences de son agent général (1), mais qu'il
était régulier d’agir au nom des auteurs intéressés, poursuiles
et diligenees du syndicat et de Pagent de la société (2).

4149. D. Capacité et pouvoir.

[l suffit, & cet égard, de renvoyer aux régles du droit com-
mun. Il a été jugé que I'auteur failli pouvait agiv sans Passis-
tance de son syndic a l'occasion d’un fait de contrefacon qui
Patleinl dans son honneur artistique (3). Cette déecision mé-
connait la distinction & faire entre la propriété intellectuelle
et d’autres droils qu'il ne faut pas confondre avec elle, notam-
ment ceux qui sont relatifs & la réputation de 'auteur (4). Le
conlrefacteur ne porle pas atleinte & ces droils; le seul droit
qu'il usurpe est la propriété littéraire et artislique. Cela posé,
il est exact que l'assistance du syndic n’est pas nécessaire au
demandeur dansun proces en contrefacon. On admet, en effef,
que le failli exerce seul les actions en dommages intéréis a
raison des délits dont il a souffert (5); c'est 1a une regle géné-
rale dont il doit étre fait application a Fauleur 16sé en cas de
contrefacon, qu’il ail éLé ou non atteint dans son honneur (6).

Il a été jugé encore, dans le méme ordre d'idées, qu'un
écrivain, qui est en état de liquidation judieiaire, peut, sans
l'assistance du liquidateur, conclure un compromis relatif &
un proces dans lequel il revendique contre un autre écrivain
la qualité de collaborateur; car le droit qu’il invoque est un
de ces droits attachés & la personne que l'article 1166 interdit
aux ecréanciers d’exercer (7).

(1) Paris, 13 février 1866; Pat. 1866. 108.

(2) Paris, 15 juin 1866; Pat. 1866, 363. Paris, 9 [évrier 1867; Pal.
1867. 70. Dounai, 11 juillet 1882 Sir.~1833. 2. 49; D. P. 1883. 2. 153;
Pat, 1883, 297.7

(3) Paris, 25 janvier 1887; Pat. 1888, 186,

(4) Voir nos 202 et suiv.

(5) Lyon-Caen et Renault, t. VII, no 231,

(6) Cf. Calmels, ne 325; Pouillet, n® 635.

(7) Trib. Seine, 11 aont 1896; Pat. 1897. 73.
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150. E. Dépot (1).

L’article 6 de la loi du 19 juillet 1793 astreintau dépot « tount
citoyen qui mettra au jour un ouvrage, soit de littérature ou
de grayure, dans quelque genre quece soit ». Il suit de 1a que,
pour que le dépot soit obligatoire, il faut : 1° que 'ceuvre soit
un ouvrage de littérature ou de gravure; 2° qu’elle soit pu-
bliée. La loi du 19 juillet 1793 n’est donc pas applicable a
toute espéce: d'ouvrage littéraire ou arlistique, notamment
aux photographies. Mais la loi du 29 juillet 1881 va plus loin :
Particle 4 soumet an dépot « tousles genres d'imprimés ou de
reproductions destinés & étre publiés ». En conséquence, sont
seules dispensées du dépot les euvres inédites (2); les ceuvres
de littératare, telles que lecons de professeurs (8), sermons (4)

ou ouvrages dramatiques (5), tant qu'elles n’onf pas été impri-
mées ; les compositions musicales (6), tant qu’elles n’ont pas
élé imprimées ou gravées; les ceuvres d’art, telles qu’ouvrages
de sculpture (7) ou de peinture, tant qu’elles n’ont pas été

(1) Voir nos 53 et 54,

(2) Paris, 45 juin 4901 ; France jadiciaire, 1901, 2¢ partie, p. 383. Gas-
tambide, ne 130, Blane, p. 148. Renouard, t. IT, n° 221, Rendu et De-
lorme, n®764. Pouillet, ne 441, Couhin, t. II, p. 422.

(3) Paris, 27 aoit 41828; Gaz. Trib. 28 aont 1828. Paris, 18 juin 1840 ;
Sir. 1840, 2. 254; D. P. 1840. 2, 187, Gastambide, n° 130. Blane,
p. 148, Renquard, .1, n° 221, Rendu et Delorme, ne 764, Calmels, n°99.
Pouillet, no 441, Couhin, t. II, p, 422.

(4) Lyon, 17 juillet 1845 ; Sir. 1845. 2. 469; D, P, 1845, 2. 128, Voir
les auteurs cités a la note précédente,

(5) Paris, 18 féyrier 1836; Gaz. Trib., 19 février 1836, Gastambide,
no 430. Renouard, t, II, n°221. Lacan et Paulmier, t. IT, n° 656. Pouil-
let, n® 443, Couhin, t. II, p. 423,

(6) Paris, 27 aodt 18423 Blanc, p. 148: Cass. 5 décembre 1895; DL P:
1897. 1, 205; Pat. 1896, 5.

(7) Cass. 17 novembre 1814 ; Sir, 4. 1. 630, Paris, 9 féyrier 1832 ; Sir.
1832, 2, 561 ; D. P. 1833, 2. 13, Dijon, 15 avril 1847; Sir. 1848, 2.240.
D, P. 1848. 2. 178. Douai, 3 juin 1850; Sir. 1851, 2. 247; D. P. 1852,
2. 144, Cass. 21 juillet 1855; Sir. 1855, 1. 859; D. P, 1855, 1. 335;
Pat. 1855. 73, Orléans, 1= avril 1857 ; Sir. 1857, 2. 414; Pat, 1857, 97,
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reproduites par la gravure ou tout autre mode de reproduc-
tion analogue (1).

Le nombre des exemplaires & déposer et le lieu du dépot
sont aujourd’hui déterminés par les arlicles 3 et 4 de la loi du
29 juillet 1881 (2). D’aprés ces textes, le dépot doit compren-
dre deux’ exemplaires pour les imprimés, trois pour les es-
tampes, la musique et en général les reproductions auntres que
lesimprimés. Il doit étre effectué au Ministére de I'Inlérienr,
pour Paris; & la préfecture, pour les chefs-lieux de départe-
ment; & la sous-préfecture, pour les chef-lieux d’arrondisse-
ment, et, pour les autres villes, & la mairie.

Qui doit faire le dép6t? « Tout citoyen qui mettra au joar
un ouvrage... », dit la loi du19 juillet 1793. Plus tard, le dépot
ayant été preserit & Pimprimeur parle décret du 5 février 1810,
la loi du 21 octobre 1814 et le réglement d’administration pu-
bligue du 9 janvier 1828, il a 6té jugé que le dépot effectué
par Pimprimeur profitait & l'auteur et & ses ayants cause (3).
La meéme régle doit étre suivie sous l’empire de la loi du
29 juillet 1881, aux termes de laquelle 1'obligation du dépot
continue a éfre imposée d l'imprimeur. Conformément & la
jurisprudence antérieure, il est admis que 'auteur et ses ayants
cause peuvent se prévaloir du dépdt effectué par 'imprimenr
ou par le gérant (4). Mais rien ne s'oppose a ce que Pauteur
Paris, 26 février 1868 ; Pat. 1868.195, Paris, 20 juin 1883; Pat. 1884. 179.
Douai, 43 mai 1891; D. P. 1892, 2. 182, Gastambide, n° 396. Blane,
p. 301, Renouard, t. 11, no 221. Rendu et Delorme, m® 945. Pouillet,
no 455. Couhin, t. II, p. 423. Contra : Calmels, n° 205.

(1) Paris, 9 novembre 1832 ; Blane, p. 262. Pouillet, n® 459, Couhin,
t. I;ip. 423.

(2) Besancon, 13 juillet 1892; Pat. 1894, 117, Nancy, 18 avril 1893 ;
Sir. 4893, 2, 255, Paris, 7 mai 1896+ Pat, 1808. 47,

(3) Gass. 1°".mars 1834 ; Sir. 183%. 1. 65; D. P. 1834. 1. 143. Cass.
20 aoit 1852; Sir, 1853. 1. 234; D, P. 1852. 1. 335. (ass. 6 novembre
1872; Sir. 1872. 1. 362; D, P. 1874. 1. 493 Pat, 1873. 43, Blane, p. 149.
Renouard, t. II, n° 220, Rendu et Delorme, n° 762, Contra : Cass. 30 juin
1832; Sir, 1832, 1. 633; D. P. 1832, 1. 289.

(4) Pouillet, n® 425, Couhin, t. II, p. 424,
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dépose lui-méme son ceuvre et il ne saurait exercer une action
en dommages intéréts contre 'imprimeur, au cas ou celui-ci

aurait négligé d'effectuer le dépot, car I'obligation dont I'im-
primeur est lenu n’est pas une obligation envers I’anteur (1).

Le dépot est constaté par un réeépissé. 1l a 6té jugé, dail-
leurs, que le dépot peut élre établi par un mode de preuve
queleongue, notamment par une mention insérée au Journalde
la librairie (2).

Aprés ayoir déclaré le dépot obligatoire pour quicongue-met
au jour une cenyre littéraire ou arlistique, Particle 6 de la loi
du 19 juillet 1793 ajoute : « Faute de quoi il ne pourra étre
admis en justice pour la poursuite des contrefacteurs ». Ainsi
quil a 6té exposé précédemment, il résulte-de la que le dépot
est une condition & laguelle Ta loi subordonne l'action ouverte
A la partie lésée contre I'auteur de la contrefacon «(3). Par
contrefacteur il faut entendre ici non seulement celui gut a
commis le délit de contrefacon proprement dit, mais encore
celui qui s'est rendu coupable de débit ou d'introduction en
France d'objets contrefails, Le d¢lit de représentation illicite
peut au contraire étre poursuivi sans que I’;euvre représentée
ait été déposée (4).

Des termes précités de larticle 6 de la loi du 19 juillet 1793
on doit conclure encore : 1° que le dépol est une condition de
Vactioncivile, aussi bien devanl les tribunaux civils que devanl
les tribunaux de répression (5), mais qu’il n’est pas une con-
dition de laction publique (6); qu'il faut que le dépot soit

(1) Pouillet, n° 428. Couhin, t. T1, p. 424. Cf. Trib. Seine, it= ayril
1852 ; D. P. 1854. 2. 161.

(2) Cass. 6 noyembre 1872, précité. Pouillet, no 431,

(3) Voir n°® 34.

(4) Lyon, 7 janvier 1852; Sir. 1852. 2. 138. Cass. 24 juin 4852 Sir.
1852. 1. 465; D. P. 1852. 1. 221.

(5) Blane, p. 142. Nion, p.-356. Pouillet, n° 435, Couhin, t. 11, p. 425.

(6) Cass. 6 novembre 1872, préeité. Paris, 7 mai 1896 ; Pat. 1898, 47,
Pouillet, n° 448, Couhin, t. II, p. 424.
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opéré avant la poursuite (1), mais gqu'il n’est pas nécessaire
quil ait lieu ayant la publication (2), et qu'on peut méme
poursuivre les fails antérieurs au dépot (3). 1L a été jugé que
le moyen tiré de Dinaccomplissement du dépol peut élre
opposé en toul élat de cause (4).

[’organisation actuelle du dépét a donné lieu & de nom-
breuses criliques. L'imprimeur peut remettre des feuilles dé-
tachées avant le brochage; si les feuilles d’'un méme onvrage
sont tirées en deux villes différentes, le dépot est effectué en
deux endroits; les couvertures de couleur formant laspécialité
de cerlaines imprimeries, le dépot s’en fail & part; les gra-
vures, lirées séparément, sont remises au Cabinet des
estampes; la loi ne défend pas de déposer des illustrations en
couleur, avant quelles aient éLé coloriées. Pour toutes ces rai-
sons les collections nationales ne recoivent pas toujours des
exemplaires complets et en bon état. D'aulre part, I'impri-
meur encourt une condamnalion & Uamende, s'ils s'abstient
de faire le dépot; mais celle sanction est illusoire, parce que
lavprescription est de trois mois. De I'avis général, le remede
consisterait & astreindre au dépot l’éditenr, qui dispose des
exemplaires lorsqu’ils sont préts & étre livrés au public, et, en

(1) Trib, Seine, 21 novembre 1866; Pat. 1866. 394. Paris, 28 mars
1883 ; Pals 1884. 84, Trib. Seine, 14 décembre 1887; Pat. 1890. 59.
Besangon, 13 juillet 1892; Pat. 189%. 117, Blane, p, 140 el suiv. Re-
nouard, £, I[, n® 248, Rendu et Delorme, no 760. Pouillet, n°* 432 et
440, Delalande, p. 123, Couhin; t. IT, p. 425. Garraud, i. V, n°® 530.

(2) Trib. Seine, 10 juillet 1844 ; Blanc, p. 85. Voir, en outre, les dé-
cisions et la doctrine cilées & la note précédenie. Contra: Gastambide,
no 125, Lacan et Paulmier, t. IT, n° 653. Cf. Cass. 1** mars 1834; Sir.
183%.1. 65; D. P. 1834. 4. 113.

(3) Blanc, p. 144. Renouard, t. 11, ne-219. Rendu et Delorme, n* 761.
Pouillet, n°® 438. Couhin, t, II, p. 425. Contra: Rouen, 10 décembre
1839; Sir. 1839, 2. 74; D, P. 1840, 2. 56. Roueu, 13 décembre 1839;
Sir, 1839. 2. 74 ; D. P. 1810, 2. 55.

(%) Lyon, 8 juillet 1887 ; Sir. 1890. 2. 241; D. P. 1888. 2. 180; Pat.
1889. 52.
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cas de contravention, & lui infliger une peine au moins égale &

celle qui est actuellement prononcée contre I'imprimeur en
étendant le délai de preseription (1)

(1) Voir notamment : Picot, Lé Dépdt-légal et nos collections natio-
nales; Revue des Deux-Mondes, 4883, t. s, p, 622 et suiv. Un projet
de loi tendant a réformer le dépot a ét6 présenté & la Chambre des dé-
putes le 19 mars 1883; Journal officiel, 1883, Documents parlementaires,
Chambre des députés, p. 539.

CHAPITRE 11

Compétence

SOMMAIRE

4154. Application du droit commun. — 452, Appel en garantie au cor-
rectionnel. —453. Moyens de défense opposés par le prévenu. — 15%.
Compétence des tribunaux de commerce. — 455. Compétence de la
Cour de cassation,

154. Les lois spéciales sur la propriété littéraire et artisti-
que ne dérogent en aucune facon aux regles de droit commun
en ce qui concerne la compéfence. La partie lésée peul s'a-
dresser en toute hypothése aux tribunaux civils; elle a le droit
d’agir par la voie correctionnelle, sile fait dont elle se plaint
constitue une infraction & la loi pénale. Dans le premier cas,
on appliquera 1’article 59 du Code de procédure civile, qui
attribue compétence au fribunal du domicile du défendeur;
dans le second cas, on _appliquera I’article 23 du Code d'ins-
truction criminelle, aux termes duquel Paction peut étre por-
lée devant le tribunal du lieu du délit, devant celui de la ré-
sidence du délinquant ou devant celui du lieu ot le délinquant
est arrété, d’ou il suit que le tribunal du lieu ou I'objet contre-
fait est saisi n'est pas nécessairement compétent (1). Ila été
jugé, conformément au droit commun : que, le fait de eontre-
fagon et le fait de débit des ouvrages contrefails ayant entre
eux des rapports nécessaires, le plaignant a-intérét et droit de
porter son action soitdevant le juge du contrefacteur prétendu,
soit devant le juge du débitant (2); quele délit de contrefacon

(1) Cass. 22 mar 1835; D. P. 1836. 1. 153, Paris, 28 mars 1855; Pat.
1855, 26,
(2) Paris, 8 mars 1843 ; Blanc, p. 201, Cf. Gastambide, ne 164,
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et celui de débit sont connexes, d’apres article 227 du Code
d’instruction criminelle, lorsque les objets contrefaits ne sont
fabriqués que pour étre vendus, et qu'en pareil cas la partie
lésée peut agir, & raison de ces deux délits, devant le (ribu-
nal du lien de la mise en yente(1); que le gérant d’un journal
peut étre poursuivi devantle tribunal du lieu ot le journal
a été distribué (2); qu'au cas ot une personne, ayant obtenu
une condamnaiion au correctionnel contre un conlrefacteur,
fait saisir, bien quela confiscation n’en-ait pas été prononcée,
les instrnments de la contrefacon, la demande en mainlevée
de cette saisie esl de la compétence des tribunaux civils (3).

452. Si le prévenu appelle en garantie une tierce personne
A l'effet de se faire indemniser des condamnations contre lui
prononcées au profit de la partie civile, la juridiction corree-
tionnelle doit se déclarer incompétente 4). Aux termes du
Code d’instruclion criminelle, les senles demandes & fins ci-
viles dont elle peut connaitre sont celles que forme, d’une
part, la partie civile contre le prévenu & I'occasion du délit,
et, d'autre part, le prévenu contre la partie civile a I'oceasion
de la poursuile.

453. Lorsque le prévenu, devant la juridiction correclion-
nelle, prétend que Pacle incriminé n’éfait que Pexercice d'un
droit dont il était investi, appartient-il au tribunal saisi de sta-
tuersur le moyen de défense opposéd la demande? La négative
a été soutenue (5) ; mais la compéience du juge correctionnel
est généralement admise (6). Suivant quelques-uns, le juge

(1) Cass. 1* mai 1862; D. P, 1863. 1. 201 ; Pat. 1862, 309,

Paris, 20 aoat 1841 ; Blanc, p. 202.

Cass. 10 janvier 1837 Sir, 1837, 4. 654; D. P, 1837. 1. 218.

4) Paris, 12 juillet 1862; Pat. 1862. 314. Pouillet, n° 690, Cotihin,
t. I, p. 493,

(5) Trib. Seine, 6 janvier 1826; Gaz. Trib. 7 janvier 1826, Trib,
Nantes, 20 juillet 1841; Gaz. Trib. 28 juillet 1841, Trib. Seine, 8 dé-
cembre 1841; Gaz. Trib. 9 décembre 1841, Lacan et Paulmier, t. 1I,
n® 722,

(6) Paris, fer aveil 1830 ; Gaz. Trib., 2 avril 1830, Paris, 23 février
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correctionnel pourrait, & son gré, surseoir jusqu'a ce que la
question que souléve le prévenu ail é1é résolue par la Juridie-
tion eivile, ou résoudre lni-méme celle question (1). Nous
eroyons que le juge correctionnel a non seulement le droit,
mais encore l'obligation de statuer en pareil cas. Il esl de
principe, en effet, que le juge de laction est juge de I'excep-
tion (2) ; aucun texte ne permel de déroger a celte régle en
maliere d'infractions concernant la propriété littéraire et ar-
tistique. C'est, d’ailleurs, la solulion admise par la loi du
5 juillet 1844 sur les brevets d’invention et par celle du 23 juin
1857 sur les marques de fabrique, et I'on peul, en faveur de
notre opinion, tirer argument de ces lois par analogie. Qu’il
s'agisse de brevels d’invention, de marques ou de propriété
littéraire et artistique, il serait facheux que le cours de la
Justice fulinterrompu, alors que le juge correctionnel dispose,
aussi bien que le juge civil, des moyens d'investigation néces-
saires pour élucider tous les points de fait &t de droit qui lui
sont soumis.

454" Les actions intentées & Poceasion d’une atteinte poriée

4 la propriété littéraire et arlistique peuvent-elles élre jugées

par les tribunaux de commerce? Il est généralement reconnu
que I'article 637 du Code de commerce, qui défere aux tribu-
naux de commerce les contestations relatives aux engagements
entre négociants, et l'article 632, suivant lequel la loi répule
acles de commerce foutes obligations entre négociants, s'ap=

1865; Pat. 1865, 148. Paris, 15 juin 1866; Pat, 1866, 363, Calmels,
n¢ 639, Couhin, t. II, p. 497.

(1) Gastambide, no 163. Renouard, t, II, n°® 233. Rendu et Delorme,
n® 832, Pouillet, n° 687. Delalande, p. 428.

(2) L'application de ce brocard aux tribunaux de répression est con-
testée; mais on reconnait au moins, comme dit Ortolan, Eléments de
droit pénal, ne 4779, que « tout juge saisi d'une question & résoudre est
saisi par cela seul de toutes les opérations de raisonnement nécessaires
pour arriver a son but, et, par conséquent, de toutes les questions qui
peuyvent s’enchainer successivement comme autant d’éléments logiques
de celle qui lui est soumise ».

15
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pliquent aux engagemen(s nés d'un délit ou d’'un quasi-délit,
pourvu qu'ils se rattachent au commerce (1). En conséquence,
lorsqu’un négociant, dans 'exercice de son commerce, se rend
coupable d’une-atteinte portée a la propriété littéraire et ar-
tistique, les tribunaux de commerce, saisis d’une demande
motivée par cette atteinte, doivent se déclarer compélents;
cest ce qu’il faut décider, par exemple; toutes les fois qu'un
éditeur commet le délit de confrefacon ou celui de débit d’ou-
vrages contrefaits (2).

155. En ce qui concerne la compélence de la Cour de cas-
salion, il a été jugé que le juge du fait décide souverainement,
d'aprés les circonstances, si les ceuvres constituent une pro-
priéié exclusive en fayeur de leurs auteurs (3) et si elles ont
éle contrefaites (4), mais que la Cour de cassation doil recher-
cher si les faits constatés rentrent ou non dans la définition
du délit de contrefacon (5); quiil lui appartient pareillement
de vérifier; au vu des faits constatds, si la représentation in~
eriminée a eu un caractere public oa privé (6).

(1) Lyon-Caen et Renault, t. I¢r, no 477,

(2) Paris, 8 novembre 1869; Pat. 1869. 373. Pau, 6 décembre 1878;
Pat. 1880, 359. Paris, 25 mars 4889; Pat, 1892, 167, Renouard, (i 11,
n° 241, Rendu et Delorme, n°® 830. Calmels, n° 593. Pouillet, n° 677,
Delalande, p. 127. Couhin, t. II, p. 496. Contra : Paris, 17 aofil 1866 ;
Pat. 1866, 366. Paris, 16 novembre 1893 ; D. P. 1894. 2.17 ; Pat. 1895.
244,

(3) Cass. 22 novembre 1867 ; Pat. 1867. 356.

(4) Cass. 24 mai 1845; Siv. 1845.1, 765; D. P. 1845, 1. 272. Cass.
24 mai1855; Sir, 1855. 1. 392 ; Pat. 1855, 151. Cass, 22 novembre 1867,
précité, Cass. 8 décembre 1869 Sir. 1870. 1, 80; D, P, 1871, 1. 47;
Pat. 1870. 21i.

(5) Cass, 8 décembre 1869, préciteé,

(6) Cass. 28 janvier 1881; Sir. 1881, 1. 333; D. P. 4881, 4. 329.
Cass. 21 juillet 1881 Sir. 1882, 4, 92; D. P. 1881. 1. 391. Cass.
fec-avril 1882; Sir. 1882, 1. 334; D. P. 1882. 1, 325; Pat. 1883. 171.
Gass. 15 mars 1901; Pat, 1901, 232.
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456. Celui qui agit a occasion d’une altfeinte portée a la
propriéié littéraire e:(ﬁ'lrlisLique a principalement deux choses
& prouver. 1° 11 est tenu d’établir I'acte dent il se plaint. Si
L'affaire est soumise aux tribunaux correctionnels, il doit dé-
montrer que cet acte constitue une infraction & la loi pénale.
Toutefois, il suffira qu’il prouve Pexistence du fait materiel ;
car on admet, en général, que Pexistence de Pélément matériel
du délit fait présumer celle de 1'élément intentionnel, ce gui
met a la charge du prévenu la preuve de la bonne foi (1). 211
est tenu, 8’il réclame des dommages intéréts, d’établir la faute
et le préjudice, et dans tous les cas, il doit prouver que clest
sa propriété qui a ¢té violée ou que la lésion de droit commise
a eu pour effet d’entraver I'exercice d’un droit qui lui appar-

tient. Pour que la preuve qui lui incombe & cet égard soit

(1) Cass. 48 juin '1847; Sir. 1847, 1. 682. Cass, 24 ma; 1855, precité.
Cass. 11 ayril 41889; Pat. 1892. 190. Cass.’13 mars 1890- Pat. 1892.
188, Chauveau et Hélie, t. VI, no 2499, Blane, p. 196, Rendu st De-
lorme, no 806, Blanche, t. VI, no 453, Pouillet, n° 479. Delalande
p. 113. Garraud, t. V, ne 525, Couhin, t. II, p. 504, CE. Paris, 11 Ee’
vrier 1897; D, P. 4898. 2, 367; Pat. 1899. 160,
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précité, Cass. 8 décembre 1869 Sir. 1870. 1, 80; D, P, 1871, 1. 47;
Pat. 1870. 21i.
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I7article 3 de la loi du 19 juillet 1793 reproduit en partie les
termes précités de la loi du 13 janvier 1791. « Les officiers de
paix, dit cel article, seront tenus de fairve confisquer... tous
les exemplaires des éditions imprimées ou gravées sans la per-
masson formelle et par éevit_des auteurs. » Mais il-ne faut pas
conclure de 1 que la cession du-droit d’'édition ne puisse éire
établie que par la preuve litlérale (1) tout autre est le sens de
cette disposition, ainsi qu'il sera dil plus loin (2).

458. Le demandeur, pour établir I'atteinte portée a la pro-
priété littéraire et artistique dont il se plaint, peut recourir &
tous les modes de preuve que la loi générale auntorise (3). Par
exemple, il achélera Pobjet contrefait et le soumellra au tri-
bunal en y joignant, au besoin, une facture propre a en prou-
ver la provenance; il fera entendre des témoins; il s’appuiera
sur 'aveu du préyenu, sur des papiers, registres ouw corres=
pondances (4).

Un procés-verbal de constat, dressé par un huissier, peul-il
servir 4 établir la contrefacon ? Glest & tort qu'on l'a contesté,
sous prétexte que article 3 de la loi du 49 juillet 1793 of l'ar-
ticle 1¢r de 1a loi du 13 juin 1795 auraiént réservé aux commis-
saices de police el juges de paix, a I'exclusion des huissiers; le
droit de procéder, en matiere de propriété litléraire el artige
tique, & toutes descriplions, perquisitions ou saisies (5). Les
lextes invoqués ne disent nullement que le droit qui leur est

(1) Gastambide, n° 90, Renouard, t. I1; n®165. Rendu et Delorme

~ ¢ ) n . & > i 2/
n¢ 783. (Calmels, n°281. Pouillet, n° 281, Lardeur, p..111. Couhin, .11

7 p.oiid. G 113
p. 529, Cf. Blane, p. 91,

(2) Voir n° 160.

(3)-Cass. 27 mars 1835, précité. Cass. 15 janvier 1864 ; Sir. 1864, 1.

303; Pat. 1864. 125. Cass. 3 mars 1898; Sir., 1899..4..-303

: : Gastam-
bide, no 446. Blane, p. 191, Renouard, t. II, n® 227, Lacan' et Paulmier
t. II, n® 715, Renda €l Delorme; n° 828. Calmels, n* 627. l’ouillel,
n° 664. Couhin, t. IT, p. 474. :
(4) Paris, 20 mars 1872 ; Pat. 1871-72. 265,
(5) Trib. Seine, 8 juillet 1836; Pat. 1889. 294, Contra: Cass. 15 jan-
vier 1864, précité.
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reconnu soit un droit exclusif. Est-il régulier, d’autre part,
quela parlie 1ésée s'adresse au président du tribunal, et celui-
ei, sur sa demande, a-t-il le droit de commeltre I"huissier qui
fera le constat? A-t-il celui d’ordonmer que I’huissier commis
saisisse les objets contrefaits? On répond en général par l'af-
firmative sur le premier point (1); surle second, la négalive
est soutenue (2). Nous croyons que la saisie réelle aussi bien
que la simple description peuvent étre ordonnées par le prési-
dent. En effet, aux termes de Particle 54 du décret du 30 mars
1808, il appartient au président de répondre « toutes requétes
i fin d’arrét ou de revendication de meubles ou marchandises
ou autres mesures d’urgence ». La demande de saisie est une
requéte a fin d’arrét; la deseription doit étre rangée parmi les
mesures d’urgence (3). Sagit-il d'une alleinte portée au droit
de représentation, le président tirera les mémes pouvoirs du
méme texle (4); et, les raisons que nous avons fait valoir au-
torisent pareillement les huissiers a préter dans celte hypo-
these leur assistance a la partie 16sée (5).

Une saisie opérée par le ministére public oun le juge d’ins-
truction, conformément aux régles du Code d’instruction cri-
minelle, peut encore apporter & la partie lésée les preuyes
dont elle a besoin.

459. Oufre les modes de prenve qui résultent du droit
commun, le droit spécial en admet d’autres qui ne sont appli-
cables qu'en maliére de propriété littéraire et artistique : ce
sont lasaisie des objets contrefaits et des recettes parle minis-
tere des commissaires de policeet des juges de paix ef la saisie
en douane des cbjets contrefaits. Il a été parlé plus haut de

(4) Trib. Niort, 17 février 1891 ; Pat, 1892, 205,

(2) Pouillet, ne 655.

(3) Couhin, t. II, p. 478.

(%) Trib. Seine, 3 avril 1878; Pat. 1892, 233. Pouillet, n* 832. Couhin,
t. 11, p. 576. Cf. Trib. Seine, 15 janvier 1895; Pat. 1901. 88.

(5) Couhin, t. I, p. 576, Conéra : Trib. Seine, 6 décembre 1876; Pat,
1892, 229,
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cetle derniére saisie (1); nous n’y reviendrons pas ici,
160. A Saisie des objets contrefails.
Anx termes de Darticle 3 de la loi du 19 juillet 1793, « 1
officiers de paix seront tenus de faire confisquer

es
' , & la réquisi-
tion et au profit des autenrs. composileurs, peintres ou dessi-
nateurs et -aufres; leurs héritiers ou ce
exemplaires des éditions imprimées ou gravées sans la permis-
sion formelle et par écrit des auteurs », Cette disposition a élé
plus tard modifiée par Particle 1¢* de la-loj du13 juin 1795,
ainsi congu : « Les fonctions attribudes aux officiers de paix
par larticle 3 de la loi du 19 Juillet 1793 seront & I'avenir
exercées par les commissaires de police, et par les juges de

ssionnaires, tous les

paix dans les lieux o i 0’y a pasde commissaires de police ».

[l est universellement admis que dans article 3 de la loi du
19 juillet 1793 le mot confisquer signifie saisir,

De ces deux textes il résulte que la saisie spéciale dont il
s'agil ici doit éire opérée par un commissaire de police,
son défaut, par un juge de paix. En conséquence, il a éfé Jugé
que, lorsque I'agent quia saisiles objets contrefaits n’est ‘xyxi
Juge de paix ni commissaire de police, le proces-verbal rédigé
par luine peut seryir de base A la poursuite (2).

Le magistrat requis de procdder A la saisioln"a p
cher si le requérant a effectué le dépot de I'e
faite (3); les textes précités ne font aucune
et, d'ailleurs, pour que
conlrefacteurs, il suffit

ou, &

as & recher=-
uyvre contre-
allusion au dépot,
la” partie 1ésée puisse poursuivre les
ue I'euvre soit déposée avant I'ouver-

ture de Uinstance (4). Mais le requérant doit justifier de sa qua-
lité d’auteur ou d'ayant cause de Paufeur (5); 'article 3 de ]a
loi du 19 juillet 1793 suppose, en effet, que|

a réquisition émane

(1) Voirne 139,

(2) Cass. 9 messidoran XIII: Sir. 2. 1. 130.

(3) Pouillet, n° 648. Contra : Pataille, De la saisie en matisre de con-
trefacon d'euvres littéraires ef artistiques ; Pat. 1877, 164. e

(%) Voir n° 150,

(8) Couhin, t. I1, p. 475. Cf. Pouillet, n® 648
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« des auteurs, compositeurs, peintres ou dessinateurs et autres,
[eurs héritiers ou cessionnaires ». Sous la condition de cetfe
justification, le magistral requis est lenu de procéder i la
saisie; ce sont 13 les termes mémes de Varticle 3 de la loi du
19 juillet 1793. Il n’a donc pas & apprécier les avanlages et
les inconvénients de la mesure & laguelle le saisissant a décidé
de recourir.

La saisie doit porter, aux termes de l'arvticle 3 de la loi du
19 juillet 1793, sur « tous les exemplaires des éditions impri-
mées ou gravées sans la permission formelle et par écrit des
auteurs ». Ainsi, quand il n'existe pas de titre écrit, consta-
tant une aulovisation formelle, la saisie est obligatoire pour
le magistral chargé d’y procéder. Un titre de cette nature
met-il obstacle a la saisie? Dans un premier systéme, on ré-
pond négativement; le magistrat chargé de la saisie est tenu de
I'effectuer, qu’ilexiste ou non auprofit du saisi un titre écrit (1).
Mais alors pourquoi le législateur a-t-il mis dans I'article 3 de
la loi du 19 juillet 1793 les mots : « Sansla permission for-
melle et par écrit des auteurs »? Il suffisait de dire que la
saisie porterait sur « tous les exemplaires ». Suivant d'autres,
si le saisi produit un titre écril, le magistrat peut & son choix
s’arréler ou poursuivre 'accomplissement de sa mission (2).
En effet, dit-on, I'article 3 de la loi du 19 juillet 1793 déclare
qu'il est tenu d’effectuer la saisie, en Pabsence d’un titre
ecril; c’est sous-entendre qu’au cas ou ce titre existe la saisie
cesse-d’'étre-obligatoire et-devient facultative. De plus; ce qu'a
voulu le législateur, ¢’est assurer l'exéention de la saisie, que
le contrefacteur eut aisément éludée, 'il lui avait été permis
de se prétendre cessionnaire en invoquant un mode de preuve
quelconque; la loi ayant pour objet de sauvegarder les inté-
réts du saisissant, il serait singulier que le magistrat n'etit
pas le droit d’effectuer la saisie, malgré la production d'un

(1) Pouillet, n~ 650,
(2) Gastambide, n® 90. Couhin, t. II, p. 476.




228 PROPRIETE LITTERAIRE ET ARTISTIQUE

compleéte, il faut qu’il fasse connaitre I'auteur véritable de
Iceuvre usurpée; car, la durée de la propriété littéraire et
artislique se mesurant sur la vie de Iauteur, il est impossible
de savoir si une ceuyre estoun’est pastombée dans le domaine
publi¢, quand on ignore qui I'a_faite. Il faut, en outre, qu'’il
produise les titres de fous ceux auxquels I'ccuvre usurpée a
appartenu depuis Uorigine ; car, 1a propriété littéraire ne pou-
yant s'acquériv, par prescriptior, il ne suffirail pas qu'il allé-
gudl une possession plus ou moins prolongée.

457. Tout droit invoqué par le demandeur ou le défendeur
se prouve, en regle générale, par les moyens qu’admet le
droit commun. 1l a été jugé : 1° qu’un éditeur qui achéte un
ouvrage fait-acte de commerce; que des lors il n’a pas, pour
prouver la cession, & représenier un acle écrit et qu'il suffit
qu'il apporte des présomptions graves, précises, concordantes
20 que de telles présomplions peuvent résulter du dépot qu'il a
effectué et du fait qu’il a mis'ouvrage en vente au vu et su du
cédant et avee son concours (1); que la possession du manus-
cril peul, suivant les eirconstances, faire présumer que l'ceuyre
est la propriété du détenteur (2); que le dépot constitue «en
faveur du déposant une présomption de propriété qui peul
etre détruite par la preuve confraire (3); 3° que, tant que I'au-
teur ne s’est pas fait connailre, 'éditeur a qualité pour exer-
cer les droits dérivanl de la propriéié, sans avoir a produire
de justification autre que la publication qu’il a faite (4) ; 4° que
le prévenu, poursuivi par un cessionnaire de 'auteur, ne peut
étre admis a invoquer 'article 1328 du Code civil (5) qu’autant

(1) Paris, 27 avril 1861; Pat. 1861. 165.

(2) Paris, 13 novembre 1844 ; D, P. 1842. 2, 44, Renouard, t. II, no 166.
Pouillet, n® 283 et 377. Delalande, p. 76. Couhin, t. 11, p. 530: Contia ;
Pardessus, t.1I, p. 103. Lardeut, p. 115.

(3) Cass. 19 mars 1858; Sir. 1838, 1, 631; D. P. 1858, 1. 190 ; Pat,
1858. 295. Paris, 29 novembre 1869 ; Pat. 1870, 39. Pouillet, n° 436,
Couhin, t. II, p. 425.

(4) Paris, 25 juillet 4888; Pat, 1889. 70. Lardeur, p. 117.

(5) Aux termes de cet article, « les actes sous seing privé n'ont de
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qu'il excipe en méme temps d’un droit de propriété que ce
méme autenr lui aurait transmis, faute de quoiil est sans in-
térét el sans qualité pour critiquer la date de la cession en
vertu de laquelle on agit contre lui (1).

Il n’est dérogé au droit commun gu’en ce qui regarde les
conlrats concernant le droit de représentation. « Les ouvrages
des auteurs vivants, dit 'article 3 de la loi du 13 janvier 1791,
ne pourront étre représentés sur aucun thédtre publie, dans
toute I'étendue de la France, sans le consentement formel et
par éerit des auteurs. » Si 'on reconnait qu'en vertu de ce
texte le consentement doit étre formel, la nécessité de I’éerit
est en général repoussée (2). Nous ne saurions accepter cette
opinion (ui méconnail I'article précité. Mais en quel sens
I’éerit est-il nécessaire? L'écrit n’est pas iei requis a litre de
solennilé; ce que la loi veut dire; ¢’est que celui qui ftraite
avee l'auteur ne pourra établir sondroit parla preuve testimo-
niale ni parles présomptions de I'homme. Notre inferprétation
s’appuie sur le rapprochement des mots formel et par éerit. 1l
faut le consentement formel de l'auteur; en d’autres termes,
g'il ya doule, ce consentement ne sera pas présumé. Il faut
que l'anteur ait exprimé sa volonté par éerit : c'est que, aux
yeux du législateur, I’écrit est le meilleur moyen d’empéeher
que la volonté de l'auteur puisse étre mise en doute. Au reste,
conformément au droil commun, cette disposition n’exelut ni
I'aveu nile serment (3).

date contre les tiers que du jour ou ils ont été enregistrés, du jour de la
mort de celui ou de l'an de ceux qui les ont souserits, ou du jour ou
leur substance est constatée dans des acles dressés par des officiers pu=
blics, tels que procés-verbaux de scellé ou d'inventaire ».

(1) Cass. 27 mars 1835; Sin, 41835, 4. 7495 D, P. 1835. 1. 438, Cass.
3 mars 1898 ; Sie. 1899, 1. 303; Pat. 1899, 72. Blane, p. 93. Renouard,
t. I, no 216. Pouillet, no 285, Lardeur, p. 119. Couhin, t. II, p. 497.

2) Vivien et Blane, no 440. Gastambide, n° 232. Rendu et Delorme,
n° 862. Pouillet, nc 820. Couhin, t. II, p. 584,

(3) Cf. Paris, 19 avril 1845 ; D. P, 1845, 2. 85. Toulouse, 17 novem-
bre 1862 ; Sir. 1863. 2. 43.
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titre écrit. Suivant nous, la production d'un titre écrit met fin
& la mission du magistrat (1). L'article 3 de la loi du 19 Juil-
let 1793 n’a nullement le sens que lui atiribue le précédent
systéme; il est muet en ce qui concerne le cas ou il existe
un titre écrit. D'un-autre coté, il nlest pas vraisemblable
que le législateur se. soit proposé de sauvegarder les inté-
réls du saisissant ; car c'est déjilui concéder un droif exor-
bitant que de lantoriser a effectuer un acte aussi grave
qu’une saisie sans l'intervention des tribunaux. Le saisi, au
contraire, a besoin de protection; il pourrait lui étre causé
un préjudice irréparable, si le commissaire de police ou le
juge de paix, auxquels la connaissance de ces queslions fait
le plus souvent défaul, avaient toute liberté pour admelfre ou
rejeter la cession dont il se prévaul. Il est done juste qu’il leur
soit interdit de passer outre & la production d'un titre éerit.
Le magistrat chargé de la saisie doit-il rechercher sile titre
qu'on lui présente émane véritablement de Pauteur ou de ses
ayanls cause? On a prétendu que la régularité apparente de
'scte était suffisante (2); ce n'est pas la appliquer la loi
le texte est clair et n’a pas besr)in!d’&tr(s i15lirgrélvé?(;:l:);;idg:‘.l-t
fend la saisie qnand le saisi juslifie qu’il a la permission des
auteurs; employer cetfe expression sans qualificatif, ¢'est
éveiller 'idée de I'auteur réel, non celle de auteur apparent,
Il appartient encore au magistrat de décider si los exem-
plaires qu'on lui soumet sont ou non la reproduction de
eeuvre revendiquée; autrement, comment 1»r;111'|'ail-il affir-
mer qu’ils ont 6té imprimés ou gravés sans la permission des
auteurs (3)? 1l 'n’a pas, d’ailleurs, & peser les ressemblances et
les dlmzr(?ncos; le texie de la loi est muet d cet égard, et,
Ses pouvours offrant un caractére  exceptionnel, il ne faut lui
reconnaitre que ceux qui ont é{é consacrés manifestement par
la loi.

(1) Cf. Renouard, t, I, n° 226.
(2) Pouillet, n° 650,
(3) Cf. Pouillet, n° 649,
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Ces réserves faites, le magistrat est tenu de saisir fous les
exemplaires que lui désigne le saisissant (1); la loi le dit ex-
pressément. Le saisissant peut d’ailleurs limiter la saisie &

quelques exemplaires el se contenter, pour le resle, des énon-

ciations inscrites au proceés-verbal de saisie; c’est ce qui, en
pratique, a lieu le plus souvent.

Du principe que tous les exemplaires sont saisissables, il
résulte que la saisie peut éire effectuée en tous lieux, notam-
ment chez les particuliers (2), dans l'enceinte d’une exposi-
tion (3), & la Bibliothéque nationale (4).

La saisie peut-elle comprendre les instruments de la contre-
facon, qui, d’apres I'article 427 du Code pénal, sont sujets &
confiscation? Les papiers, registres et correspondances sont-ils
saisissables? On répond en général affirmativement sur le
premier point (8). Sur le second, laffirmalive est également
soutenue, parce que la saisie des papiers du contrefacteur est
utile & la manifestation de la vérité (6). Sans aller jusque-li,
on a prétendu que le fonctionnaire qui procede a la saisie avail
au moins le droit d’apposer son paraphe sur les papiers du
gaisi (7). A notre avis, il faut; pour résoudre ces deux questions,
en revenir au principe d'interprélation que nous avons plus
d’une fois appliqué : la saisie organisée par la loi du 19 juillet
1793 étani une mesure exceptionnelle, on doit n'attribuer au
saisissant el au magistrat qui agit & sa requéte d’autres pou-
voirs que ceux que la loi prévoit; or, il n’est question dans la
loi ni des papiers, regisires et correspondances, ni des instro-

(1) Pouillet, n° 651. Contra : Pataille, op. et los. cit,

(2) Blane, p. 193. Renouard, t. II, n° 229. Rendu et Delorme, ne 829,
Pouillet, no 660. Couhin, t. IT, p. 477.

(8) Trib., Seive, 19 aont 1868; Pat. 1868. 401. Pouillet, n° 662,
Couhin, t. 1I; p. 477.

(4) Pouillet, n® 661. Couhin, t. II, p. 477.

(5) Blane, p. 19%. Renouard, t. II, n° 227. Rendu et Delorme, n° 829.
Pouillet, n° 652. Couhin, t. II, p. 476.

(6) Renouard, t. II, n° 227, Couhin, t, II, p. 476,

(7) Pouillet, n° 653,
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ments de la contrefacon. Si la partie 1ésée veut-les faire saisir,
qu'elle obtienne du président du (ribunal une ordonnance 2
cette fin; la loi du 19 juillet 1793 ne concerne que la saisie des
exemplaires imprimés ou gravés sans Iassentiment de I'an-
teur.

Dans Tusage, le fonctionnaire qui préte son concours & la
paclie lésée dresse un procés-verbal on, aprés avoir décrit les
objels saisis, il relate les dires et observations des partfies et
tous les faits dont la connaissance importe & la justice. Les
objels saisis sont déposés au parquet ou au grefle correction-
nel; parfois aussi on les laisse aux mains du saisi qui en est
responsable. Il'parait juste qu’une copie du procés-verbal soit
remise au saisi; la loi étant muetle, cela n’a pas toujours lieu (1).
Les frais nécessités par la saisie sont avaneés par le saisissant;
8'il gagne son proeés, il aura le droit de seles faire rembourser
par le saisi (2).

La saisie n’enleve pas au détenteur la propriété des objets
sur lesquels elle porte ; mais elle lui impose I'obligation de les
tenir & la disposition de la justice, lovsqu'ils sont laissés entre
ses mains. 8l les détruif, il est responsable envers la partie
lésée de la faute qu'il commet (3),

Il est désirable qu'on entreprenne de réformer notre législa-
tion en cette matiere, aussi bien pour combler les lacunes
qu'elle présente que pour en corriger les défauts. Les commis-
saires de police et juges de paix n’ont pas les lumiéres néces-
saires pour résoudre les questions de propriété litléraire et ar-
tistique ; la mission que leur attribue la loi est en dehors de leur
compétence. D'aufre part, il est anormal de permetire & la par-
lie lésée de procéder de son autorité propre & une opération
telle qu’une saisie, dont la gravité n'échappe & personne; il
peuten résulter un préjudice  la fois péeuniaire et moral pour

(1) Cf. Pataille, op. et loc. ¢it. Pouillet, nos 657 et suiv. Couhin, 1. II,
p. 477.

(2) Pataille, ap. et loc. cit. Pouillet, n° 669,

(3) Paris, 15 mars 1882 ; Pat. 188%. 359.
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'éditenr ou le débitant chez lequel elle a lieu, pour Pauteur
signataire des exemplaires prétendus contrefails, et, sile sai-
sissant est insolvable, ce préjudice ne sera pas réparé. Ajoutez
que cette disposition est d'autant plus funesle que, la saisie
une fois faite, aucun délai n’est imparti pour exercer action
en vue de laquelle elle a élé effectuée; lorsque le saisi n'est
point assigné, le seul moyen qu’il ait d’obtenir la restitution
des objets qui lui appartiennent ef des dommages intéréts esl
de prendre l'offensive & son tour et de former une demande
en justice. La loi du 5 juillet 1844 sur les brevets d’invention
exige, pour que le breveté puisse saisir les objets contrefaits,
quil y soit autorisé par une ordonnance du président du tri-
bunal; ceite ordonnance décide, en oulre, si un cautionnement
sera imposé au saisissant; la saisie est effeciuée par un huis-
sier; il doit etre laissé copie au saisi des acles gui l'inté-
ressent ; & défaut par le saisissant de s’éire pourvu dans un
certain délai, la saisie est nulle de plein droit. Nous estimons
qu'il serait avantageux d’étendre l'application de ces regles a
la_propriété littéraire et artistique; les droits du saisi seraient
mieux protégés ; le saisissant, de son coté, tirerait profil d'une
telle réforme, car Pinfervention du président du tribunal vau-
drait mieux pour lui-méme que la dangereuse liberté dont il
jouit et il n’aurait plus & redouter I'incompélence des magis-
trats actuellement chargés de la saisie.

464. B. Saisie des recetles.

Celte saisie est prévue incidemment par l'article 429 du
Code pénal 2 propos du préjudice causé au propriétaire de
I'ceuyre usurpée : « Le surplus de son indemnité, ou I'entiére
indemnité, dit la loi, s'il n’y a en ni vente d’objets confisqués
ni saisie des recetles, sera Téglé par les voies ordinaires. » Pour
que les receltes soient saisissables dans les termes de cet ar-
ticle, il faut que la représentation & l'occasion de laquelle
elles ont été percues constitue une infraction (1)

(1) Trib. Seine, 15 janvier 1895; Pat, 1801. 88,
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La saisie des recettes ne prouve pas par elle-méme Patieinte
portée au droit de représentation. Elle faif seulement con
naitre le montant du bénéfice réalisé par le délinquant, et la
partie lésée en peut tirerargument pour établir les dommages
intéréls qui Ini sont dus. Le procés-verbal de saisie, au sur-
plus, contient nécessairement des. énonciations relatives au
fait incriminé, qui sont propres & éclairer la justice.

L'article 2 de la loi du 1¢* septembre 1793 déclare la loi du
19 juillet 1793 applicable aux ouvrages dramatiques dans
toutes ses dispositions. Il suit de li que, conformément & l'ar-
ticle 3 de cette derniére loi, les fonctionnaires compétents sont
tenus de procéder & la saisie des receltes, quand l'auleur ou
ses ayanls cause fonl appel & leur concours; et, d’apres l'ar-
ticle 4er de la loi du 13 juin 1795, qu'il faut combiner avee
I'article 3 de la loi du 19 juillet 41793, les fonclionnaires com-
peétents sont les commissaires de police et, a leur défaut, les
Jjuges de paix (1).

(1) Trib. Seine, 6 décembre 1876 ; Pat. 1892. 229. Lacan et Paulmier,
t. I, n° 746, Ponillet, n® 832, Couhin, t, 11, p.576. Contra : Trib. Seine,
3 avril 4878; Pat. 1892, 233,

CHAPITRE IV

Jugement

SOMMAIRE

462, Différentes parties des jugements. — 163. A, Solution de la
question débattue devant le juge. — 464, B. Attribution des dépens.
— 465. (. Motifs,

162. Tout jugement contient trois parties : la solution de la
question débattue devant le juge, l'attribution des dépens el
les motifs.

163. A. Solution de la question diébattue devant le juge.

La mission du juge, dans un procés concernant une atteinte
poriée & la propriéié littéraire el artistique, différe suivant que
la partie Iésée a soumis sa demande aux tribunaux civils on
aux tribunaux correctionnels.

Au correctionnel, le juge doit statuer sur trois points : 10 il
aequitte le prévenu ou lui inflige la peine prévue par la loi,
c’est-a-dire 'amende e, en cas de représentation illicite, la
confiscation des recettes; 2°il prononce sur les dommages-in-
téréts el tontes mesures de réparation a la demande des par-

ties en cause; 3°il ordonne la confiscation des exemplaires
contrefaits et desinstruments de la contrefacon.

Au eivil, le juge statue sur les deux derniers points. Il peut,
en outre, prononcer des injonctions et des défenses, et, 8l
est saisi d'une demande en garantie formée par le défendeur, il
Paceueille ou la rejette.

464. B. Attribution des dépens.

On a prétendn qu’en cas d’acquitlement le prévenu ne devait
pas supporter les dépens lorsque le tribunal prononce la con-
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ple tend & disparaitre ; cela esl-il moins exact, si la partie lésée,

i i i Jadresse aux tri aax civils?
au lieu d’agir au correctionnel, s'adresse aux tribunaax civ

11 est juste d'invoquer en outre le texte de la loi. D.‘upr(:s Par-
ticle 2 du Code d'instruction criminelle, les délais de pres-
cription déterminés par les articles 637 et 633 S.ilplllil]l.l(‘,ll[ a
Laclion civile comme & P'action publique, et l'article 3 dit que
P'action civile peut étre exercée séparément, c’cst—i'l-diru" Lilm'uubt
la juridiction eivile ; du rapprochement de ces dltipUSlUulb: il
est naturel de conclure qu’aux yeux da législateur Paction
civile, devant la juridiction civile, reste soumise & la prescrip-
tion du Code d’instruction criminelle.

Il a été jugé, & propos d'un fait de-complicilé par recel
d’objets contrefaits, gqu'aux termes de I'article 99 du C_ude
pénal les complices étant déclarés passibles des mf-muf peines
que Vauleur principal, le bénéfice des mémes exceptions ne
saurait leur étre refusé, et qu'en conséquence, lorsque Paction
publique. est éteinte par la preseription & 'égard de Fauleur
prineipal, ¢lle ne peul plus étre exereee dorénavant cm}trv le
complice (1). Il suit de 12 que, silaprescriplion dure trois :‘Luf’
en régle générale, pour le complice comme pour lauteur p‘rnun—
pal; il est possible cependant qu’elle soit d’une durée moindre,
au cas on-le fait dont Vauteur principal s'est rendu coupable
est antérieur au fait de complicilé.

467. Quel est le point de départ du délai de prescriplion?

Suivant un systéme autrefois adopté par la Cour de Paris (2),
toutes les infractions qui consistent dans 'exploitation d’une

(1) Cass. 29 décembre 1882; Sir. 1885, 1. 396; D. P, 188%. 1. 369;
Pat, 1884, 359. 3

(2) Paris, 24 féyrier 18555 Sir. 1855, 2.409; D, P. 1856, 2.’ 7 ‘l"al.
1855, 213. Contra :Aix, 5 novembre 1857 ; Pat. 1858, 429, Cass.
11 aoiit 1862; Pat. 1863. 29. Cass. 15 janvier 1867; Sir. 1867. 1. 69;
D. P, 1867. 1. 181; Pai. 1867, 65. Blanc, p. 208. Renouard, t. 11,
n® 267. Rendu et Delorme, nos 843, 878, 880, Pataille, notes; Pal. 1335.
217 et 1864, 166. Calmels, n°® 518. Pouillet, nos 732 et suiv. Delalande,
p. 133. Acollas, p. 101. Couhin, t, II, p. 499,
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@uvre de littérature ou d’art, nolamment la fabrication des
exemplaires contrefails et la représentation illicile, doivent
étre considérées comme formant un seul délit, auquel on
attribue le caractére de délit continu, et la prescription, en ce
qui concerne ce délit, commence & courir du jour ot Peeuvre
a été publiée pour la premiére fois illicitement, en sorte que,
trois ans plus tard, le délinquant, désormais i I'abri de toule
poursuite, peut continuer iibrement l'exploitation. Cette doc-
{rine nous parait erronée. Les faits prévus par les arlicles 425
et suivants du Code pénal sont, aux yeux du législateur, des
infractions distinctes; la loi les qualifie différemment et ne
les frappe pas tous de la méme peine. Puis, quand bien méme
Pensemble de ces faits, constituerait un seul et méme délit,
ce n’est pas de la premidre publication que devrait éirve complé
le/délai requis pour prescrive, mais du moment i partir du-
quel: Pexploitation illicite a pris fin; il est universellement
admis, en effet, que la preseription ne commence qu’a l'ins-
tant ot le délit cesse. Enfin, la prescription des infractions
concernant la propriété littéraire et artistique affranchit pour
de justes motifs le délinquant des poursuites dont il est pas-
sible ; mais on ne comprendrait pas qu'en outre elle lui ¢on-
férat sur 'e@uvre usurpée un droit permanent, opposable au
véritable propriétaire.

Pour déterminer le pointde départ du délai depreseription,
il faut examiner chacun des faits par lesquels il peut étre
porté atteinte & la propriété littéraire et artistique :

1°En ce qui touche la contrefacon, on a soutenu que la
prescription courait seulement lorsque la fabrication coupable
est rendue publique par un moyen quelconque, dépot,
annonce ou mise en vente (1), A notre avis, la clandestinité de
Pinfraction n’étant ‘pas, en régle générale, un obstacle & la
prescription, il suffit que la fabrication ait eu liew. Il wlest

(1) Renouard, t. 11, n°268. Rendu et Delorme, no 842, Contra ; Cass.
12 mars 1858 ; Sir. 1858. 1. 632;D. P, 1858, 1. 339; Pat. 1858. 129,
Pouillet, n°737. Couhin, t. I1, p, 500,
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pas méme nécessaire qu'elle soit achevée, car la contrefacon
existe aussitot que la fabrication d’un exemplaire est poussée
assez loin pour qu'on puisse regarder le droit du propriélaire
comme lésé: dés ce moment on concoit done que la prescrip-
tion s‘accomplisse. Mais, sila fabrication est continuée, c’est
Pinstant ou elle arrive & son terme qui doil étre pris pour
point de départ du délai requis pour prescrire; en effet, par
Yachévemenl de la fabrication, la contrefacon se perpétue,
ot, suivant la régle applicable aux délits continus, tant que la
contrefacon dure, la prescription ne saurait courir. Lorsque
le contrefacteur a entrepris la publication d’un certain nombre
d'exemplaires, il faut distinguer : sont-ils fabriqués séparé-
ment, chaque fait de fabrication constitue un délit [nouveau,
et la prescription court du jour ou chacun de ces délits
cesse; sont-ils fabriqués tous ensemble, comme il arrive pour
les ouvrages imprimés ou gravés, la fabrication de Iédition
entiere constitue un seul et méme délit, et la prescription
commence 4la date ou V’édition est achevée (1).

9¢ Chaque fail de débit est un délit distinet, que le débit ail
pour objet un seul exemplaire ou plusieurs tout & la fois; en
conséquence, il ne faut pas calculer la prescription, pour en-
semble dutrafic, du jour ou la derniére vente a eu lieu, mais,
pour chaque fait délictueux, du jour ou le débilant s'en est
rendu coupable (2).

30 Lexposition en vente est un délit continu (3); car le fait,
encore qu’accompli, est de nature & se prolonger sans inter-
raption. Pour connaitre la dale & laquelle la. prescriplion
commence, on doit done rechercher quand le débitant cesse
d’offrir les exemplaires contrefaits dans ses magasins & sa

clientele.

(1) Cf. Renouard, t. 1T, n° 268,

(2) Paris, 29 novembre 1860 ; Pat. 1861. 55. Blane, p.208. Renouard,
t, 11, n° 267, Rendu et Delorme, n°® 842. Contra : Aix, 5 novembre 1855 ;
Pat. 1855, 213.

(3) Rendu et Delorme, n® 842. Contre : Pouillet, n® 738,
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4o Lintroduction en France est, au contraire, un délit instan-
tané, pour lequel la prescription court aussitot qu’il est
accompli.

5° Chaque représentation illicite d'un ounyrage dramatlique
donne lieu a lapplication d’une prescription distincte, qui
commence 2 la date de Pacte délictueux; car, toutes les fois
que la représentation se renouvelle, un nouveau délit est con-
sommé (1). La regle & suivre, en un mot, est celle que nous
avons appliquée aux faits de contrefacon et de débit.

468. D'aprés Iarticle 637 du Code d'instruction eriminelle,
la prescription applicable a l'action publique et & Paclion
civile peut étre interrompue par « des actes d'instruction ou
de poursuite ». Il a été jugé, par exemple, qu'un procés-verbal
de saisie interrompt la prescription (2).

(1) Paris, 30 janyvier 1865; Pat. 1865. 5. Blane. p. 246. Rendu et
Delorme, ne 830. Pouillet, n® 837,
(2) Paris, 24 avril 1856 ; Pat, 1857, 163.
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fiscation desobjets conlrefaits qu'il délient (1). Nous ne croyons
pas celte opinion exacte. Aux termes de I'article 162 du Code
d’instruction criminelle, « la partie qui succombera sera con-
damnée aux frais. » Blant déponillé par le jugement dela pro-
priélé des objels confisqués, le prévenu succombe au moins
surun point; les frais seront done & sa charge. Sans doute,
s'il n'est pas méme coupable dimprudence ou de légareté,
V'application de ce lexte produit unrésultat difficile a justifier;
car, le fondement sur lequel repose la condamnation aux dé-
pens, cest la faute que 'une des parties¢commel en obligeant
V'autre & se mettre en frais soit pour soutenir la demande, soit
pour y défendre. Mais la loi ne distingue pas; il faut 8’y con-
former.

165. C. Motifs.

Tout jugement, & peine de cassation, doit étre suffisamment
motivé. Il a élé jugé, notamment : qu’un arrét doit étre cassé
pour défaut de motifs lorsqu’il néglige de répondre aux eon-
elusions par lesquelles-le ‘prévenu exeipe de sa honne foi (2),
mais qu'il suffif, d’ailleurs, que la mauyaise foi ressorle de
'ensemble des faits relevés & sa charge (3); quil v a confra-
diction dans les motifs d’un arret, qui, loin de constater la
mauvaise foi du prévenu, reconnait que, pour I'application de
la peine, il y a lieu de lui tenir compte de 'erreur ot Ia fait
tomber 'immense vulgarisation de I'ceavre par lui repro-
duite (4),

(1) Paris, 7 [évrier 1868: Pat. 1868. 63. Pouillet, n° 702. Contra ¢
Douai, 8 aott 1865; Pat. 1869. 248, Paris, 21 novembre 1867 ; Pat.
1867, 359,

(2) Cass. 1¢* mai 1862; Pat. 1832, 309, Cass, 13 janvier 1866 -Sir.
1866, 1. 267 ;. D. P. 1866. 1. 235; Pat. 1866 391,

(3) Cass. 11 avril 1889; Pat. 1892 190,

(%) Cass. 4 aont 1888; Sir, 1888. 1. 440; Pat, 1892. 187,

GHAPITRE V

De la prescription (1)
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etanl des délils-eorrectionnels, Paction publigue, en ce quiles
concerne, se prescrif par trois ans révolus. Quant a la partie
lésée, elle peut agir pendant trente ans, sile fait qui sert de
base & la poursuite ne constitue pas une infraction 3 la loi
pénale (2), Au cas contraire, Paction en réparation du dom-
mage causé, toules les fois qu’elle est portée devant le tribu-
nal correctionnel, se prescrit par trois ans comme laction pu-
blique. En est-il de méme lorsque l'affaire est soumise & la
juridiction civile? On I'a contesté (3). Mais Popinion contraire
a pour elle la jurisprudence et la majorité des auteurs. Le
principal argument sur lequel s’appuie ce second systéme,
c’estque les molifs qui justifienl Ta preseription triennale.ont
la méme valeur, quelle que soif la juridiction saisie. Au bout
de trois années, les preuves s'effacent et le besoin de 'exem-

(1) Nous ne parlerons que de la preseription des actions ; il n’y a rien
& dirg de particulier sur celle des condamnations, "

(2) Renouard; t. If, n® 266, Rendu et Delorme, n® 841,

(3) Pataille, note; Pat, 1855. 217. Contra : Paris 24 fevrier 1855;
Pat. 1855. 207. Blane. p- 209. Renouard, t. I, n°® 266. Rendu et De-

lorme, n° 841, Pouillet, n°739. La méme question se pose i propos de
toutes les infractions ; pour la trouver exposée dans toute son ampleur,
on devra se reporter aux ouvrages généraux sur le droit pénal.
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CHAPITRE I

Législation interne

SOMMAIRE
469. Législation antérieure au déeret du 28 mars 1852.-— 470. Décret
du28 mars 1852, —474, Conflits de lois. — 472. Appréciation de la
l6gislation francaise, — 173. Législations étrangeres.

169. Depuis que la propriété littéraire et arlistique a été
reconnue par la législation francaise, les étrangers, en celte
maliere, ont loujours bénéficié du méme traitement que les
nationaux. Ce point n’a été expressément réglé ni par laloi du
13 janvier 1791, relative aux ouvrages dramatiques, ni par
celle du 19 juillet 1793, qui couronna l'cuyre entreprise en
faveur des écrivains et des artistes; on concluait, en général,
du silence gardé par le législateur qu'il n’avait entendu exclure
personne de la protection légale (1). Plus fard, le décret du
5 février 1810, en ce qui regarde les droils autres que les droils
de représentation et d’exécution, vint réparer cette omission (2).

g. 23 mars 1810; Sir. 3. 4. 167. Merlin, Quest. dedr., V° Propr.
Contra: Cass, 17 nivose an XIII ; Sir. 2. 1. 53.
s, 20 aoft 1852 ; Sir, 1853. 1. 334; D. P. 1852, 1, 335. Gas-

(1)
litt.,
(2
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paraissent avoir fait consacrer le principe ne s'opposent en
aucune maniere.

Les ceuvres dont la premiére publication a lieu hors de
France, sont presque toujours celles 'des étrangers; il suil de
13 que la distinction admise par la majorité des auteurs et par
la_jurisprodence réduisait singulicrement en fait le profit que
les étrangers pouvaient tirer de leur assimilation aux nationaux.

Ouel étail le heu qu’il fallait regarder comme celui de la
premiére publication? Ila été jugé qu'nn ouvrage, imprimé en
France, puis édité a Vétranger, tombait dans le domaine
publie (1). Cette décision a contre elle les termes de I'article
426 du Code pénal, qui vise uniquement le fait de I'impres-
sion; mais elle est conforme & I'esprit de la loi. C'est prinei-
palement par la publication sur le sol francais que l'anteur
apporte son ceuyre A la France. Ajoutons qu'il importe pew que
la publication ait lieu sous telle ou ‘telle forme; il suffit, par
exemple, pour gqu'un ouvrage dramatique soit protégé, que la
premiere représentation en ait été donnée sur une scéne fran-
caise.

170. Lasiluation des étrangers en France a été modifiée
parle décret du 28 mars 1852.

Ce décret a pour objet essentiel d’éearter 'exception d'ex-
franéité qu’'on opposait aux auteurs, lorsque leur ceuvre avail
paru d’abord hors de France. « La contrefacon sur le terrviloire
francais, dit l'article 1°*, d’'ouvrages publiés & P’élranger el
mentionnés en 'article 425 du Code pénal constitue undélit ».

['article 2 ajoute qu’ « ilen est de méme du débit, de 'expor-
tation et de Pexpédition des ouvrages confrefaisants ».

Done la contrefacon, le débit sonl des acles punissables,
quel que soit le lieu de la premiére publication. Pour la peine
applicable, I'article 3 renvoie ‘au Code pénal.

Quant & Pexportation et Uexpédition des ouvrages contrefui-
sants, dont il n’était pas question dans le Code pénal, c’est 13,

(1) Paris,22 novembre 1853 D. P, 1854, 2. 161.
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dit Parlicle 2, « un délit de la méme espéce que Pintroduction
sur le territoire francais d'ouvrages qui, aprés avoir été impri-
més en France, ont été contrefaits chez 1'étranger ». E,
d’aprés larticle 3, la peine dont I'article 427 du Code pénal
frappe 'introduction doit étre pareillement appliquée 2 ex-
porfation et A ’expédition. Ainsi, le juge doit prononcer une
condamnation a 'amende, qui peut s’élever de cent a deux mille
franes et ordonner la confiscation : 1° en cas d’exportation;
2° en cas d’expédition. 1l y a lieu de distinguer ces deux faits,
bien que le décret ne parle que d'un seul délit. L’expédition
prépare Pexportation; elle consiste dans’envoi des exemplaires.
[’exporlation est réalisée au moment o les exemplaires pas-
sent la frontiére. Ajoutons que par expédition et exportation,
on doit entendre le fait de transporter les exemplaires de
France a ’étranger; I'introduction en France, que frappe dans
un cas délerminé le Code pénal, n'est done pas punie par le
décret {1).

Pour que les délits de débit, d’expédition et d’exportation
existent, il faut : 1° que I'euvre dont il s’agit ait 6té publiée
d'abord & l'étranger; 2° que les exemplaires eontrefails aient
¢1é fabrigués en France (2). Cest ce qui résulte du rapproche-
ment des denx premiers articles du décret; les ouvrages con-
trefaisants dont parle I'article 2 sont évidemment les produits
de la contrefacon que frappe larticle 4er; et I'article 1°° ne
frappe que la contrefagon sur le territoire francais d’ouvrages
publiés a I'étranger.

Aux termes de larticle 4, « la poursuite ne sera admise que
sous l'accomplissement des conditions exigées relalivement
aux ouvrages publiés en France, notamment par I'article 6 de
la loi du 19 juillet1793 ». Le dép6f est done nécessaire, quand
I'action en confrefacon est exercée & loceasion d’une wuvre
d’origine éfrangere.

(1) Pouillet, n® 851. Darras, n° 229. Confra : Cass. 25 juillet 1887; Sir.
1888. 1. 17; D. P. 4888. 1. 5; Pat. 1888. 325. Weiss, t. II, p. 238.
(2) Cf. Cass. 25 juillet 188

> 4
7, précité.
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Le déeret do 28 mars 1852 s’applique-t-il aux droits de
représentalion et d’exécution? Sans doute il et élé juste
quancune des facultés inhérenles & la propriété littéraire et
arlistique ne restit sous I'empire de la législation antérieure.
Mais le texte du décret n’auforise pas cetle solution. Il énumere
et punit les faits qui dorénavant seront réputés délictueux. S'il
slapplignait au droib de représentation, le délit de représenta-
tion-illicite y serait évidemment mentionné. Or, les seuls délits
relatés sont la contrefacon, le débit, Pexpédition et 'exporta-
tion, et I'article 3 renvoie pour la peine et les réparations ci-
viles aux articles 427 et 429 du Code pénal, Contrefacon signifie
fabrication, et il n'est pas admissible que lelégislateur ait con-
fondu la contrefacon avee la representation illicite. L’article 429
altribue & la partie lésée les receties confisquées en cas de
représentation illicite; mais c'est Darticle 428 qui frappe le
délinquant de la confiscation des recettes et d’une amende.
On objecte que la seule conséquence a tirer de 1a, c’est que
la représenlation illicite, s’il s’'agit d’ouvrages publiés d’abord
a l'étranger, n'entrainera que la remise des recettes a la partie

lésée. Selon nous, le décret a cité Particle 429, non pour 'ap-
pliquer & la représentation illieite, mais parce que cet article
détermine les indemnités payables par le confrefacteur, le

débitant, lintroducteur. Si le législateur avait eniendu
frapper la représentation illicite, aurait-il omis Particle 4282
La rédaction du décret s’oppose donc a ce qu'on éiende an
droit de représentation la législation nonyelle; et il n’y faut
pas soumettre non plas le droit d’exécution, car il est de
tradition que la protection du droit d’exécution soif réglée
comme celle du droit de représentation. Ajoutez que le préam-
bule.du décret vappelle toutes les lois sur la. propriété litté-
raire el artistique, hormis celles qui ont le droit de réprésenta-
tion pour seul objel : ce quivient corroborer I'argument liré du
lexte. Les droits de représentation et d’exécution ne sonl done,
maintenant encore, protégés en France qu’autant que 'auteur
ou ses ayanis cause ont, les premiers, publié Pcuvre reven-
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diquée sur le territoire francais; telle est la conclusion regret-
table, mais nécessaire, ol nous conduit I'exacte interprétation
de la loi (1).

Le décret du 28 mars 1852 s'applique-t-il aux ceuvres pu-
blides avant sa promulgation? Nous avons déji examiné une
question analogue & propos des lois qui ont aceru la durée de
la propriélé littéraire et arlistique (2). En verfu des principes
que nous avons fait connaitre, on doif décider que les cuyres
publiées & I'étranger avant le 28 mars 1852 sont devenues objet
de propriété a partir de cette date(3). D'ailleurs, il a été géné-
ralement reconnu que des faits antérieurs ne pouvaient étre
incriminés par les propriétaires de ces ceuvres comme porfant
atteinte & leurs droits (4) et que les éditeurs étaient libres d’é-
couler les éditions qu’ils avaient préparées loyalement (5). Au
cas ou I'ouvrage a été non seulementimprimé, mais cliché, est-
il permis, & raison des frais engagés, de faire a perpétuilé de
nouyveaux tirages? Un arrét résout cefte question par la néga-
tive (6).

(1) Cass. 14 décembre 1857 ; Sir. 4858. 1, 145; D, P. 1858, {. 161;
Pat. 1838. 100. Rendu et Delorme, ne 855. Calmels, n® 407. Renault,
op. et loc. ecit., p. 135. Fliniaux, p. 11. Delalande, p. 137. Dapras,
n° 218. Despagnet, no 81. Contra : Demangeal, Revue pratique; 4856,
t. 1T, p. 259 et suiv. Weiss, t. II, p. 231 et suiv. Cf, Lacan el Paul-
mier, t, IJ. n® 677. Pouillet, n® 855.

(2) Voir n°® 48,

(3) Cass. 11 aott 1862; Sir. 1863. 1. 36; D. P. 1862, 1.453; Pat.
1863. 29, Paris, 9 novembre 1892 ; Pat, 1893.'5. Renaull, op. et loe. cit.,
p- 4131. Pouillet, ne 848, Darras, ne 231. Despagnet, n° 78. Weiss, t.1I,
p. 236. Contra : Lacan et Paulmier, t. 1I, p. 490 et suiv. Calmels,
n° 445,

(4) Paris, 8 décembre 1853 ; Sir, 1854, 1. 109; D. P. 1854, 2. 25,
Cass. 11 ao0t 1862, précité. Renault,op. et loc. wit., p. 132, Pouillet,
n° 848. Despagnet, n® 78. Weiss, t. 11, p 236,

(5) Paris, 8 décembre 1853, précité, Paris, 16 mars 1863 ; Pat. 1863.
331. Renault, op. et loc. cit., p. 132. Pouillet, no 848. Confra : Darras,
ne 232. Despagnet, no 78. Weiss, t. II, p. 236.

(6) Paris, 8 décembre 1853, précité. Renault, op. et loc. cit,, p. 132.
Pouillet, n® 848. Cf. Trib. Seine, 16 déc. 1857 ; Pat, 1857, 4533.
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On lit, en effet, dans Varticle 40 de cette loi : « Les auteurs,
soil nationaux, soit éir angers, de tout ouvrage imprimé ou gravé
peuvent céder leur droit & un imprimeur ou libraire ou 3 toute
autre personne qui est alors substituée en leurs lien et place
pour eux elleurs ayants cause. » Enfin, la loi du 3 aont 1844
ayant déclaré ce texte applicable aux ouvrages dramaliques,
il ne fut plus possible de mettre en doute que les étrangers
étaient également assimilés aux nationaux pour le droit de
représenlation et, par analogie, pour le droit d’exécution.
Mais, si les intéressés, quelle que fot leur nationalité, pou-
vaient revendiquer en France un droit de propriéié littérairve
et artistique, ne fallait-il pas établir une distinclion entre les
euvres, suivant quelles avaient été publices pour la premiére
fois en France ou & 1'étranger? D’aprés un premier systéme,
la négative 's’imposait; on considérait la protection légale
comme applicable & n'importe quelle @uvre, abstraction faife
du lieu de la premiere publication (1). Cette doctrine n'avait
pas prévalu, et il étail généralement reconnu que les ceuvres
dont la premitre publication avait été faile sur le territoire
francais étaient seules protégées (2). Ge second systéme s’ap-
puyait sur deux texles : 1° Particle 6-dela loi du 19 juillet 1793,
aux termes duquel « tout citoyen qui mettra au jour un ouyra-
ge...seraobligéd’en déposer deux exemplaires », d’oir 1’on eon-
cluait que le législateur n’avait eu en vue que les ouvrages
mis au jour en France; 2° l'article 426 du Code pénal, qui
punit Uintroduction sur le territoire francais d’ouvrages qui,

tambide, ne 35. Blanc, p. 41. Renouard, t. T[. n° 89. Nion, p. 99. Rendu
et Delorme, ne 745. Calmels, no 394, Renault, De la proprieté littéraire
et artistique au point de vue international ; Journal du droit interna-
tional prive, 1878, p. 120. Laurent, Droit ¢ivil international, t. I11,n° 326,
Darras, ne 182, Despagnet, ne 74, Weiss, t, TI, p. 224.

(1) Blane, p. 35, Le méme systéme est défendu par Darras, nos {80 et
suiy.,

(2) Cass. 23 mars 1810 ; Sir. 3.
1854. 2. 161. Rauter, t. ” n° 55
t. I, n° 73,

1. 167. Paris, 22 novembre 1853; D. P.
5. Gastambide, n°s 35 et 36, Renouard,
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apres avoir ¢lé imprimés en France, ont été contrefails chez

I'élranger, ce qui, disait-on, serait inexplicable si les ouvrages

imprimés & Pétranger étaient admis au bénéfice de la l8gisla-
tion francaise. Enfin, dans un lroisieme systéme, on refusait
pareillement la protection légale & toute cenvre publiée & 1’6-
tranger avant de 'étre en France; mais on admettait qu'il fat
dérogé & ce principe au cas ot auteur ou ses ayants cause
étaient les premiers & faire en France la publication de I'ceuvre
qui avail patru antérieurement & I'étranger (1).

De ces trois systémes, le dernier est, & nos yeux, le plus

Juste. Il est certain, tout d’abord, qu’s moins que les cuvres

publiées hors de France soit exclues de la protection légale, il
n'est guére possible d’expliquer I'article 426 du Code pénal; et
I'on comprend que le législateur aitadopté le principe de cette
exclasion, lorsquon réfléchit qu'auparavant la méme régle
avait été déja indiquée dans un arrét rendu par la Cour de
cassation le 17 Nivose an XIII (2)

Il est plus difficile de savoir par quelles raisons on la justi-
fiait, aneun document de cette époque, & notre connaissance,
ne permettant d'élucider ce point; selon toute apparence, on
estimait que celui qui apportait son ouvrage A la Franceet
recourait, pour I'éditer, & 'industrie nationale, se créait seul
un titre a la protection de la loi francaise. D’autre part, il n’y
a pas d’inconvénient & protéger les ceuvres parues a Iétranger,
si Pauteur les réédite en France avant loute autre personne;
et c’est 1a un tempérament équitable auquel les motifs qui

wl) Ca"" 30 janvier 1818; Sir. 5. 1. 415, Paris, 26 novembre 1828;
Sir. 9. 2, 159. Merlin, Rép., v* Contrefagon, § 10. Pardessus, t. Iex,
ne 1“ Carnot,-t. 1, p; 431, Vivien et Blanc, nos 453 et suiv. Lacan el
Paulmier, t. II, no 676, Le~ arréts citésa la pote précédente ne peuvent
étre invoqués en faveur de cette dérogation, mais ils n 'y sont pas non
plus hostiles; eu égard aux [aits de la cause, la question de savoir si
elle doit étre admise ne se posait pas devant les tribunaux qui les ont
rendus.

{2) Cass. 17 nivose an XHI; Sir. 2.4. 53.
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474. Btrangers et nationaux peuvent pareillement revendi-
quer un droit de propriété artistique en France depuis le dé-
cret du 28 mars1852; mais la question se pose parfois de savoir
d’aprés quelle législation 'étendue de ce droit doit élre appré-
ciée. Par exemple, un Anglais publie en Allemagne une wuvre
qui est reproduite en France sansle consentement de Pauteur;
les tribunaux francais, appelés & statuer sur cetle reproduc-
tion, devront-ils-s'atlacher @ la législation de leur propre pays
pour décider si lleeuvre revendiquée est dans le domaine privé
ou dans le domaine public? Ou deyront-ils consulter les lois
de U'Allemagne ou de 'Angleterre (1)?

On a proposé de résoudre la question par Papplication de la
loi francaise, sans avoir égard a la nationalité de Pauteur, ni
au pays d’origine de Peeuvre (2). 11 est impossible, quoi qu’on
en ait dit, d’invoquer aucun texle en faveur de ce systéme, et
il a contre lui tous les arguments qui s’opposent en général i
Padoption de la territorialité des lois comme principe de solu-
tion. des conflils (3). Dans Lopinion qui 'emporte, ¢'est & la

législation du paysd’origine de 'ccuvre qu'il fautl donner la pré-
férence (4). Tout d’abord, d’apres le décret du 5 février 4810,
ledroit’ reconnu aux étrangers dure aulant que celui des na-

(1) Beaucoup d’autres conflits de lois peuvent s’élever & I’oceasion
d’ceuvres litléraires et artisliques: on se demandera, notamment, quelle
loi doit régler la capacité de I'auteur ou le contrat qu’il a passé pour la
publication de son euvre. Ces conflits n’offrent rien de spéeial @ notre
matiere, et il suffit, en ce qui les concerne, d'appliquer le droit commun.

(2) Pouillet, n® 853. De Vareilles-Sommiéres, De la synthése du droit
international privé, t. 1¢°, n° 505 et 506.

(3) Voir notamment Weiss, t. III, p. 7 et suiv,

(%) Cassi 25 juillet’ 4887; Sir. 1888: 4. 17; D. P. 1888, 1. 5; Pat.
1888. 325. Paris, 9 novembre 1892; Pat. 1893. 5, Calmels, n® 409, Pa-
taille, notes; Pat. 1856. 70, 1858. 411, 1867. 228. Renault, ep. et loc.
cit., p. 188. Fliniaux, p. 7 et suiv, Delalande, p, 138. Darras, n° 226
Sarrut, note; D. P, 1888. 1. 5, Despagnet, n° 82, Weiss, t. 1V, p. 460
et suiv. Cf. Paris, 22 novembre 1888; Pat. 1893, 240. Bertauld, t, [¢,
n° {42 bis. Lyon-Caen, note; Sir, 1888, 1. 17,
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tionaux; Particle 39, en effet, régle la durée de la propriéfé
littéraire et artistique, et larticle 40 dit ensuite : « Les au-
teurs, soit nationtux, soil élrangers, peuvent céder leur droit
4 un imprimeur ou un libraire, ou & loute aulre personne
qui est alors substituée en leur lieu et place, poureux el leurs
ayants cause, comme il est dit a Particle précédent. » Et ce que
h;. législateur décide pour la darée doit, par analogie, servir a
déterminer Pétendue du droit, quel que soil le point de vue
auquel on Venvisage. D'un aulre coté, on sait qu’il résulte
de larticle 426 du Code pénal que les ceuvres qui hénélicient
de la protection légale sont celles dont la premiére publica-
tion a 6té faile en France. Le Code pénal combiné avee le
décret du b février 1810 entraine done I'application, en ce qui
concerne Pélendue du droit, de la loi du pays d’origine aux
wuvres dorigine francaise. Celaposé, n’est-il pas logique d’¢-
tendre la méme rdgle aux ccuvres d'origine étrangere et de
regarder la propriété de ces wuyres comme régie par la
loi du pays ou elles ont él¢ publiées pour la premiere fois?
Le déeret du 28 mars 1852 ne contient rien de défayorable a
¢etle solution ; tout au contraire, on peut y puiser, en nolre
sens, un argument de texte. L’article 1¢° déclare que la conlre-
facon suv le lerritoire francais d’ouvrages publiés & I'étranger
constilue un délit; les articles 2 et 3 punissent d’autres at-
Leintes i la propriété des mémes ceuyres; puis, I'article 4 dé-
clave ; « Néanmoins, la poursuile ne sera admise que sous l'ac-
complissement des conditions exigéesrelativementauxouyrages
publiés en France... » Si la législation francaise avail di, dans
la pensée du législateur, régler Pétendue du droit, quelque fot le
licu de publication, ce dernier article et été autrement rédigé.
Au lieu de dire: « Néanmoins, la poursuite ne sera admise... »,
on et écrit : « £n conséquence, la poursuite ne sera admise...»
Car P'accomplissement de la formalité do dépot, & laquelle se
rapporte celte disposition, s'imposail, par voie de conséquence,
si les ceuvres étrangeéres, jusqu'alors exclues de la protection
légale, étaient désormais soumises & lous égards au régime de
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4173. La question de savoir qui doit bénéficier de la protec-
lion légale n'a été résolue dans aucun Elal exaclement comme

en France. On peut diviser & ce point de vue les législations
en qualre groupes.

A. Lois qui protégent les nationaux et les élrangers sans au-
cune condition de yéciprocité.

Ce sont celles de la Belgique et du Luxembourg.

B. Lois qui tiennent compte a la fois du lieu de publication et
de la nationalité de Uauteur.

La loi allemande protége tous les auleurs nationaux. Elle
accorde également sa protection aux auteurs élrangers
dont l'ceuvre est publiée en Allemagne, & moins qu’ils
n’aient fait paraitreé antérieurement a I’étranger I'ccuvre elle-
méme ou une traduction ; 8'ils publient une traduction sur le
Lerritoire allemand, on la considére comme ceuvre originale.
En Suisse, on applique les dispositions de la loi & toules
les. muvres qui sont publiées sur le territoire nalional et a
celles dont les auteurs sont domieiliés dans le pays; de plus, au
cas oil il s’agit d’cuvres publiées & I'étranger par des auteurs
non domiciliés en Suisse, la loi est encore applicable, si, suivant
la législation du pays oii ces ceuvres ont paru, les @uyres d’ori-
ginesuisse bénéficient duméme traitement que kes ceuvres d'ori-
gine nationale. En Hongrie, la loi protége les euvres des na-
tionaux, quand mémeelles ont paru en pays étranger; elle refuse
toute protection aux ceuvres des étrangers, sanf dans deux
cas i 1° lorsque la publication a lieu chez un éditeur national ;
2 lorsque V'auteur habite en Hongrie d'une facon continue
depuis deux ans et a payé 'impot sans interruption. L’ Autriche
applique la protection légale aux ceuvres des nationaux, quel
que soit-le lieu de publication, et aux wuvres des élrangers,
lorsqu’elles ont paru sur le territoire national. La loi suédoise
peut étre invoquée parles nationaux ainsi que par les étrangers

dont 'ceuvre a été publiée d’abord en Suéde ; sous condition
de réciprocité, le roi a le droit de déclarer la loi applicable
aux ceuvres des ressortissants d’un autre Etat ainsi qu'a celles
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dont la publication a été faite & 16 (p: in Norve

o . p abi )-n a été faite & Pélranger. En Norvege, la lé-
gislation est pareille ; toutefois, la déclaration de réciprocité
n'est prévue par la loi qu'en ce qui concerne les ccuvres des
élrangers. An Mexique, les muyres publiées dans le pays sont
protégées, quelle que soit la nationalité de Pauteur - de plus
os Mexicaing et l6s élrancers wac o i
les .\I(,.ML?.IH'S et les étrangers résidant sur le territoire natio-
nal bénéficient également de la protection lég

: ale pour les
euvres publiées & I'étranger, et la loi assimile

tes : aux aufeurs
lll .‘, Ve : D - n -‘J:_'_ A \; =~ P “ —-—

exicains ceux qui résident & 'étranger, pourvu que, dans les
pays ol leurs wuvres ont été publiées, les auteurs mexicains
Jouissent réciproquement de droits égaux.

C. Lois qui protégent les nationauz et refusent la protection
auz élrangers, hors le cas de réciprocits,

Telle est la regle adoptée par 'Espagne et le Portugal.
DO ylus Q e Nave Wt 3 7 N :

plus, (iif.llh ce dernier pays, I'élranger ne Jouit dua droit

de ftraduction que pendant dix ans & compler de la pu-
blication de T'original et a la econdition quil commence &
Iexercer dans les’ trois ans qui suivent ladite publication. Il
Luft encore 1-2111;_;;@'1' dans la méme catégorie les lois du Véné-
zuéla, de la Bolivie, de la Gréce et de la Roumanie. D’apres
la loi nulmcgasquc, Pauteur étranger est protégé dans la me-
sure ol les nationaux le st ar les loi 5 Lraité i
: 0 Tt : le _mt.pcu les lois ou les traités, soit de
a 1‘m-tn)n ;L‘laqucllm il appartient, soit du pays ou son ceuvre
a elé publiée pour la premiére fois. Dans la République de
Costa li.ma, les étrangers résidant en dehors du pays jouissent
des droils accordés aux nationaux, pourvu que les lois de leur
pays accordent des avantages  égaux aux citoyvens de Costa
Rica. En Colombie, les auteurs originaires de pays oit 'on
parle la langue espagnole sont protégés ala condition que la
loi de ces pays reconnaisse aux nationaux les mémes droits
que la législation colombienne. Les dispositions de la loi fin-
landaise s’appliquent anx euvres des nationaux et i celles des
eétrangers qui résident en Finlande el y publient Ieurs ouy rages ;
mais le Gouvernement peut déclerer la loi applicable aux
étrangers en général sous condition de réciprocité. La loi de
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PEquateur ne prévoit pas le cas de réeiprocité ; elle protege
les nationaux, méme §’ils publient leurs ceuvres & I'étranger.

D. Lois qui réservent la protection, hors le cas de réciprocité,
aus cuvres publiées sur le tervitoire national.

Il en est ainsi en Italie et en Danemark ; plusieurs ordonnances
du gouvernement danoisont constaté que la réciprocité était
réalisée avec la France. Suivant la législation anglaise, le Gou-
vernement peut décider que les ceuvres publiées & I’étranger se-
ront protégées surle territoire national; toutefois, le délai de
protection ne pourra excéder celui que consacre la loi interne
pour les ceuyres publiées d’abord en Grande-Bretagne. Les
lois de 1a Russie (1), du Japon et du Chili ne réservent pas le
cas de réciprocité, Dans ce dernier Ltat, les étrangers qui font
paraitre sur le territoire national une nouvelle édition d’ceu-
vres déja publiées & I'étranger, bénéficient de la protection 1é-
gale pendant dix-ans.

E. Législation des E tats-Unis.

Pendant longtemps ce paysa exclu complétement les étrangers
non résidents de la protection 1égale. Aujourd’hui, les étrangers
sont assimilés aux nationaux, mais le droit quileur est reconnu
est subordonné & deux conditions dont I'accomplissement est
fort difficile : 4° il faut que l'cenvre, 8'il s’agit d’un livre, d’une
photographie, d’une lithographie ou d’un chromo, soit tirée
aux Btats-Unis sur une composition, un cliché, un négalif,
une pierre lithographique préparés également dans le pays;
90 il faut que le dépot de I'ceuvre soit effectué anx Btats-Unis
le jour de la publication & I'étranger ou & une date antérieure.
La nouvelle loi n’est d’ailleurs applicable a tout sujet d’un
Etat étranger que dans le cas ou cel tat accorde en substance
les mémes droits aux citoyens des Etats-Unis qu’a ses propres
nationaux ou a adhéré a la Convention d’union. Le Gouverne-
ment, chargé de constater la réciprocité, I'a fait pour la France
et plusieurs autres pays.

(1) Voir sur la législation russe une étude de M. Pilencos Bulletin de
la Société de lsgislation comparée, 1897, p. 137 et suiv.
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Aucune des lois étrangéres n'a suivi, en matiere de conflits,
le systeme qui résulte, A notre avis, de la législation francaise.
Partout, lorsqu’une ceuvre est protégée, I’étendue du'droit
parait étre régie par la lex fori, ¢’est-a-dire par la loi du
pays ot le droit est invoqué. Toutefois, la Belgique déroge a
ce principe en ce qui regarde la durée du droit : les étrangers
n’y peuvent étre protégés plus longtemps que dans leur propre
pays.
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la loi francaise ; on pouvait méme Llant la chose est évidente,
passer ce point sous silence.

Notre docirine, au cas o la loi frang¢aise est plus libérale que
la loi du pays d’'origine de 'wuvre, a pour effet d’assigner en

France & la protection légale les limites iracées par cetle
derniere loi. Mais, si c’est la loi étrangére qui garantit & I'au-
teur un droit plus étendu, la loi francaise, en vertu de l'ordre
public international, reprendrason empire (1). L’intérét général,
en effet, commande de ne pas dépasser, au détriment du
domaine public, les bornes fixées par notre législation; 8%l im=-
porie peu que la protection soit mesurée plus parcimonicuse-
ment aux ceuvres étrangeéres qu'aux ceuvres francaises, Pappli-
cation d'une loi moins restrictive que la notre porterait
préjudice, au contraire, & nos nationaux en leur interdisant la
Jouissance et Pexploitation des ceuvres étrangeéres.

D’aprés la loi italienne, ainsi qu’il & été dit plus haut. la
propriété littéraire el artistique consiste pendant la vie de
I'anteur ou_quarante-ans au moins dans un droit exclusif:
puis, il s'ouvre une seconde période de quarante ans, jusqu'a
Pexpiration de laquelle Peuvre peut étre reprodunite par toute
personne moyennant une redevance. On a prétendu gu’une
cuvre d’origine italienne, méme aprés ouverture de cetie
seconde période, restait U'objet d'un droit exelusif sur le
territoire francais (2). Il est impossible, dit-on, d’appliquer
en France la loi italienne; car, d’aprés I'article 30 du décret
du 19 sepiembre 1882, celui qui veut user du droit de re=
production’ en payant une redevance doit faire certaines dé-
clarations qui seront ensuile rendues publiques; or, la loi
francaise n’a chargé personne de recevoir de semblables décla-
rations et n’en a pas organisé la publicité. La difficulté quon

(1) Bertauld, t, Ier, no 142 bis. Renault, op. et loc. ¢it,, p. 138. Dar-
ras, n° 226. Lyon-Caen, note précitée. Despagnet, n® 82, Weiss, t. 1V,
p. 465. Contra : Fliniaux, p, 9.

(2) Lyon-Caen, note précitée. Contra : Weiss, t. IV, p. 465.
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signale nous parait illusoire. Pourquoi serait-il nécessaire
d’accomplir en France les formalités exigées par laloiitalienne?
Il suffira. qu’elles soient accomplies en Italie.

472. Les principes consacrés par la législation francaise en
matiere de propriété littéraire et artistique au point de vue
international ne sont pas & l'abri de la critique. Rien ne justi-
fie la distinction qui résulte du décret du 28 mars 1852 entre
les droils de représentation et d’exécution et les autres facul-
tés inhérentes & la propriété littéraire et artistique. Il semble
quon ait passé sous silence les ouvrages dramatiques par
I'effet d’un simple oubli; les ceuvres de cette sorte ayant jus-
qu’alors fait I'objet d’une législation spéciale, on a continué
les mémes errements sans songer qu’il était injuste de les
exclure du régime qu'on se proposait d’inaugurer. D’un autre
colé, l'idée de s'attacher & la loi du pays d'origine en cas de
conflit ne doit pas non plus étre approuvée. On a tenté de dé-
fendre ce systeme en alléguant quune cuyre de littérature
ou d’art est en général le produit du milien dans lequel elle
voit le jour. Nous ne saisissons pas da tout le rapport qu’il
peul y avoir entre celte considération et Papplication de la
loi du pays d’origine. A notre avis, mieux vaut appliquer, en
régle générale, la loi nationale du propriétaire de Peavre,
encore que 'adoption de ce principe ne soit pas sans inconyé-
nient. Chaque fois qu’'un contrat de cession interviendra entre
personnes de nationalité différente, la propriété de 1’ euvre cé-
dée sera régie par une loi nouvelle. Le systéme actuel de la 16-
gislation francaise n’engendre pas une telle instabilité. Mais la
personnalité des lois est la doctrine gui, peua peu, tend a pré-
valoir en droit international privé (1), et, s'il existe des raisons
décisives pour P’adopter, nous ne voyons pas ce qui pourrait
Justifier le choix d’un autre principe quand le conflit & résou-
dre s’éleve en matiére de propriété littéraire et artistique (2).

(1) Voir notamment Weiss, t. III, p. 61 et suiv., et les aulorités qu’il

cite.
(2) Cf. Weiss, t. IV, p. 457.




CHAPITRE II

Conventions internationales

SECTION I

NOTIONS GENERALES

SOMMAIRE

474. Enumération des conventions. — 475. Conventions conelues

sous le Second Empire. — 476. Comment se combinent les conventions
avee la législation intérieure.

1'74. La France a conclu, au coursdu dix-neuviéme sidele,
avee les autres Btats un certain nombre de conventions, dont
plusieurs ont été dénoncées. Nous ne nous occuperons ici que

de celles qui sontactuellement en vigueur; on peut les répar-

tir en deux groupes, les unes, quelle que soit la qualification
qui leur ait été donnée, constituant de simples déclarations,
les autres de véritables traités qui réglementent d'une facori
plus ou moins complete les rapports internationaux. :

Les pays qui ont signé de simples déclarations sont les sui-
vants : Monaeo (9 novembre 1865), Suede et Norvege (20 dé-
cembre 1881, 15 février 1884 el 13 janvier '1892); )l‘czxique
(27 novembre 1886), Bolivie (8 septembre 1887), Roumanie
(28 février 1893).

Les traités sont au nombre de dix. Ils ont ét6 conelus avee
les pays dont les noms suivent : Pays-bas (25 et 29 mars 1855,
déclaration du 19 avril 1884), Portugal (11 juillet 1866),
Autriche-Hongrie (11 décembre 1866), Salvador (2 juin '188())’_
Espagne (16 juin 1880), Allemagne (19 avril 1883), Italie (9

3
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juillet 1884), Guatémala (21 aodt 1895), Costa Rica (28 aout
1896), Equateur (9 mai 1898). Enfin, la France a adhéré ala
Convention de Berne et & celle de Montevideo, ce qui a créé
encore des rapports contractuels entre elle et un certain nombré
d’autres Etats.

475, Parmi ces conventions, celles qui datent du Second

“Empire n'ont jamais été soumises aun Parlement; doit-on
cependant les considérer comme valables? La raison d’en dou-
ter, c'est que Iarticle 6 de la Constitution de 1852 était ainsi
coneu : « Le Président de la République fait les trailés de paix,
d’alliance et de commerce. » Cela n’exclut-il pas les traités
relalifs & la propriété littéraire et artistique? Cependant,
Popinion contraire est généralement adoptée (1). Un trailé rela-
tif & la propriété littéraire et artislique est un traité de com-
merce au sens du texte précité. En effet; on a fait remarquer
avec raison que dans les traités de commerce il est d'usage
dinsérer toutes les dispositions intéressant les commercants;
de ee nombre sont celles qui s’appliquent & la propriété litté-
raire et artistique. D’autre part, la Constitulion de 1852 n’avait
énuméré les traités de paix, d’alliance et de commerce qu’a titre
d’exemples ; des conventions ne ventrant pas dans celte énu-
mération onl été conclues par le souverain seul, sans que la
légalilé en aif jamais éLé conteslée.

476. Comment se combinent les conyentions avec la législa-
tion intérieure? Cette question a été discutée & propos du
déerebdn 28 mars 1852; elle pourrail se poser au cas ou d'autres
lois seraient en contradiction avec. des conventions.

En ce qui regarde les conventions antérieures au décret, on
a soutenu que les ressortissants des Etats qui les ont signées
avaient droit & une double protection et pouvaient invoquer &
leurgré celle qui leur était le plus favorable (2). 11 suffit, pour

(1) Cass. 25 juillet 4887; Sir. 1888, 1. 17; D, P. 1888. 1. 5; Pal.
1888, 325. Lyon-Caen, note; Sir. 1888. 1. 17.

(2) Rendu et Delorme, n° 747. Pouillet, n° 850, Darras, n® 194 et suiv.
Acollas, p. 105.
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écarter cetle doctrine, de rappeler qu’en principe une loi géné-

rale ne déroge pas a une loi spéciale,

Les conventions postérieures au décret I'ont-elles abrogé en
tant qu’elles restreignaient les droils des élrangers? Il est
difficile.de le contester; car, si une loi générale ne déroge pas
a-une loi spéciale, une loi spéeiale, au contraire, déroge & une
loi générale (1). Mais, dit-on, les conventions conclues de 1852
4 1870 n'ont jamais été soumises aux Chambres; pour celles-
1, il faut décider, qu’élant des actes du pouvoir exécutif, elles
n'ont pu abroger le décret du 28 mars 1852, qui, promulgué
pendant la période dictatoriale du Second Empire, a la valeur
d’une véritable loi(2). A notre avis, il importe peu que les con-
ventions conclues de 1852 & 1870 n’aient point été approuvées
par le Parlement; la constitution, ainsi qu’il a été établi pré-
cédemment, permetiait alors au souverain de signer des traités
concernant la propriété littéraire et artistique sans le concours
des Chambres, et, dans ces conditions, nous ne voyons pas
pourquoi les actes émanés de sa seule volonté n’auraient pas

eu, comme une vérilable loi, le pouvoir de modifier, au point

de vue des étrangers, les dispositions de la législalion interne
d’ailleurs, le Code civil (3), mis en vigueur sous un régime ana-
logue ‘& celui du Second Empire, prévoit expressément la
modification d’une loi par un traité (4)

/

(1) Cass. 25 juillet 1887; Sir, 1888. 1. 17; D, P. 1888, 1. 5- Pat,
1888. 325, Calmels, n® 423. Pataille; Pat. 1858. 72. Duvergiéer; Pat,
1860. 33. Renault, op. et loc. cit., p. 460, Lyon-Caen, note; Sir. 1888,
1. 17. Voir aussi les auteurs cités a la note suivante,

(2} Pouillet, n° 850. Weiss, t. II, p. 245. Contra : Darras, n® 196,
Despagnet, ne 84,

(3) Voir les articles 2123 et 2128,

(4) Voir Demangeat, note; Journal du droit international privé, 1874,
p. 108 et suiv.
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SEGTION II

CONVENTION DE BERNE (1)

SOMMAIRE

4717. Historique. — 478. Objet de la Convention, — 479. A quelles
personnes etd quelles uvres profitela Convention. — 480. Solution des
conflits. — 484. A. Application de la lez fori, — 482. B. Application
de la loi du pays d’origine de P'euvre, — 183. C, Reégles spéciales tra-
cées par la Convention. — 484, La Convention s’applique-t-elle aux
ceuvres antéricures? — 485, Arrangements particuliers et traités anté-
rieurs entre pays unionistes.

477. La Convention du 9 septembre 1886, dite Convention
de Berne, a créé une union pour la proteclion de la propriété
littéraire et artistique entre un certain nombre d’Etats. Elle a
été modifiée, & la suite d’'une conférence tenue i Paris, par
un acte additionnel et une déelaration interprétative qui por-
tent la date du 4 mai 1896. Treize Etats étaient membres de
I'Union au 1° janvier 1902 : Allemagne, Belgique, Espagne,
France, Grande-Bretagne, Haiti, Italie, Japon, Luxembourg,
Monaco, Norvege, Suisse, Tunisie. La Norvége n’a ratifié que
la Convention el la Déclaration interprétative. La Grande-Bre-
tagne n’a ratifié. que la Gonvention etlActe additionnel; Tous
les autres Etats ont adhéré a la fois 2 la Convention, & PActe
additionnel et a la Déclaration interprétative (2).

478. Protéger les ceuvres littéraires ot artistiques, tel est
Iobjei assigné par les rédacteurs de la Convention & I'Union

i

(1) Nous laisserons de colé dans ece commentaire un certain nombre
de dispositions pour lesquelles il suffit de prendre connaissance du texte,

(2) L’historique de la Convention d’Union a été fait maintes fois, Voir
notamment : Clunet, Etude sur la Convention d'union internationale pour
la protection des wuvres littéraires et artistiquesy Soldan, L’ Union inter-
nationale pour la protection des wuvres littéraires et artistiques.
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qu’ils ont eréée. 1l suit de 1a que la Convention est élrangpre
aux dessins et modeles industriels (1). Quand le régime spé-
cialement applicable en cette maliere doit-il prévaloir sur les
rigles qulelle trace ou les lois auxquelles elle renvoie ? Nid
Berne, ni & Paris cefte question n'a été résolue.

479. La Convention ne profile qu’a certaines personnes et &
certaines ceuvres.

Les personnes qui peuvent se prévaloir de la Convention
sont: 1° les auteurs ressortissant d I'un des pays de I'Union;
20 leurs ayants cause, quelle que soif la nationalité & la-
quelle ils -appartiennent. Il faut y ‘joindre, d’aprés I'Acte
additionnel, les auteurs ne ressortissant pas & l'un des pays
de I'Union, mais qui auront édité oun fait éditer, pour la
premiére fois, Ieurs ceuvres dans 'un de ces pays (2). Pour
savoir ou a liew l'édition, on s'aftachera au fait de la mise
en vente, non au- fait de I'impression (3). Le texte primitif
déclarait la Convention applicable « aux édifeurs d’ccuvres
littéraires ou artistiques publiées dans un des pays de
I’'Union, et dont l'auteur appartient & un pays qui n’en fait
pas partie ». C’étail conférer a I'éditeur un droit personnel,
comme s'il et 666 l'auteur lui-méme. On avait espéré, en ne
favorisant pas trop les atlteurs élrangers & I'Union; provoguer
des adhésions nouvelles. Quand bien méme le caleul edt été
habile, comment  justifier 'assimilation vraiment exorbitante
de Péditeur & l'aunteur ? Puisil était & craindre que la régle
donnit lien dans l'applieation & des difficultés inextricables.

(1) Cass. 15 juin 1899; Sir. 1901. 1. 303; D. P. 1900. 1. 81.

(2)-Aua lieu du mot éditer, V'Acte additionnel emploie le mot publicr,
Mais, aux termes du second article de la Déclaration interprétative, « par
ceuvres publides, il faut enlendre les ceuvres éditées dans un des pays de
I'Union ». Voir le Droit d’auteur, 1902, p. 26, Partout ol nous rencon-
trerons le mot publier, nous le remplacerons par éditer, pour préciser le
sens des dispositions dont nous avons i rendre compte.

(3) Voir le Droit d’auteur, 1902, p. 28,
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On doit done louer la Conférence de 1896 d’étre revenue & cet
égard aux vrais principes (1).

Les czuvres qui sont placées sous 'empire de la Coavention
sont: 1° les ceuvres inédites; 2° les ceuvres éditées pour la
premiere fois dans un pays unioniste. Le texte de 1886 ne con-
tenait pas les mots : pour la premiére fois. La Convention pro-
tégeant P'euvre inédite, il en résulte qu'au cas ou un auteur
unioniste met au jour son ceuvre dans un pays non unoniste
il perd le droit qui lui appartenait avant la publication.

480. Pour la solution des conflits, la Convention n’a pas
adopté un principe uniforme. Tantot elle s’attache & la lew fori,
tantot & laloi du pays d’origine de Pceuvre. D’autre part, elle
a traceé sur certains poinls des régles qui constituent un essai
d'unification du droit en matiere de propriété littéraire el ar-
tistique. Ces réegles font échec i la lex fori, quand la protection
qui résulle de leur application est plus large;au cas contraire,
c'est la lex fori qui 'emporte (2).

184. A. Application de la lex fori.

« Les auteurs ressortissant & P'un des pays de 1’Union, oun
leurs ‘ayanis cause, dit article 2, jouissent, dans les auires
pays,... des droits que les lois respectives aeeordent actuellement
ou accorderont par la suite aur nationaux. » Toutes les fois que
la Convention n’en aura pas décidé antrement, on devra done
suivre la lex foré; mais on verra tout & 'heure que les déroga-
tions sont si nombreuses qu'elles affaiblissent singuliérement
la portée de la régle.

I résulte de article 9 que les stipulations deParticle 2 s'ap-
pliquent & la représentation publique descuvres dramatiques

ou dramatico-musicales. Elles concernent également les ceu-
vres posthumes, d’apres "Acte additionnel.

L’article 2 a-t-il eu pour effet de supprimer la caution judi-

(1) Voir le Droit d'auteur, 1896, p. 36; 1902, p. 14,
(2) Voir le Droit d’auteur, 1899, p. 87.
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catum solvi? A notre avis, la négative est certaine (1).
Ce que la Convention assure aux auteurs, lorsqu’elle assi-
mile les étrangers aux nationaux, c'est uniquement la jouis-
sance de la propriété littéraire et artistique; cette assimilation
ne change rien aux régles de procédure suivant lesquelles dans
chaque pays les auteurs pourront faire valoir lears droits en
justice.

483. B. Application de lalo: du pays d'origine de Peuvre.

On doit considérer comme pays dorigine de l'ceuvre celui
dans Tequel elle est éditée pour la premiere fois, ou, si elle est
éditée pour la premiére fois dans plusieurs pays de I'Union
simultanément, celui d'entre eux dont la législation accorde
la durée de protection la plus courte; pour les ceuvres qui
n’ont pas encore été éditées, le pays d’origine de Pceuvre est
celui auquel appartient 'auteur.

On propose aujourd’hui, au cas de publication simultanée,
de s'attacher & lalégislation qui consacre le délai de protection
Ie plus long, au rebours de la régle admise par la Convention;
nous nevoyons pas quelle objection on peut faire & cette inno-
vation qui améliorerait la condition des auteurs.

Lorsqu'nne ceuvre est éditée simultanément dans un pays
de ’Union et dans un pays qui n’en fait pas partie, quel est le
pays d’origine? On a prétendu qu'il fallait prendre en consi-
dération les 1égislations des deux pays el s'en tenir & celle/qui
limite le plus le délai de protection (2). A notre avis, la Con-
vention n'ayant pas préva expressément cette hypothése, jon
doit en conclure qu’elle tient pour inexistante toute publica-
tion faite en dehors de ’'Union; le pays d’origine sera done
celui des pays unionistes sur le territoire duquel I'ccuvre aura
été editée.

La loi du pays d'origine est applicable sur'deux poinis':

(1) Rouen, 3 aont 1891 ; Pat. 1893. 94. Pouillet, n® 880. Weiss, t. II,
p. 254. Contra : Cattreux; Droit d’auteur, 1889, p. 73, 87, 95.

(2) Soldan, p. 19. Contra : Pouillet, n® 860, Voir le Droit d’auteur,
1902, p. 15.
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1° La protection accordée par la Convention est subordon-
née a I'accomplissement dans le pays d’origine des condilions
et formalités qui peuvent éire prescrites par la législation de
ce pays. Quant & celles qu’impose la lex for:, la déclaration
interprétative a décidé implicitement que les intéressés en
étaient dispensés (1). Le contraire avait été jugé par la Hautle
Cour de justice en Angleterre, le 4 février 1891 ; depuis, la ju-
risprudence anglaise parait avoir changé d’opinion (2).

La Déclaration interprétative a pris soin de dire, en outre,
qu'il n'est pas dérogé & ces principes en matiére d’ceuvres
photographiques.

Les tribunaux peuvent exiger, le cas échéant, la production
d’un certificat délivré par 'autorité compétente, constatant que
les formalités prescrites ont été remplies. On a demandé vé-
cemment que le Bureau de I'Union fat investi du pouvoir de
délivrer ce certificat.

2° Aux termes de l'article 2, la jouissanece des droits recon-
nus par la Convention « ne peut excéder, dans les autres pays,
la darée de la protection accordée dans le pays d'origine », Il
suit de la qu'au cas ou la protection est moindre dans le pays
d’origine que danms le pays d'importation, ¢’est la loi du pays
d’origine qu’il faut appliquer; mais, dans I'hypothése inyerse,
on revient, suivant la régle générale, a la lex ford.

La formule de I'article 2 interdit-elle aux Etats unionistes de
protéger les intéressés plus longtemps que ne fait la loi du
pays d’origine? Assurément non (3), L’article 15, ainsi qu’on
le verra plus loin, les autorise & conclure entre eux des arran-
gements plus favorables aux auteurs que le régime institué
dans I'Union. Pareillement, rien ne s'oppose a ce qu'ils dérogent

dans le méme sens & ce régime par leur législation interne.
Toul ce que veut dire l'article 2, c'est que nul n’est admis &

(1) Trib. Seine, 17 mai 1900 ; Loi, 23 mai 1900.
(2) Voir le Droit d’auteur, 1893, p. 82.
(3) Soldan, p. 17.
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réclamer, en vertu de la Convention, un droit dont la durée
excede celle qu’a fixée la loi du pays d’origine.

La Convention a été rendue applicable en Angleterre par une
loi du 25 juin 1886 et une ordonnance du 25 novembre 1887,
d’apres lesquelles il ne doit point éire accordé aux auteurs un
droit plus étendu sur l¢ territoire brilannique que dans le pays
d’origine. Cette disposition n’est pas d’accord avee I'article 2; il
faut tenir compte de la loi du pays d’origine au point de vue
de la durée du droit, non au point de vue de I'étendue du droit
en général (1).

183. C. Regles spéciales racées par la Convention.

Ces régles ont trait prineipalement aux éléments constitutifs
de la propriété littéraire et artistique; il y a aussi quelques
dispositions relatives & P'acquisition de la propriété littéraire
el artistique ef au droit de saigie.

1° Faculiés inhérentes a la propriété littéraire el artistique.

a) D’apres l'article 9, le droit d’exéeution des compositions
musicales est siubordonné a une mention de réserve que l'au-
teur doit inserive sur le titre ou en téte de son ccuvre. G'est 1a
une des dispositions les plus regrettables de la Convention. En
1896, on proposa de la supprimer; mais cetle tentative échoua
devant Popposition de I'Allemagne et de I'Angleterre. La men-
tion de réserve étail alors exigée par la loi allemande; elle ne
I’est plus ‘aujourd’hui. Cette réforme permet d’espérer que la
prochaine Conférence réussira mieux sur ce point quecelle
quil'a précédée.

La mention de réserve doit-elle éire apposée sur les @uvres
dramatico-musicales? La négative résulte de I'article 9. « Les
stipulations de Yarlicle 2, dit ce texle, s'appliquent & la repré-
sentation publique des euvres dramaliques ou dramatico-
musicales... Les stipulations de I'article 2 g’appliquent égale-
ment 2 Dexéeution publique des cuvres musicales...! dont
auteur a expressément déclaré sur le titre ow en téte de 'ou~

(1) Voir le Droit d’auteur, 1895, p. 165.
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vrage qu'il en interdil I'exéculion publique ». II est clair que
la Convention distingue deux sorles d’euvres et qu’elle range
les wuvres dramatico-musicales parmi celles de la premiére
sorte, pour lesquelles le droit d’exéeution n’a pas besoin d'élre
réservé (1).

Il se peut que la lea fori soit plus libérale, en ce qui regarde
le droit d’exécution, que la Convention; plusieurs des Etals
unionistes, la France notamment, n'exigent pasla mention de
réserve. En pareil cas, e’est la lex fori qui prévaudra (2), con-
formément au principe gue nous avons énoncé précédem-
ment (3).

b) Le Protocole de cloture décide « que la fabrication ef la
venie des instruments servant a reproduire mécaniquement
des airs de musique empruntés au domaine privé ne sont pas
considérées comme constituantlefait de contrefagon musicale ».
Cette disposition antorise-t-elle la fabrication et la vente des
bandes de carton perforé qu’on emploie aujourd’hui dans Pin-
lustrie des instruments de musique mécanigques? A propos de
la loi francaise du 46 mai 1866, concue dansles mémes termes,
nous avons eu a examiner la méme question. La solution que
nous avons alors défendue est également celle qui doit s'ap-
pliguer & la Conyvention. A notre avis, les bandes de earton
perforé élant un des organes des instruments de musique mé-
canique, elles sont comprises dans les termes du protocole de
cloture; cette invention, d’ailleurs, était déja connue 3 I’époque
de la Convention, et, si an 'avait youln réserver le droit des
compositeurs, on n’aurail pas manqué de le dire expressé-
ment (4). A la Conférence de 1896, on proposa d’ajouter au

texie précité l'alinéa suivant; « Le bénéfice de cette disposi-

(1) Vair le Droit d'auteur, 1894, p. 141.

(2) D'Orelli, Les dispositions imperatives el normatives de la Conven-
tion ; Droit d'auteur, 1889, p. 14, Poinsard, Etudes de droit internatio-
nal conventionnel, p. 522,

(3) Voir ne 180.

(4) Contra : Pouillet, ne 874,
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tion ne s’applique pas aux instruments qui ne peuveunt repro-
duire des airs que par I'adjonction de bandes ou cartons per-
forés ou autres systémes indépendants de l'instrument, se
vendant & part et constituant des éditions musicales d'une no-
tation particuliere. » La réforme proposée ful repoussée par
UAllemagne, la Grande-Bretagne, 1’Espagne, la Norvége el la
Suisse.

c) Aux termes de I’Acte additionnel, « dans les pays de
I'Union ou la protection est accordée non seulement aux plans
d’archilecture, mais encore aux ceuvres d’architecture elles-
meémes, ces muvres sont admises au bénéfice de la Convention
de Berne et du présent Acle additionnel ». Cela veut dire que
la faculté de reproduire une wuvre d’architecture sur le ter-
rain est réservée a auteur dans les limites tracées par la lex
fori. Il s'agit done 1a moins d’une régle spéciale que d’un-cas
particulier anquel 1'Acte additionnel applique spécialement la
regle générale énoncée dans larticle 2. La Conférence de 1896
avait été saisie d’une proposition tendant a assurer aux @u-
vres d'architecture la protection légale sur tout le tervitoire
de I'Union; I'Allemagne et la Grande-Bretagne s'opposérent
a.ce que celte réforme fut votée (1).

d) Le Protocole de cloture réserve & l'auteur d’une ceuyre
d’art le droit de reproduction par la photographie; c'est ce
qui résulte du passage snivant : « Il est entendu que la photo-
graphic autorisée d'une euvre d’art protégée jouit, dans tous
les pays de 1'Union, de la protection légale..., aussi longtemps
que durele droit principal. de reproduction de cetle ceuvre
méme, et dans les limites des conventions privées entre les
ayants droit. » Ce texte suppose qu’il s’agit d’une euvre d’art
protégée; si l'auteur céde le droil de la reproduire & un pho-
tographe, celui-ci pourra, dans les limites du contrat, et, tant
que Pceuvre d’art n’est pas tombée dans le domaine public,
faire valoir le droit cédé. D'autre part, il est investi d'un droit

(1) Voir le Droit d’auteur, 1899, p. 1 et suiv.
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dislinct auquel la production de l'euvre photographique
donne naissance el qui a cette ceuvre pour ohjet ; et ce droi
prend fin en méme temps que la propriété de 'euvre d’art pho-
Ltographiée (1).

2 Objet de la propriété littéraire et artistique.

D’apres Iarticle 4 de la Convention, « 'expression w@uvres
littéraives et artistiques comprend : les livres, brochures ou
tous autres écrils; les ceuvres dramatiques ou dramatico-musi-
cales, les composilions musicales avec ou sans paroles; les
cenvres de dessin, de peinture, de sculpture, de gravare; les li-

thographies, les illustrations, les cartes géographiques; les
plans, croquis el ouvrages plastiques, relatifs & la géographie, &
la topographie, & l'architecture ou aux sciences en général ;
enfin toute production quelconque du domaine littéraire,
scientifique ou artistique, qui pourrait étre publiée par

n’importe quel mode d’impression ou de reproduction ».
Il est permis de se demander pourquoi cet article énumére
cerlaings euvres, alors qu'il se lermine par une formule gé-
nérale. Les wuvres énumérées sont-elles soumises 3 un trai-
tement spécial? On a prétenda qu’elles éfaient protégées,
quelle que goit la lex fori, tandis que la lex fori devait étre
consultée pour celles gui sont sealement comprises dans la
formule générale (2). Celte distinclion, qui aurail une grande
imporlance, ne trouve aucun point d’appui dans Particle 4.
Beaucoup de lois et de traités contiennent des énumérations
purement énonciatives; il en estainsi de la Convention. Toute
production littéraire, scientifique ou arlistique, susccptible
d’élre reproduile par un moyen quelconque, sera donc pro-
légée dans les Elats unionistes; tel est le principe posé par
Carticle 4,

Specialement, I'article 6 met au nombre des wuvres proté-

(1) Voir le Droit d'auteur, 1902, p. 2 et suiy.
(2) Darras, n° 438. Contra : Cass. 15 juin 1899, précité, CI. le Droit
d’auteur, 1899, p. 130 et suiv.
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gées les traductions, si elles sont licites, Parla il I'au% .Pnltendre
celles qui sont faites avee l'assentiment du pruprleta'u‘c de
I'ceuvre originale ou ont pour objet une ceuvre tombée (lan.s
le domaine public. Le méme article ajoute que, « s’il s'agit
d'une ceuyre pour laguelle le droit de traduction estdansle
domaine public, le traducienr ne peut pas s'opposer i ce que
la méme ceuvre soit traduite par d’autres écrivains ». -

Il est dérogé, par conire, au principe susénoncé, en ce q.m
cancerne la propriété des articles de journaux et de recueils
périodiques et le droit de traduction; d'antre part, pour cer-
taines cuvres, la Convention renvoie & la lea fori. .

a) D’aprés Particle 7 de 'accord conclu en 1886, tout z.u'tklcle
publié dans un journal ou un recueil périodique 1‘)0l1.\'a1|. étre
reproduit librement, & meins que l'auteur ou l()dll(}.\ll‘ ne
I'eat formellement interdit ; cette interdiction n’était point ad-
mise pour les articles de discussion politique, les nouve.lles.du
joar el les faits divers; il suffisait, en cas de ]nubhcatlf_:n
dans un recueil, que la mention de réserve fut placée en tele
de chagque numéro.

L'Acte additionnel a modifié le texte originaire sur deux
points : premiérement, la néecessité de I'interdiction ne s’ap-
plique plus aux romans feuilletons; secondement, & de?f:.iul
d'interdiction, la reproduction n’est permise qu’a la condition
d'indiquer la source (1). Il est regretiable que la Conféren.ce de
1896 n’ait pu supprimer, en principe, la nécessit¢ de linter-
diction et qu'elle ait d( maintenir Iassimilation des zu-Licle-s de
discussion politique aux faits divers et nouvelles. Les articles
de discussion politique sont des ouvrage de Pesprit, qu’il u‘es%
pas juste d'exclure de la protection légale; et ce sont, parmi
les ceuvres publiées par la voie de la presse, les seules pour
lesquelles, I'auteur étant en général disposé & faire abz?ndofl
de son droit, on comprend qu’une mention de réserve soit exi-
gible. L’article 7 ne constitue, d’ailleurs, qu'un minimum de

(1) Voir le Droit d’autear, 1902, p. 73 et suiv,
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protection; si la lew foid est plus avantageuse, il faut I'appli-
quer (1).

b) A lorigine, la Convention avait singulicrement restreint
létendue du droit de traduction. Le texte de 1886 consacrait
ce droit pour une durée tres courle, seulement dix années i
parlir de la publication de Pceuvre originale. Aux termes de
Particle 5 refondu par ’Acte additionnel, « les auteurs ressor-
tissant & I'an des pays de 1'Union ou leurs ayants cause jouis-
sent, dans les autres pays, du droit exelusif de faire ou Qgu-
toriser la traduction de leurs euvres pendant toute la durde
du droit sur Peeuvre originale. Toutefois, le droit exclusif de
traduction cessera d’exister lorsque 'auteur n'en aura pas fait
usage dans un délai de dix ans a partir de la premiere publi-
cation de 'euvre originale, en publiant ou en faisant pu-
blier, dans un des pays de I'Union, une traduction dans la
langue pour laquelle la protection sera réclamée. » Cette dis
position a été adoptée par la Conférence de 1896 i 1a demande
de I'Angleterre ; les délégués de PAllemagne, de la Belgique,
de la Suisse et de la France proposaient d’assimiler d’tine facon
compléte la durée du droit de traduction i celle de la propriété
littéraire elle-méme. I1 est regrettable que leurs efforts n'aient
pas élé couronnés de succés. Au resle, sila législation interne
est plus libérale, il est permis aux intéressés de sen préva~
loir.

¢) La Convention renvoie & la lex fori dans quatre hypo-
théses.

En premier lieu, larticle 10 déclare illicites « lés appropria-
lions indirectes non autorisées d’un ouvrage littéraire ou ar-

tistique, désignées sous des noms divers, tels que : adaptations,
arrangements de musique, ete., lorsqu'elles ne sont que la
reproduction d’un tel ouvrage, dans la méme forme ot sous
une autre forme, avee des changements, additions on retran-
chements non essentiels, sans présenter, d'ailleurs, le ¢
iére d'une nouvelle euvre originale. » Mais, un second alinéa

darac-

(1) Soldan, 1, op, cit., p. 35. D’Orelli, op. et loc. cit.; p. 13,
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et A leurs ayants cause la défense de leurs droits (1).
4° Saisie.

D'apres Acte additionnel, « toute ceuyre contrefaite peut
étre saisie par les antorités compétentes des pays de I'Union
ou Peeuvre originale a droit 3 la protection légale ». Le texte
primitif disait : « Tounte euvre contrefaite peul éire saisie @
limportation... » On se demandait si la saisie pouvail avoir
lien autrement qu'a Timpertation; de 13 la modification
sur laquelle on est tombé d’acecord. Pour les conditions de la
saisie, la Gonvention renvoie & la loi interne.

4184. La Convention, dit 'article 14, « sous les réserves et
conditions & déterminer d’un egommun aceord, s’applique a
loates les cuyres qui, au moment de son entrée en vigueur
ne sont pas encore tombées dans le domaine public de leur
pays d’origine ». Puis, le Protocole de cloture précise en ces
termes I'effet de cette disposition : « L’application de Ia Con-
vention aux ceuvres non fombées dans le domaine publican mo-
ment de sa mise en vigueur aura lieu sunivant les stipnlations
y relatives contenues dansles conventions spéciales existantes
ou a conclure a cet effet. A défaut de semblables stipulations
entre pays de I'Union, les paysrespectifs régleront, chacan pour
ce quile concerne, par lalégislation intérieure, les modalités
relatives a "application du principe contenu al'article 14 (2).

485. Les Etats unionistes se sont réseryé le droit de prendre
entre eux des arrangements particuliers, « en tant que ces ar-

»

rangements conféreraient aux auteurs ou & leurs ayants cause
des droits plus étendus que eenxaceordés parl’Union, ou quils
renfermeraienl d’autres stipulations non contraires & la présente
Convention ». Dans la méme mesure, il a été déclaré que les
traités antérieurs subsistaient, Il suit de 13 que, pour savoir
quelssont les droits d'un Francais dans un des pays de ’Union,
il faut examinerla législation de ce pays, la Convention d’Union

(1) Voir le Droit d’auteur, 1899, p. 50 et suiv.
(2) Voir le Droit d'auteur, 1888, p. 61, 73, 88, 103, 117; 1889, p. 3.

DROIT INTERNATIONAT, 279

et, le cas échéant, les traités que ce pays a pu conelure avec la
France (1).

SECTION III

CONVENTION DE MONTEVIDEO

SOMMAIRE

486. Historique, — 487. A quelles personnes et & quelles ceuvres
profite la Convention. — 488. Solution des conflits; application de la
loi du pays d'origine de I';uvre, — 189. Application de la lex fori. —
490. Régles spéciales.

486. Plusieurs Etats de 'Amérique du Sud ont, par une Con-
vention conclue & Montevideo le 11 janvier 1889, formé une
union qui offre quelque analogie avec celle que nous avons
étudiée dans la précédente section. Les arficles13 et 16 de cette
convention permettent I'adhésion ultérieure de tout Etat; mais
il a été déclaré dans le Protocole additionnel gque 'adhésion des
FEtats non représentés a Montevideo ne produirait d’effet qu’a

Pégard des Itals hispano-américains. qui consentiraient a

I'agréer. Le Gouvernement francais, en exécution d’'une loi du
30 juillet 1897, a manifesté la volonté d'entrer dans la nouvelle
union ; son adhésion ayant été acceptée par la République ar-
gentine et par le Paraguay, la Convention de Monlevideo regle
actnellement les rapports-entre la France et ces deux Etals.

487. 11 résulte de I’article2 de la Convention que toute per-
sonne, quelle que soit sa nationalilé, est admise & bénéficier de
la protection qu'elle organise; il suffit que 'cenvre revendiquée
ait été publiée ou produite d’ahord sur le territoire d'un des
Etats signataires.

488. Les conflits sont réglés par applicalion de la loi du

(1) Cf. Rouen, 5 apit 1896 ; Pat. 1898. 306,
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pays d’origine ou de la lex fori ou de régles spéciales; il en est
de méme dans I'Union créée en 1886. Mais, tandis que la Con-
vention de Berne déclare la lex for: applicable en prin-
cipe, la Convention de Montevideo donne la préférence i la loi
du-pays d’origine. Par pays d’origine, il faut entendre celui
oii a lieu la premiére publication ou production.

489. La lex fori ne doit étre consultée qu’au point de vue
dela durée. Si la lex fori protége plus longtemps les cuyres
littéraires et artistiques que la loi ‘du pays d’origine, cest
celle-ci qui prévaut, conformément au principe général; mais,
dans le cas contraire, I'avantage reste, d’apres article 4, 4 la
lex fori.

490. Les régles spéciales tracées par la Convention de Mon-
tevideo constituent un régime moins restrictif que celni qu’a
institné la Convention de Berne.

12 Tout mode d’exploitation, sans ancune réserve, est com-
pris dans la protection.

2° L’article 5 range parmi'les ceuvres protégées « toule pro-
duction du domaine littéraire ou artistique qui pourrail étre
publiée parn’importe quel mode d’im pression ou de reproduc-
tion ». Cette formule générale est précédée d’une énumération
oli la Convention mentionne expressément les ceuvres choré~
graphiques et photographiques; c’est une différence avee la
Convention de Berne. Il faut noter aussi que le droit de tradue-
dion est pleinement garanti.

Une disposition moins libérale concerne les articles de
journaux. 1l est permis de les reproduire, pourvu que la
source s=oit citée; sont exceptés les articles traitant de
science et d'art, dont la reproduclion aura été expressément
interdile par lauteur. Il n'est. rien dit des romans-fenilie-
tons.

3¢ Larticle 10, a limitation de la Convention de Berne,
décide qu'on doit, sous réserve de la preuve contraire, tenir
pour Pauteur d'une ceuvre littéraire ou artistique, celui sous
le nom ou le pseudonyme duquel cette cuvre est publiée. Si
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Pauteur veut garder son nom secret, 'éditeur fera connaifre
que c'est & lui qu'appartient le droit d’auteur,

SECTION IV

CONVENTIONS ENTRE LES PAYS~BAS, LE PORTUGAL, L'AUTRICHE-
HONGRIE ET LA FRANCE

SOMMAIRE

494. Caractére des conventions analysées, — 192. Convention franco-
hollandaise. —493. Conyentions franco-portugaise et franco-autrichienne,

491. Ces conventions, conclues sous le Second Empire, ont
gardé toule leur importance, parce que les Etals qui les ont
signées avec la France sont restés élrangers a I'Union qu'a
constituée la Convention de Berne. Elles sont, d’ailleurs, fort
imparfailes, et la proleclion qu’elles organisent est moins libé-
rale que celle qui résulle des traités postérieurs.

192. En particulier, 1a Convention franco-hollandaise n’as-
sure & la France que des avanlages médiocres. Elle concerne
seulement les.ceuyres. scientifiques el littéraires, Blle ne ga-
rantit pas le droit de traduction. La lex fori est déclarée ap-
plicable, en principe; mais les droits A exercer dans le pays
oi la protection est réclamée ne peuvent étre plus élendus
que ‘ceux qu'accorde la législation du pays auquel 'auleur
on sesayants cause appartiennent.

Sur deux points, I'établissement de regles spéciales est éga-

ment défavorable aux sujels francais. 1° Il est permis & tous
de reproduoive les: articles de Jjournaux et de recueils pério-
diques, pourvu que la source soit indiquée. Toutefois, le
droit de reproduction reste i I'anteur, s’il se l'est réservé
par vne mention expresse. Cette derniére disposition n’est
pas applicable anx articles de discussion politique. 2° La publi-
calion dans le royaume des Pays-Bas de chrestomathies com-
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dit qu'il est entendu « que, dans I'applicalion-du présenl ar-
ticle, les tribunaux des divers pays de "Union tiendront compte,
$il y a liew, des réserves de leurs lois respectives ». La Confé-

rence de 1896 n'a pas changé cette disposition; il est & noler
seulement qu’aux termes-de la Déclaralion interprétative,
« la transformation d’'un roman en piece de théalre ou dune
picce de théatre en roman renlre dans les stipulations de l'ar-
ticle 10 ».

Secondement, il résulte du Protocole de cloture modifié par
I’Acte additionnel que les uvres photographiques et les
ceuvres obtenues par un procedé analogue sont admises au
bénéfice de la Convention, en tanl que la législation inté-
rieure permet de le faire, et dans la mesure de la protection
qu'elle accorde aux wuvres nationales similaires. La Conven-
tion, dans sa forme premiére, obligeait seulement les pays ou
le caractare d’ceuvres artistiques n’est pas refusé aux photo-
graphies, & les protéger conformément & la loi interne. La
Conférence de 1896 a émis un veeu, aus termes duquel il est a
souhaiter « que, dans tous les pays de I'Union, la loi protege
les ceuvres photographiques ou les ceuvres oblenues par des
procédés analogues, et que la durée de la protection soit de
quinze-ans au moins » (1). Rappelons ici que la Convenlion,
au lieu de renvoyer & la lex fori, régle d’une fagon speciale le
régime applicable aux photographies d'ceuvres d’arl.

Troisiemement, l'article 8 réserve leffet de la législalion in-
lerne « en ce qui concerne la faculté de faire licitement. des
emprunts & des ccavres littéraires ou arlistiques pour des pu-
blications destinées & l'enseignement ou ayant un caractere
scientifique, cu pour des chrestomathies ».

Quatriemement, ¢’esl encorela lex fori qui décidera, suivant
le Protocole de cloture, siles czuvres chorégraphiques doivent
élre rangées parmi les ceuvres dramatico-musicales et sou
mises au méme traitement (2).

(1) Voir le Droit d’auteur, 1899, p. 62 et suiv. ; 1901, p. 138 et suiv.
(2) Voir le Droit d'auteur, 1899, p. 13 el suiv.
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30 De la preuve.

L'article 11 de 1a Convention institue certaines présomptions
qui serviront aux auleurs et édileurs & prouver leur propriéts
dans les proces en contrefacon.

En premier lieu, « pour que les auteurs des ouvrages pro-
tégés... soient, jusqu’da preuve contraire, considérés comme
tels et admis, en conséquence, devant les tribunaux des divers
pays de I'Union & exercer des poursuites contre les conlrefa-
cons, il suffit que leur nom soit indiqué sur I'ouvrage en la
maniére usitée ». La présomption dont il s'agit ici dispense les
anteurs d'apporter d’autres preuvesde leur droit de propriété;
mais il est permis d'établir que le droit allégué ne leur appar-
lienl pas ou n’existe pas.

En second lien, « pour les ceuvres anonymes oua pseudo-
nymes, I'éditeur dont le nom est indiqué sur l'ouvrage est
fondé A sauvegarder les droits appartenant a l'anteur. 11 est,
sans autres preuves, réputé ayant cause de 'anteur anonyme
ou pseuadonyme ».

D'aprés cela, lorsque Panteur ne s’est pas nommé, il y a
deux eas A distinguer. Si la contrefacon porte atteinte aux droils
de auteur loi-méme, ’éditeur peul réclamer ce qui est di a ce
dernier, sans révéler sa personnalité: c¢’est ee qui arrivera
toutes les fois que le contrat en vertu duquel a lieu la publi-
cation n’entraine aucune aliénation de propriété. Si Péditeur
déclare agir comme ayanl cause de Pauteur, il n’a pas a
prouver la cession dontil se prévaul; son droit doit &tre pré-
sumé aux termes dela Convention. Ajoutons qu'il parait juste,
bien que le texte n’en dise rien, que cetle présomplion puisse
élre combatlue par la preave contraire.

On a prétendu qu’il résullait de lensemble de ces dis-
posilions’ que la propriété d'un ouyrage mis au jour sans
nom dauteur ni d’éditeur ne pouvait éire revendiquée en
justice. Le texte de la Convenlion coniredit cette opinion
de la facon la plus nelte. D'ailleurs, il ressort des travaux
préparatoires, qu’on a simplement voulu faciliter aux auteurs
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posées d'extraits d'auteurs francais est licite, lorsque ces re-
cueils sont destinés & 'enseignement et contiennent des notes
en langue hollandaise.

493. Les traités signés avec le Portugal et I'Autriche-Hon«
grie sont mieux rédigés que la Convention franco-hollandaise.
Ils ont é1é conclus 'un et Pautre en 1866 el contiennent un
certain nombre de dispositions identiques.

Il estd regrelter surtout que ces traités astreignentles intéres-
sés & remplir des formalités non seulement dans le pays d’ori-
gine, mais encore dans le pays d'imporlation. Leslivres, cartes,
estampes, gravures ou ceuvres musicales, qui ont été publiés
d’abord en Franece, doivent étre enregistrés dans la capitale de

l'autre Efat, sur une déclaration faite au plus tard trois mois

apres la publication. 11 est déliveé & celui qui fait opérer 'en-
registrement un certificat d'out résulte en sa faveur une pré-
somption de propriété. A I'ézard des ouvrages paraissant par
livraisons, le délai de trois mois courtde la date & laguelle la
derniére livraison est mise-au jour; toutefois, si anteur s'est
réservé le droit-de traduction, chaque livraison est considérée
comme un ouvrage séparveé.

La loi applicable, en végle générale, est la lex fori; mais la
protection dans le pays d’imporlation n'est due aux intéressés,
d’apreés Particle 1¢* des deux traités, « que pendant Pexistence
de leurs droils dans le pays ou la publication oviginale a été
faite, et la durée de la jouissance... ne pourra excéder celle
fixée par la loi pour les auteurs nationaux ». Ainsi, la loi.dn
pays d'origine, lorsqu’elle est moins libérale, fait échec i la
lex fori. Cetle dérogation concerne-t-elle seulement la durée
de la propriété littéraire et artistique? Ou faut-il admettre
qu'une euvre non protégée dans le pays d’arigine ne. serait
pas mieux lraitée dans le pays d'importation? Nous verrons
ci-dessous que la Convention franco-allemande, ot ’on troave
la méme formule,a été interprétée dans ce dernier sens (1),

(1) Voir n® 196,
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L’application de la lex fori dispense-t-elle ’étranger de four-
nir caution judicatum solvi? La négative a 616 jugée & propos
de la Convention franco-aufrichienne (1). Nous avons examiné
la méme question en parlant de Ia Convention de Berne.

Le droit de traduction est garanti par la Convention franco-
portugaise, mais dans des limites trés étroites. Il dure cing ans
seulement depuis le jour on parait la traduction. Il faut que
Pauteur, en téte de l'ouvrage original, se réserve le droit de
traduction par une mention expresse; que la traduction
paraisse au moins en partie dans le délai d’'un an & compter
de la déclaration qui précede ’enregistrement de I’ceuvre ori-
ginale, et soit entirement publiée trois ans apres cette décla-
ration; gu’elle soil publiée dans I'un des deux pays el enre-
gistrée. Pour les ouvrages dramatiques, la traduction doit étre
éditée ou représentée dans les trois mois qui suivent la décla-
ration. La Convention franco-autrichienne, moins restrictive,
applique au droit de traduction le régime qui résulte de la
lex: fori pour les nationaux, en exigeant toutefois une mention
de réserye.

Les deux conventions reproduisent, & 'égard des articles de
Journaux et de recueils périodiques, les dispositions du traité
franco-hollandais. D'aprés la Convention franeo-portugaise, il
est permis, dans chacun des deux pays, de publier des extraits
ou morceaux entiers d'ouvrages ayant paru pour la premiére
fois dans l'autre pays, pourvu que ces publications soient
spécialement adaptées a I’enseignement ou & 'étude et soient
accompagnées de notes explicatives ou de traductions interli-
néaires ¢t marginales dans la langue du pays ou elles sont
publiées. On avu que le traité franco-hollandais contenait une
stipulation analogue; il n’y a rien de tel, au contraire, dans
la Convention franco-antrichienne.

(1) Ronen, 3 aotit 1891 ; Pat. 1893. 9%. Contra ; Trib. Sens, 7 mars
1888; Sir, 1888. 2, 199,
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SECTION V

CONVENTIONS ENTRE LE SALVADOR, L'ESPAGNE, L’ALLEMAGNE,
LITALIE ET LA FRANCE

SOMMAIRE

194. Caraclére des conventions analysées. — 195. Conventions franco-
espagnole et franco-salvadorienne. — 198. Conventions franco-alle
mande et franco-italienne.

494. Tandis que les traités franco-portugais et franco-au-
trichien astreignaient les intéressés A des formalités spéciales,
lés quatre conventions que nous allons analyser ont supprimé
cette entrave & la protection; ¢’est 14 un progrés notable.
L'Espagne, I'Allemagne et I'Ilalie ont adhéré & la Convention
de Berne: cependant, il est utile d’examiner les traités particu-
liers qu'elles ont signés, ces traités différant 3 certains égards
de la Convention de Berne, nolamment quant aux personnes
et aux euvres protégées.

195. D'apres la Convention franco-espagnole, tous les
auteurs protégés dans I'un des deux pays peuvenl réclamer
dans P'autre la protection légale. La Convention franco-salva-
dorienne ne profite qu'aux nationaux des Elats contractants.

Les deux conventions, comme d’ailleurs presque tous les
traités conclus par la France, sont fondées sur Fapplication de
la lex fori; mais, suivant un principe que nous avons déja
rencontré, la loi de 'autre Etat fait échec a la lex fori, quand
celle-ci est plus libérale. La durée du droit est fixée a la yie
de Tauteur, plus cinquante ans apres sa mort. Le droit de tra-
duction est garanti sans réserve; il en est de méme de la pro-
priété des articles de journaux et de recueils périodiques,
exceplion faite des articles de discussion politique. Est licite,
au contraire, la reproduction d’extrails ou de morceaux entiers
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en langue originale et en traduction, dans lintérél de Iensei-
gnement ou de I'étude, pourvu qu’ils soient accompagnés de
noles explicatives dans une langue autre que celle dans
laquelle a été publiée I'ccuvre originale.

La Convention franco-espagnole contienl la clause dite de la
nation la plus favorisée. Si Uun des Etals contraclants accorde
aux auteurs élrangers des avanlages plus considérables par un
trailé postérieur, I'autre Elat en profitera.

196. Les Conventions franco-allemande et franco-italierne
ont peut-élre été étudiées avec plus de soin qu'aucune autre.
Elles ont élé signées a un an d’inlervalle et offrent beaucoup
de traits communs.

Les personnes admises an bénéfice de ces Conventions sont
non seulement les auteurs nationaux et leurs ayants cause,
mais encore les €diteurs d’ouvrages publiés dansun des deux

Etals contractants, alors méme que l'auteur appartiendrail &

une nationalilé tierce. Ona vu plus haut que la Convention de
Berne, dans sa derniére forme, n’accorde pas la méme faveur
aux éditeurs, et, d'autre part, qu'une ceuyre n’est protégée
qu’autant qu’elle est publiée sur le territoire de U'Union. Le
domaine de la Convention de Berne n’est done pas exaclement
celui des Conventions franco-allemande et franco-italienne.
La lex foriest applicable, en régle générale, aux termes des
deux conventions; toutefois, d’apres une slipulation gui leur
est egalement commune, les avanlages qu'elle procure aux
inléressés ne-leur seront assurés « que pendant I'exislence de
leurs droits dans le pays d’origine, et la durée de leur jouis-
sance dans autre pays ne pourra excéder celle fixée par la
loi pour les auteurs nationaux ». 1l faut done écacter la lex fori
el s'altacher & la loi du pays d'origine, quand la durée du
droit est moindre suivant la seconde que suivant la premiére;
mais le texte précité doit-il étre appliqué a 'étendue du droit
en général, de telle sorte qu’une ceuvre non protégée, une
faculté non garantie dans le pays d'origine ne bénéficient pas
de la protection légale dans le pays d'importation? L’afirma-
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live a été délfendue pour la Convention franco-allemande (1);
ellea été consacrée pourla Convention franco-italienne de 1862,
ot on trouvait la méme formule, par un arrét de la Cour de
cassation (2). Cetle solulion ne ressort pas nettement du texte,
dont la rédaction est ambigué; mais elle est logique et con-
forme & la législation francaise eta d’autres traités antérieurs.

Les deux conventions créent an profit des auteurs et édi-
leurs un systeme de présomptions qu’a reproduit la Conven-
tion de Berne; il est inutile d'y revenir (3). Elles autorisent la
reproduction des articles de journaux ou recueils périodiques,
a moinsque auteur ou I'éditeur n’aient expressément réserveé
leur droit; il est fait exception pourles articles de discussion
politique, qui peuvent toujours étre reproduits, et pour les
romans-feuilletons et les articles de science et d’art, a 'égard
desquels une meuntion de réserve n'est pas nécessaire. Enfin,
la clause de la nation la plus favorisée régle les rapports de la
France tant avec I'Italie qu’avec I'Allemagne; mais chacun des
Etats contractants ne peut réclamer le fraitement accordé a
une . nation tierce que sous condition de réciprocité. Nous
n'avons pas rencontré la méme réserve dans le trajté franco-
espagnol.

Pour le resle, les Conventions franco-allemande et franco-
ifalienne ne sont pas identiques. 1° Tandis que la Convention
franco-italienne comprend les ceuvres photographiques et
chorégraphiques parmi les ceuvres protégées, il n'en est pas de
méme de la Convention franco-allemande. 2° La Convention
franco-allemande enferme le droit de traduction dans un délai
de dix ans a comptler de la publication de la traduction et
exige que la traduclion paraisse en totalité trois ans an plus
apres la publication de ouvrage original et soit publiée dans

(1) Lyon-Caen, La Convention littéraire et artistique du 19 qvril 1883
conclue entre la France et I'Allemagne, p- 9.

(2) Cass, 25 juillet 1887; Sir. 1888, 4. 17; D. P. 1888. 1. 5; Pat.
1888. 325,

(3) Voir n° 183.
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un des deux pays; la Convenlion franco-italienne, sans impo-
ser toutefois la publication dans un des deux pays, reproduit
ces stipulations. 3° La Convention franco-allemande differe de
la Convention franco-italienne en ce qu’elle permet la repre-
duction d’extraits ou de morceaux entiers, exception faite des
compositions musicales, quand il g'agit d’une publication des-
tinée & I'enseignement ou offrant un caractére scientifique ;
elle déclare méme licite « Vinsertion dans une chrestomathie
ou dans un ouvrage original publié dans un des deux pays
d'un écrit de peu d’étendue publié dans I'autre »; le nom de
P'auteur ou la source, d'ailleurs, doivent étre indiqués. 4° Il a
été introduit dans la Convention franco-italienne une disposi-
tion toute spéciale en faveur des auleurs d’cuvres sus-
ceptibles d’étre représentées ou exécutées ; quand Iauteur a
adressé an Gouvernement italien ou a l'autorité diplomatique
ou consulaire en France une déclaration d’aprés laquelle il
exige la production d'une autorisation écrite et légalisée, toute
exécution ou représentation, & défaut de cette autorisation,
doit étre interdite d’office par Vautorité locale.

SECTION VI

CONVENTIONS ENTRE LES REPUBLIQUES DE GUATEMALA, DE COSTA RICA,
DE L'EQUATEUR ET LA FRANCE.

SOMMAIRE

497. Caractére des conventions analysées. — 498, Dépdt imposé par
la Convention franco-guatémalteque. — 499. Application de la lex fori.
— 200. Application de'la loi du pays d’origine de I'cuvre. — 201.
Régles spéciales.

197. Ces traités sont les plus récents parmi ceux qu'a signés
la France. Les deux derniers sont identiques; le premier a
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servi de modéle aux autres et reproduit, sur certains points,
la Convention franco-salvadorienne.

498. La Convention franco-gualémaltéque n’a pas 66 ac-

ceplée en France sans protestation. Clest qu’a 'exempie des
Conventions franco-portugaise et franco-autrichienne elle su-
berdonne la protection des Francais au Guatémala 2 accom-
plissement de certaines formalilés. D’aprés 'article 2, les inlé-
ressés-sont astreints an dépot de trois exemplaires; pour les
@uvres d’art, il suffit de déposer une reproduclion sous forme
de dessin, de gravare ou de photographie. Il a été entendu
depuis que ce dépot pourrait 8tre opére dans les bureaux dela
légation du Guatémala & Paris (1).

Les traités conclus avec la République de Costa Rica et
I'Equateur nlimposent aux auteurs et éditeurs que les forma-
lités prescrites par la loi du pays auquel ils appartiennent.

199. Lalex fori sert de régle suivant les trois conventions.
Les auteurs ont « la méme protection et le méme recours légal
quisont.ou seront accordés aux auleursnationaux, dans chacun
des deux pays, tant par les lois spéciales sur la protection lit-
léraire el artistique que par la législation générale en maticre
civile et pénale ». Celte disposition entraine la suppression de
la caution judicatum solvi.

200. La Convention franco-guatémalleque applique la loi
du pays d’origine & la durée du droit, lorsque la propriélé lit-
téraire el arlistique est protégée moins longtemps dans le
pays d'origine que dans le pays d'importation: D'aprés les deux
aulres convenlions, pour que lesauteurs d'un des Etats contrac-
tants obliennent dans lautre Etal les mémes droits que les
nalionaux, il faut qu’ils soient protégés dans leur propre pays.
Elles limilent la durée de la protection & la vie de Pauteur el
cinquante aps apres sa mort.

201. Parmi les régles spéciales communes aux trois lraités,
il faut signaler les suivantes: 1° le droit de traduction est

1) Voir le Droit d'auteur, 1899, p, 62.
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garanti dans la méme mesure que la propriété littéraire elle-
méme ; 2° les articles de journaux ou de publications pério«
diques, pour lesquels le droit de reproduction n’a pas éLé ex-
pressément réservé, peuvent étre reproduits par toutes autres
publications du méme genre, pourvu que la source soit indi-
quée; 3"il est permis, dans chacun des Etats contractants, de
publier des extraits ou fragments entiers accompagnés de
notes explicalives, soit en langue originale, soit en lraduction,
pourva qu'on en fasse connailre la provenance et que celle
publication soit destinée & Penseignement ou a I'élude.
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DROITS MORAUX DES ECRIVAINS ET DES ARTISTES (1)

SOMMAIRE

202. Des droits moraux des éerivains et des arfistes en général, —
203. A. Droit de produire une ceuvre, de la manifester et de la commui-
niquer & aulrui. — 204. B. Droit de détruire Veuvre produite. — 205.
C. Droit de retirer I'ceuvre produite de la circulation, — 206. D. Droit
de tenir I'ceuvre secréte. — 207. E. Du principe suivant lequel il ne faut
attribuer la paternité d’une ceuvre qid celui qui en est 'auteur; consé-
quences. — 208, Durée des droits moraux des écrivains et des ar-
tistes.

202.0n a dit quele droit d’auteur était un droit 3 double face :
droit moral, droit pécuniaire. Mais on n'est pas d'accord sur
les prérogatives attachées i ce qu’on appelle le droit moral (2).
La vérité est que Pauteur d’une euvre littéraire ou artistique
est investi de divers droits qui naissent en sa personne a ’oe-
casion de cette ceuvre et qu'il ne faut pas confondre avec la
propriété dont elle est I'objet. Ces droits méritent d’étre étu-

diés avec soin, d'abord & cause de Pimportance qu’ils présen-

tent considérés isolément, puis parce que pour résoudre eer-
taines questions qui se posent en maliére de propriété littéraire

et artistique il est indispensable de les bien connaitre. Mais il

(1) Comme nous avons parlé plus d’une fois de tes droits & Voccasion
de la propriété littéraire et artistique, il nous a paru urgent de les définir
a la fin de ce volume. Au surplus, les mémes droits appartiennent aux
inventeurs, et, en traitant des inventions, il nous arrivera de rappeler les
principes posés dans cet appendice.

(2) Voir Morillot, De la protection accordée auzm wuvres dart dans
UEmpire & Allemagne, p. 109 et suiv, ; Darras, n® 1 ef suiv.
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y a lieu, selon nous, de rvejeter la prétendue dualité du droit

d’auteur; les facultés que I'on considére comme inhérentes au
droit moral different trop les unes des autres pour qu'il soit
possible de les grouper sous une dénomination commune,
comme on fait pour les attributs dela propriété. Silon garde
Pexpression de droit moral, il faut dire qu'il existe, au profit
des éerivains et des artistes; non un droit moval, mais des
droits moraux.

Ces droits/n’onl pas tous été consacrés par le législatear. Ce
n'est pas une raison suffisante pour leur refuser la protection
légale; en 'absence de loi, il faut consulter 'équité. Nous allons
done délinir ces droits, soil en nous inspirant des textes, soit
en ayant recours aux seules lumigres de la raison.

203. A. Tout homme a le droit de produive une @uvre de lit-
térature ou d’art et de la manifester par un signe sensible; puis
de la communiquer @ autrui et de la publier, c'est-a-dire de lof-
[rir a quinconque désire en prendre connaissance.

Ces diverses facultés dérivent de laliberté du travail, de la
liberté-de penser et de-manifester'sa pensée.

Tout homme, ayant le droit de produire une czuvre de lit-
térature on d'art, a le droit.de modifier une ceuvre antérieure ;
car, modifier, ¢’est encore produire. Si celui qui fait la modi-
fication est I'auteur de 'ceuvre antérieure, il reprend et pour
suit son travail primitif; si c'est un autre que lauteur de
Peeuvre antérieure, il joint son travail au travail d’antrui, et
Peuvre renouvelée devient une cuvre collective. En principe,
le droit de modifier une cuvre de littérature ou d’art est une
faculté qui ne saurait éire refusée a personne; supprimer des
scenes dans un chef-d’ccuvre de l'art dramatique peut élre
une faute de got, ce n’est pas une lésion de droit. Mais,
sans l'assentiment du propriétaire de I'euyre anlérieure,
tant que cette ceuvre n'est pas tombée dans le domaine
public, I'auteur de la modification n'a pas le droit d’exploiter
le fruit de son travail, et, lorsqu'il publie I'ccuvre transfor-
mée, il doit par un avertissement adressé au public faire en
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sorle que nul ne puisse attribuer & l'auteur de I'eeuvre anté-
rieure la paternité de ce que celui-ci n’a pas fait.

204. B. Lautewr d'une euvre Liléraire ou artistique a le
droit d'empécher que d'autres personnes déiruisent son @uvre
en faisant disparaitre les exemplairves qui en sont Peaxpression
matérielle et celui d'opérer lui-méme celte destruction.

Ce double droit repose sur des considérations diverses. Tout
d’abord, il est évidemment nécessaire que 'auteur, lorsqu’il
enfante son ceuvre, puisse effectuer des retouches, c’est-a-dire
des destruclions successives; ef, si d’autres que lui élaient in-
vestis du méme droit, ’exercice du droit qu’il a de produire
une ceuyre intellectuelle risquerail d’élre entravé. Puis, sa ré-
putation dépend de son ceuvre; il faut done qu'il dispose de
son ceavre. pour étre maitre de sa réputation. Enfin, s'il n’avait
pas le droit de détruire son ceuyre, le principe du respect dd
au secret de la vie privée serait yiolé.

205. C. Lauteur dune cuvre liltéraire ou artistique a le
droit exclusif, sans la détruire, de la retiver de la circulation.

1l faut qu’il ait ce droil el qu’il 1'ait seul, parce que sa répu-
talion est intéressée par la publicité querecoit son ceuvre. En
outre, si d'autres que lui avaient ce droif, il n'exercerait pas
librement le droit de publicalion qui lui‘appartient.

206. D. Lauteur d’une cuvre de littéraure ouw d’art a le droit
de la tenir secrétle r ou, en d'autres tevmes, il a seul le droit de
la communiquer a autrui.

Cedroita pour fondement le principe snivantlequelil faut res-
pecter le secret de lavie privée. Laproductiond’un ouvrage litté-
raire ou artistique estun de ces faits d’ordre intime, dontle mys-
Lere doil rester & 'abri des regardsindiscrets. L'existence de ce
droit a été reconnue maintes fois & proposde letires missives(1).

(1) Riom, 8 janvier 1849 ; Sir. 1849. 2. 460; D. P, 1849. 2. 143. Di-

jon, 18 février 4870 ; Sir, 1870. 2. 2412; D. P. 1871. 2. 221 ; Pat. 1870.

107, Cass. 9 juin 1883; Sir. 1885. 1. 137; D. P. 1884. 1. 89. Le plus
souvent on s'appuie, pour interdire au destinataire la publication des
lettres recues, sur une stipulalion tacite, Paris, 10 décembre 1850;
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Il a été jugé, dans le méme ordre d’idées, qu'il n’était pas per-
mis & un journal de rendre compte d'une piece de thédtre
avant la premiére représentation (1).

Sitot que I'ceuvre est publiée par I'auteur ou avec son assen-
timent, le droit qu'il avail.de la tenir secréte s'éleint. Chacun
peut alors en prendre connaissance et la faire connaifre a
autrui, par exemple en la reproduisant par un procédé méca-
nique. En effet la publication d’un ouvrage littéraire ou artis-
tique est un acte public;et, tandis qu'il est interdil de révéler
les faits dela vie privée, il est toujours permis de remetire en
lumiére les faits qui se sont accomplis publiquement, pourvu
que la publicité n’en ait pas été illicite. Or, reproduire une
ceuvre préecédemment publiée par 'auleur ou avecson assen-
timent, esl-ce autre chose que rappeler un fait public et dont
la publicilé était licite? D'ailleurs, il se peul que le droit du
propriétaire de I'ceuvre s’oppose a cetle reproduction.

207. E. [l ne faut attribuer la paternité dune cuvre gu'a
celut quiven est Pauteur.

Ce principese fonde-sur le respect da & la vérité; il pro-
tége, en outre, notre réputation.

Deux droifsen découlent : 1°droit exclusif pour celui qui a
fail une cuvre de s'en dire ou d'en étre dit lauteur (2);
2° droit pour toul homme d’empécher qu'une ceuvre qu’il n'a
pas faite lui soit attribuée.

Le principe ci-dessus énoncé est consacré par la lei du

Sir. 4850. 2. 625; D, P, 1851.2.1. Pouillet, n*387. Couhin, t. 1I. p. 511.
Cf. Rousseau, Correspondance par letires missives et télégrammes,
n° 15 et suiv. Legris, Du secret des leltres missives, nos 83 el suiv.
Hanssens, Du secret des lettres, nos 186 et suiv. On peut admettre au
profit-de l’anteur tout & la fois le droit résultant de cette stipulation et
celul que nous signalons.

(1) Trib. Seiue, 20 novembre 1889 ; Sir. 1890. 2. 199 ; Pat. {889, 208,
Trib. Seine, 9 mai 1890; Sir. 1890, 2. 199,

(2) La jurisprudence a reconnu le méme droit aux inventeurs, Rennes,
12 mars 1855 ; Pat. 1855. 183, Cass. 15 mars 1892; Sir. 1893, 1,137 ; Pat.
1892, 150.
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9 février 1895 sur les fraudes en matidre artistique. Cette
loi frappe d’une peine : 1° ceux qui auront apposé ou fait ap-
paraitre franduleusement un nom usurpé sur une cuvre de

peinture, de sculpture, de dessin, de gravure ou de musique (1);

2° ceux qui, sur les mémes ceuvres, auront frauduleusement et
dans le but de tromper ’acheteur sur 1a personnalité de Pautenr
imilé sa signature ou un signe adopté par lui. Elie punit éga-
lement tout marchand ou commissionnaire qui aura sciemment
recelé, mis en venle on en circulation les objets revétus de ces
noms, signatures ou signes. Il est regrettable que les écrivains
el les architectes soient exclus du bénéfice de ces dispositions.
De plus, aux termes de I’article 4, Papplication en est limitée
« aux ceuvres non tombées dans le domaine public ». Cette res-
triction est injustifiable; si I'cuvre tombe dans le domaine
public, il n'en est pas de méme du nom (2).

On a prétendu que la loi du 28 juillet 1824, relative aux al-
térations ou suppositions de noms sur les produits fabriqués
pouvait étre égalementinvoquée lorsqu’'une euvre artistique (3)
ou méme une ceuvre littéraire (4) est publiée sous le nom d’une
personne qui n’en est pas Pauteur. Mais cetle loi ne con-
cerne que les noms de fabricants apposés ou qu'on fait ap-
parailre sur des objets fabriqués; or, un éerivain, un artiste
ne sont pas des fabricants el leur wuvre n’est pas un objet
fabriqué.

La jurisprudence n’a jamais mis en doute le droit qua tout
auteur d’empécher que son ciuvre soit attribuée & autrui. Il

(1) C’est apposer un nom usurpé que d'effacer sur une ceuvre la signa-
ture de Vauteur pour la signer de son propre nom. Paris, 4 juin 1902;
France judiciaire, 1902, 2¢ partie, p. 240.

(2) Voir sur eette loi : Constant, Les fraudesien matiére artistique;
France judiciaire, 1902, 1r= partie, p. 109 et suiv.

(3) Paris, 12 mai 1855 ; Pat. 1855. 19. Cass. 29 novembre 1879 ; Sir.
1880. 1. 185; D. P. 1880. 1. 400; Pat. 1880. 375. Pouillet, no 321.
Contra : Gastambide, n° 449, Lyon-Caen, note; Sir. 4880. 1. 185.
Couhin, t. 111, p. 353.

(4) Pouillet, loc, cit.
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est arrivé souvent qu'une wuvre d’arl fol mise en vente revé-
tue d'une fausse signature; les tribunaux ont toujours, méme
avanl la loi du 9 [éyrier 1895, ordonné que la fausse signature
fat effacée (1).-Le méme droit a élé respecté en ce qui con-
cerne les eompositeurs (2) el les écrivains (3), notamment au
cas ol, s'agigsant d'une ceuvre collective, le nom d’un des co-
auteurs avail été omis (4).

Pareillement, les iribunavx n’ont pas manqué de proclamer

le droit qu’a quiconque d’empécher quiune ceuvre qu’il n'a pas

faile lui soit attribuée. Souvent ils onteu Poccasion de faire droit
aux justes réclamalions des écrivains et des artisles, lorsque
sous leur nom paraissait un deleurs ouvrages modifié, sans leur
assentimenl, par addition, retranchement ou autrement (5).

Enfin, il'a été jugé qu'un écrivain commet un acte illicite
quand il s’attribue la paternité d’une ccuvre qu’il n’a pas faite
ou dont il n'a fait qu’une partie (6). Ce fait constitue le pla-
giat (7).

Le droit de se dire T'auleur d’une cuvre littéraire ou arlis-

lique peut, d'ailleurs, s'éteindre par renonciation. C’esbee quia

(1) Trib. Seine, 21 juin 18713 Pat. 1871-72. 142. Trib. Seine, 15 juin
1883 Pat. 1890. 29. Paris, 14 janvier 1885: D. P. 1886, 2. 21; Pat.
1885. 205. Paris, 30 novembre 1888 ; Pat. 1890. 31. Trib. Seine, 11 oc-
tobre 1893; Pat. 1896, 14. Trib Seine, 24 février 4894 ; Pat. 1895. 279.

(2) Paris, 16 février 1836 ; Sir. 1836. 2. 2i2; D, P. 1836, 2. 45.

(135 Lyon, 6 aoit 1858 ; Pat. 1858, 389. Trih. Seine, 24 février 1838 ;
Pat. 1889. 185, Trib. Seine, '9 décembre; 1892 ; Pat. 1893. 23. Trib.
Seine, 24 fevrier189%; Pat. 895. 279.

(4) Trib. Seine, 18 novembre 1868 ; Pat. 1869. 43. Trib. Seine, 12 fé-
vrier 1897; Pat. 1897. 77.

(5) Paris, 14 aottt 1860 ; Pal. 1861, 429. Paris, 27 février 1866 ; Pat.
1866.-364. Paris, 22 janvier 1868: Pat, 1868. 22. Trib. Seine, 19 de-
cembre 1894 ; Pat. 1898, 34, Voir aussi les décisions cilées au n° 78.

(6) Voir notamment : Trib. Seine, 10 mai 1899; Pat. 1900, 36.

(7) Par plagial on entend parfois des emprunts d'une importance trop
médiocre pour qu'on puisse y voir des faits de contrefagon. Mieux vaut,
a notre avis, laisser au mot le sens que nous indiquons dans le texte ;
il est conforme 2 la tradition.
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lien, par exemple, quand un écrivain s'engage envers une per-
sonne avee laquelle il a collaboré i ne point meltre son nom sur
I’cevivre commune (1).

Faul-il aller plus loin el admeltre que 'auteur a le droit
d’exiger que son nom reste apposé surson cuyre ? Nous avons
dit plus haut (2) que I'éditeur qui s'engage & publier une wu-
vre de littérature ou d'arf est tenu de l'offrir au public sous le
nom de 'auteur; cela résulte d’une clause tacile do contrat.
Mais que dire au cas ou une personne acquiert un lableau,
une statue, un édifice? Est-elle libre d'effacer & son gré la si-
gnature de I'auteur? A nolre avis, il faut répondre affirmati-
vement (3). L’acquérenr d'une eceuvre d’art a certainement le
droit de la détruire, puisqu'il en a la propriété (4); des lors,
il serail illogique de décider qu’ayant le droit de la détruire,
il n’a pas celui d’effacer la signature dont elle est revétue.

Cerfaines décisions imposent & celui qui fait une cilation,
obligation d'indiguerla source owil a puisé le passage cité (5).
[l nous parait suffisant qu’il n’en attribue ni & lui-méme, ni &
un aufre que Pauleur la paternité. Daps l'usage, on rapporle
souvent un motf, un vers d'un éerivain sans le nommer ; cela
n’a évidemment rien de répréhensible.

On a soutenu que le droit exclusif de se dire Pauteur de
P'ceuvre qu'on a faite pouvait étre aliéné (6). Un éerivain be-
sogneux, par exemple, vend un livre qu’il a composé A un
homme riche, mais dépourvu de talent littéraire, avec le: droil
de s’en altribuerla paternité. Un tel contrat est-il licite 2 Non,

(1) Paris, 14 novembre 1859; Pat. 4859. 390. Trib. Seine, 2 juillet
1886 ; Droit, 3 juillet 1886.

(2) Voir ne 82,

(3) Acollas, p. 69. Cf. Paris, 14 janvier 1885, précité. Contra : Pouillet
B’ 362.

(4) Teib. Lyon, 24 décembre 1857; Pat, 1858. 88. Aix, 10 juin 1868 ;
D. P. 1870. 2. 101 .

(5) Paris, 22 décembre 188 ; Pat, 1882, 205, Paris, 3 décembre 1894:
D. P. 1895. 2, 491 : Pat, 1895, 282.

(6) Pouillet, ne 121,
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selon nous. Soutenir le contraire, c’est admettire qu'il est per-
mis de tromper le publie.

208. Tous les droiis que nous avons définis, excepté le
droit de produire une ceuvre de littérature ou d’art et de la
manifester par un signe sensible, survivent a celui en la per-
sonne de qui ils sont nés; tandis que la propriété littéraire et
artistique est temporaire, ils sont susceptibles de durer a per-
pétuité.

Apres lamort de 'auteur, s’il a désigné pour défendre ses
intéréts moraux un mandataire, sa volonté doit étre respectée:;
la personne dont il a fait choix dira, par exemple, quels
sont parmi ses manuscrits ceux qu'il eonvient de meltre au
Jjour (1). Adéfaut d'un mandataire, la méme mission seradévolue
aux héritiers, & la famille, & tons ceux qui, en prenant la dé-
fense du défunt, peuvenl invoquer en méme lemps un intérét
personnel (2).

(1) Cass. 5 fevrier 1867; Pat. 1870. 10%. Dijon, {8 février 1870, pré-
cité, Trib. Seine, 12 janvier 1875; Pat. 1875. 187. Bordeaux, 29 mars
1887 ; D.. P. 1883. 2. 261,

(2) Paris, 10 décembre 1850; Sir. 1850. 2. 625; D. P. 1851, 2.1 Pa-
ris, 27 féveier 1866; Pat. 1866. 361. Paris, 30 novembrea 1888; Pat.
1890.-31. Cf. Trib. Seine, 11 mars 1897; Pat. 1898. 3i1. Renouard,
t. I, ne 193. Pouillet, n° 157. Rendu et Delorme, n* 796,

SECOND APPENDICE
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209. Aux termes de l'article 1¢* du déeret du 1°* germinal
an XIII, «les propriétaires par succession.ou & autre titre d’un
ouvrage posthume ont les mémes droits que I'auteur, et les dis-
positions des lois sur la propriété exclusive des auteurs et sursa
durée leur sont applicables, toutefois & la charge d’imprimer

séparémenl les ceuvres posthumes, et sans les joindre a une

nouvelle édition des onvrages déja publiés et devenus propriété
publique ». Il faut placera coté de ce texte Particle 3 du déeret
du 8 juin 1806, ainsi concu: « Leés propriétaires d’ouvrages
dramatiques posthumes ont les mémes droils que I'auteur,
et les dispositions sur la propriété des auleurs et sur sa durée
leur sont applicables, ainsi qu'il est dit au décret du 1¢* germi-
nal an XIIL »

Ces deux textes concernent un droit relatif & certaines wu-

vres publiées dans des conditions spéciales.
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vres publiées dans des conditions spéciales.
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ensuite « que les dépositaires, acquéreurs, hériliers ou pro-
priétaires des ouvrages posthumes d'auteurs morts depuis plus
de dix ans hésitent & publier ces ouvrages dans la ecrainle de
s’en voir contester la propriété et dans l'incertitude de cette
propriété ». 81 le législateur avait eu Iintention qu'on lui
préle, il n’edt pas manqué de Pexprimer dans le décret méme :
or, on n'y trouve rien de semblable (1).

212, Le publicatenr d’un ouyrage posthume a, d’apres le
décret du 1°t germinal an XIII, Ies droits dont Pauteur, en
vertu des lois « sur les propriétés littéraires », est investi, et le
décret du 8 juin 1806 consacre a son profit le droit de repré-
sentation.

213. Pour avoir droit au bénéfice des décrels du 1° germi-
nal an XIIT'et du 8 juin 1806, deux conditions sont requises.
1° 1l faut publier une cuvre posthume par la voie de I'impres-
sion; tout aulre mode de publication serait inefficace. En effet,
ainsi qu'il a é1é exposé plus haut, le législateur s'est inspiré
de I'intérét social, et la publicalion par la voie de I'impression
donne seule satisfaction & la société. 2° Il faut que le publica-
teur soit propriétaire d’un exemplaire de ceuvre, qui, d’ordi-
naire, sera le manuserit original; mais il n’est pas nécessaire
que la‘propriété littéraire lui appartienne (2). Le déeret du
1°r germinal an XIII parle des « propriétaires par succes-
sion ou & autre titre d’un ouvrage posthume »; et, le mot
« propriélaires » est également dans le décret da 8 juin
1806. De quelle propriété s'agit-il ? Celle de I'exemplaire ou
celle de I'wuvre? Nul doute que le législateur ait eu en vue la

(1) Collet et Le Senne, p. 78. Pouillet, n° 398. Contra : Worms, t. I¢,

5]

p--25.

(2) Gf. Paris, 3 février 1857; Sir. 1857. 2. 84; D. P. 1858, 1, 145}
Pat, 1857. 115, Trib, Seine, 10 novembre 1862: Pat. 1863, 283. Trib.
Seine, 23 aout 1883 ; Gaz. Trib. 24 aout 4883. Paris, 4 juillet 1890; Sir.
1894. 2,17; D. P. 1895, 2, 421 ; Pat. 1892. 169. Renouard, t. II, n® 168,
Collet et Le Senne, p. 65. Ponillet, n° 399, 400 et 405. Couhin, t. II,
p. 507,
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)

propriété de I'exemplaire, car le préambule du décret du
I°r germinal an XIII est ainsi coneu : « Vu les lois sur les pro-
priétés littéraires; considérant qu’elles déclarent propriétés
publiques les ouvrages des auteurs morts depuis plus de dix
ans; que les dépositaires, acquéreurs, héritiers ou propriétaires
des ouvrages posthumes d’auteurs morts depuis plus de dix
ans hésitent & publier ces ouvrages... » Ce passage montre
que le législateur s'est préoccupé surtout des ceuvres tombées
dans le domaine public; or, le seul droit de propriété dont il
puisse étre question au sujet de ces euvres, c'est la propriété
de 'exemplaire,

214. Aux termes des deux décrets qui régissent la matiére,

la durée du droit attribué aux publicateurs d’ouvrages pos-
thumes est celle de la propriété littéraire. Le délai de protec-
tion commence & courir aussitot que I’ceuvre est imprimée el
publiée. A quelle date vient-il & expiration? Suivant un sys-
téme qui a pour lui autorité de la Cour de cassation, ala dafte
fixée par la législation qui était alors en vigueur, c'est-a-dire
dix ans ou cing ans aprés la mort du publicateur, selon qu’il
s'agit du droit d'édition ou du droil de représentation; car, si
Pon rapproche le décret du 1°* germinal an XIII des considé-
rants qui le précédent, on constate que le/dégislateur s’est ré-
féré expressément i la législation existante, el les lois qui plus
tard oni étendu la durée de la propristé littéraire ne s'appli-
quent ni par leur texte ni par leur esprit aux publicateurs
d'ouvrages posthumes (1). Nous croyons, au contraire, que les
publicateurs d'ouvrages posthumes ont bénéficié des exten-
sions successives qu'a recues la durée de la propriété littéraire
et que leur droit subsiste aujourd’hui pendant leur vie et cin-
quante ans aprés leur mort. Sans doute, il est dit dans le préam-
bule du décret du 1" germinal an XII que les propriétés litteé-
raires s'éteignent lorsqu’il s'est écoulé dix ans depuis le déces

(1) Cass. 28 décembre 1880 ; Sir. 1881.4.113; D. P. 1881.1, 202; Pat.

1881, 129. Lacan et Paulmier, t. (I, n° 695. Rendu et Delorme, n° 859.
Worms, t. 1%, p. 27 et suiv.
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de antenr ; mais cette énonciation n'a pas pour objet de pré-
ciser la durée dudroit des publicateursd’ouvrages posthumes;
pour quilit avec soin le décret et le préambule, il est mani-
feste que le 1égislateur s’est proposé seulement de motiver le
décret en faisani ressortir I'incertitude qui régnail touchant
les ceuvres inédites tombées dans le domaine public et qua
celte oceasion ila dd rappeler la durée assignée & la propriélé
littéraire par la législalion existante. Quant aux lois qui ont
modifié cette législation, quimporte qu'elles n’aient pas ¢lé
faites en faveur des publicateurs d’ouvrages posthumes? D’a-
pres lesdécrets du1e germinal an XIIL et du 8 juin 1806, les
publicateurs d'ouvrages posthumes profitent desdisposilionsre-
latives & la propriété des auteurs, ce«qui comprend aussi bien
les disposilions des lois fulures que celles des lois antérieures.
Dés lors, pour que les lois (ui ont réformé la législalion en
matieve de propriété littéraive s’appliquent aux publicateurs
d'ouvrages posthumes, il n’est pas nécessaire quelles aient
¢été faites en leur faveur; il suffit que le législatenr n'ait pas
manifesté, & propos deces lois, la volonté de déroger au prin-
cipe général consacré par les déerets du 1°F germinal an XIII
et dn 8 juin 1806 (1).

Lorsque le propriétaire du manuscrit traile avec un éditeur
qui le publie, Ta durée du droit, doit-elle étre calculée surlavie
de l'édilenr ou sur celle du propriétaire? Pour résoudre la
question, on recherchera quel est le véritable publicateur. Le
propriétaire, du manuserit stipule-t-il de Péditeur gqu'il fera
paraitre 'ccuvre inédite, ¢’est a lui qu’est due la publicalion.
Le manusecrit, au contraire, est-il vendu sans condilions, c¢'est
a I'éditeur qu'appartient la qualité de publicateur (2).

245. Le décret du 1er germinal an XIII impose au publica-
teur I'obligation « d’imprimer séparément les cuyres posthu-

(1) Gastambide, n°s 33 et 143, Blanc, p. 128. Calmels, n° 452. Collet
et Le Senne, p. 81 et suiv. Pouillet, n® 413; Lyon-Caen, Note; Sir.
1884. 1. 113. Acollas, p. 39. Couhin, t. Ii, p. 507,

(2) Cf. Paris, 22 novembre 1888 ; Pat. 1893, 210,
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mes, el sans les joindre & une nouvelle édition des ouvrages
déja publiés et devenus propriété publique »; faute de qur_)i; le
droit consacré par le déeret ne nait pas & son profit, ou, sl
¢tait né antérieurement par 'effet d’une publication régulicre,
il s’évanouit (1). Quelle est la raison de cette disposition? Cest
que, dit le préambule, si le publicaleur « réimprimait en
meéme temps et dans une seule édition, ayee les cuvres pos-
thumes, lss ouvrages déja publiés du méme auteur, il en
résullerait en sa faveur une espéce de privilege pour la vente
d’ouvrages devenus propriété publique. »

Si P'euvre posthume est imprimée avec les ceuvres éditées
avant la mort de l'auteur, mais nest pas mise en circulation,
on ne peut dire que le publicateur ait manqué a Iobligation
que la loi lui impose. Le décret, il est vrai, parle « d’imprimer
séparément les cuvres posthumes »; mais ¢e serait trahir la
pensée du législateur que de prendre ce texte i la lettre, el il
est manifeste qu'au lien du mot imprimer, il faut live publier.
En effet, le danger, que, d’apres le préambule, le 1égislateur
redoute, n’existe pas avant la publication 2). |

Quand un ouvrage a é16 publié en partie du vivant de 1'au-
teur, il n’est pas nécessaire d'imprimer séparément ce qui était
resté inédit. Les teemes du décret montrent que la publication
ne doit étre ainsi faite qu'au cas ou il s’agit d’ceuvres distinctes.
Une telle exigence ent, d’ailleurs, 6t6 dé raisonnable ; Pouvrage
cétant moreelé, la lecture en serait difficile, et le public souf-
frirait d’une régle établie dans son intérat (3).

Il 'n'est pas interdit de joindre les ceuvres posthumes aux

(1) Tribs Seine; 6 juillet 185%; Blanc, p. 80,

(2) Pouillet, n° 402. Contra : Paris, 44 octobre 1827 Renounard, t. II,
no 71,

(3) Cass. 31 mars 1858; Sir. 1858. 1 .514;D. P. 1858.1.1 15; Pat. 185
231. Collet et Le Senne, p, 140 et suiv. Pouillet, n° 403. Delalande, p. 4.
Acollas, p. 39. Contra : Renouard, t. IT, n° 71. Worms, t, [er, p. 48 et
suiv, Couhin, t, II, p. 511.
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ceuyres qui sont encore dans le domaine privé (1). Mais, dés que
celles-ci tombent dans le domaine public, les cuvres pos-
thumes doivent étre publiées séparément.

Le décret du 8 juin 1806 ne subordonne pas &la méme con-
dition le droit de représentation. qu’il confére au publicateur
d’un ouvrage dramalique. Par conséquent, lorsqu’un ouvrage
dramalique posthume est imprimé et publié, le publicateur
acquiert et garde le droit de représentation, quand bien méme
il ne se soumettrait pas au décret da 1° germinal an XIII, et
serail, pour ce motif, privé du droit d’édition. (2).

216. Le droit qui appartient au publicateur d’une ceuvre
posthume offre les mémes ecaracteres que la propriété litté-
raive. Mais il-s’en distingue par le fondement sur lequel il
repose. La propriété littéraire et le droit qui appariient au
publicateur d’une ccuvre posthume sont donc des droits .d'une
nature différente.

217. Les décrets du 1°* germinal an Xill el du 8 juin 1806;
n’ont point abrogé les lois relatives & la propriélé des auteurs.
1L est possible qu’un conflit s’éléve entre cette propriété et le
droit du publicateur d'une ceavre posthume; c’est ce qui ar-
rivera, par exemple, si Pauteur a transmis la propriété litié-
raire de son (euvre & ses héritiers naturels et en a légué un
exemplaire manuseril & un ami qui se propose de le pubiier.
En pareil cas, lequel des deux droits doit I'emporter ? 11 con-
vient de donner la préférence & la propriété littéraire (3). Le
propriétaire de Pcsuvre, fant qu'elle n’est pas tombée dansle

domaine public, en a seul la jouissanee; sile propriétaire de

I’exemplaire le publie, il porte atteinle & la propriété littéraire

(1) Gastambide, n® 33, Renouard, t. II, no 71. Rendu et Delorme,
ne 753. Calmels, n° 124, (Collet et Le Senne, p. 137. Pouillet, n° 407,
Couhin, t, I, p. 511, Contra, Blane, p. 81.

{2) Vivien et Blanc, ne 448. Gastambide, ne 221. Renouard, L. II, no72.
Lacan et Paulmier, n® 665, Rendu et Delorme, n° 860. Pouillet, no 749.
Delalande, p. 41.

(3) Contru : Acollas, p. 39. Cf. Delalande, p. 40.

(BUVRES . POSTIIUMES 307

de 'ceuvre et le droit du publicalenr d'une ceuvre posthume
ne nail pas & son profii. En effet, ce qu'a voulu le législateur
lorsqu’il a consacré le droit du publicateur d’une cuvre pos-
thume, c’est encourager la publication des ouvrages inédits.
Or, jusqu'a ce que la propriété littéraire prenne fin, la publi-
cation de ces ouvrages aura lieu, le plus scuvent, sans qu’il
soit nécessaire de recourir & des mesures spéciales. Les héri-
tiers ou autres ayants cause de I'auteur étant investis pendant
un certain délai d’un droit exclusif, il est -2 présumer qu’ils
meliront au jour ';uvre qui leur appartient, pour peu qu’ils
en puissent attendre quelque bénéfice.

248. Le droit du publicateur d’une ceuvre posthume peut
entrer également en conflit avee le droit, distinct de la pro-
priété littéraire, que l'auteur a de s'opposer i la publication
et qu’aprés sa mort le mandataire qu’il a désigné ou ses héri-
Liers exercent a sa place (1). Une lelle hypothese, a vrai dire,
est tout a fait exceptionnelle. D’ordinaire, les deux droits sont
réunis'sur la méme {éte; le manuscrit est 1égué & une personne
chargée en mémetemps de statuer sur 'opportunité de la pu-
blication, ou bien les successibles, qui sont, en ¢e qui regarde
la. publication, les mandataires présumés du défunt, héritent
de la propriété du manusecrit. Si le conflit se produit, c’est le
droit du publicatevr d'une ceuvre posthume, ici encore, qu'il
fant sacrifier. Ce droit, fondé sur l'intérét qui s’attache & la
jouissance des ccuyres littéraires, offre moins d'imporfance que
le droil de s’opposer.a la publication, qui sert a défendre la
réputation de 1'écrivain; car une honne réputation est un hien
plus précieux que la jouissance des ceuvres littéraires (2).

249. Les lois de I’'Espagne, de la Colombie, de Haiti et du
Guatémala, i exemple de la législation francaise, assimilent
le publicateur d’une czuvre posthume & l'auteur. D'autres Etats
reconnaissent au publicateur un droit exclusif pendant un

(1) Voir n® 208.

(2) Cf. Trib. Seine, 23 aout 1883; Gaz. Trib. 24 aoit 1883. Paris,
% juillet 1890; Sir. 1894, 2. 17; D, P. 1895, 2.421; Pat. 1392. 169.
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délai qui court de la publication; ce délai est de dix ans au
Chili,de trente ans en Suisse, au Pérou et au Japon, de cin-
quante ans en Belgique, en Suéde, en Russie, en Finlande, en
Portugal, en Bolivie, au Brésil, dans la Principauté de Monaco
et dans le Grand-Duché de Luxembourg. Au Mexique, les héri-
tiers ou cessionnaires ontles mémes droits que l'auteur; le
publicateur, s’il n’est pas lui-méme héritier ou cessionnaire,
reste investi du droit d’édition pendanl trente ans et du droit
de représentation pendant vingt ans. En Hongrie, la protection
accordée aux eeuvres posthumes dure cinquante ans & comp-
ter de la mort de l'auteur; quand 1 ceuvre est publiée pour la
premiére fois plus de quarante-cing ans apres la mort de I'au-
teur, mais dans les cinquante années qui la suivent, elle jouit
d’une protection de cinquante ans & partirde cette publica-
tion. L'Autriche et I'Allemagne ont adopté un systéme ana-
logue. Les ceuvres posthumes, suivantla loi autrichienne, sont
protégées trente ans aprésla mort de I'anteur, et, lorsqu'elles
paraissent pendant les cinq derniéres années du délai de pro-
teetion, la propriété prend fin cing ans aprés la publication;
suivant la loi allemande, le délai est de trente ans apresla
mort de 'auteur, et, en tous cas, de dix ans au moins aprés
la premiére publication de I'ccuvre.

Nous approuvons les législations qui consacrent au profit du
publicateur un droit exclusif; mais ce droit doit étre d’une
durée moindre que celle de la propriété littéraire et artistique,
1l est.bon d'encourager la publication des ouvrages inédits ;i
n'est pas nécessaire, pour déterminer le propriétaire d'un ma-
nuscrit & le publier, de lui conférer des avanlages aussi élen-
dus que s'il était 'auteur lui-méme.

LEGISLATION

LOT relative aux théatres et au droit de représentation et d'exécution
des ceuvres dramatigques et musicales.

(13-19 janvier 1791.)

Art. 2. Les ouvrages des auteurs morts depuis cing ans et plus
sont une propriété publique, et peuvent, nonobstant fous anciens pri-
vileges qui sont abolis, étre représentés sur fous les Lhédtres
indistinctement.

Art. 3. Les ouvrages des aunleurs vivants ne pourront étre repré-
sentés sur aucun théitre public, dans toute I'élendune de la France,
sans le consentement formel et par écrit des aufeurs, sous peine
de confiscation du produil fotal des représentations au profit des
auleurs,

Art. 4. La disposition de l'article 3 s'applique aux ouvrages déja
représentés, quels que soient les anciens réglements; néanmoins
les actes qui auraient été passés entre des comédiens et les anteurs
vivants, ou des aufeurs morts depuis moins de cing ans, seront
exécntés,

Art. 5. Les hériliers ou les cessionnaires des auteurs seront les
propriétaires de leurs ouvrages durant l'espace de cing années apres
la mort de l'auteur,

LOI relative aux théatres et au droit de représentation et d'exécution
des ceuvres dramatiques et musicales.

(49 juillet — 6 aoftt 1791.)

Article 1¢cr. Conformément aux dispositions des arlicles 3 et 4 du
du décret du 413 janvier dernier, concernant les spectacles, les ouvrages
des auteurs vivants, méme eceux qui étaient représentés avant
cette époque, soit qu'ils fussent ou non gravés ou imprimés, ne
pourront étre représentés sur aucun théatre public, dans toute I'éten-
due du royaume, sans le consentement formel et par écrit des anteurs,




300 PROPRIETE LITTERATRE BT ARTISTIQUE

240. Il est dit dansle préambule du décret du 1¢* germinal
an XIII « que les dépositaires, acquéreurs, hériliers ou pro-
priélaires des onvrages posthumes d'auteurs morts depuis plus
de dix ans hésitent 2 publier ces ouvrages, dans la crainle de
s’en voir conlester la propriété exclusive el dans D’incertitude
de la durée de cette propriété ». On avail constalé que les ceu-
vres non publides par ’auleur de son vivant et tombées dans
le:domaine public en'verlu de laloi du 19 juillet 1793 au bout
de dix ans risquaient de resler & jamais inédites; quel intérét
avaient, en effet, les propriétaires desimanuserits  les éditer?
Par suile de leur inaction, la société pouvait élre privée d’ou-
vrages donl la perte edit élé regrettable. Pour comballre ce
danger il paruf nécessaive de consacrer au profit du publica-
teur d’une ceuvre posthume un droit exclusif. Ce droit a done
pour fondement I'intérél social (1).

244. La législalion applicable/aux cuvres posthumes ne
concerne que les ceuvres littéraires. Iln’est pas douteux qu'elle
soit étrangére aux produits des arts du dessin (2). Le préam-
hale da déeret du 1¢* germinal an XIII commence, en eflet, par
cos mots =« Vules lois sur les’ propriétés littéraires... » Si le
|sgislateur avait entendu s’occuper des produits des arts du
dessin.-il anrait dit'=« Vu les lois sur les propriétés littéraires
el artistiques .. » 1l est généralemenl admis, au contraire, que

le texte précité n'exclut pas les compositions musicales (3).

Par ceuvres posthumes, on doit entendre celles qui n'ont
pas éLé imprimeées el publiées pendantla vie de l'auleur. Peu
importe qu'un diseours ait été prononcé, qu'une piece ail été
représentée ;: ce discours, cetle pigee n'en sont pas moins pos-

thumes au sens de la loi. Les texles, il est vrai, ne le disent

1) Voirune consultation de Loevé, eitée par Worms, i. I°7, p. 48,

{2) Gastambide, n° 325. Blanc, p. 261. Calmels, n° 423. Pouillet,
n° 415, Couhin, t. I, p. 506.

(3) Paris, 14 aotiL 1841 ; Blanc, p. 115. Paris, 22 novembre 1888 ; Pat.
1893, 210. Renouard, t. I, n® 70. Rendu et Delorme, n® 751. Calmels,
n¢ 123, Pouillet, n® 414. Conhin, t. II, p. 506.

(EUVRES POSTHUMES 301

pas expressément. Mais cetle interprélation est la seale qui
paraisse juste, sil'on s’attache & la pensée du législateur et
aux conséquences qui en découlent. Le législateur s’est inspiré
de l'intérét social; que réclame lintérét social? Un mode de
publication oral ne procure a la sociélé quune jouissance
éphémere et restreinte ; scule, I'impression peut lui donner
pleine et entiere satisfaclion. Par conséquent, il y a lien d'ad-
mettre que le législateur n’a tenu aucun compte d’une publi-
calion accomplie du vivant de 'antear par une antre voie que
relle de 'impression. Tant qu’une ceuyre n’a pasélé imprimaée,
elle est une @uvre posthume, parce qu'elle n’a re¢u aucune
publicité ou n’a recu qu’une publicité insuffisante (1).

Lorsqu'un ouvrage est seulement imprimé ou n'est publié
qu’en partie au moment ou l'auleur vient & mourir, touk ce
quin’a pas été imprimé el publié & cette date; encore qu’on
ait eonteslé, est posthume et soumis & la législation relative
aux ceuvres posthumes (2).

On a soutenu qu'il ne fallait considérer ecomme posthumes
que les ceuyres publiées aprés l'extinction de la propriéte litté-
raire. En effet, dit-on, le préambule du déeret du 1er germinal
an XIII rappelle que les lois sur les propriétés littéraires « dé-
elarent propriétes publiques les ouvrages des auteurs morls
depuis plus de dix ans. » Ces mots : morts depuis plus de diz
ans, W'auraient pas de sens, si le législateur n’avait voulu par
13 retarder la naissance du droit du publicateur d’un ouvrage
posthume jusqu’a I'expiration du délai de protection établi par
les lois sur les. propriétés littéraires. Ce sysléeme doit élre
scarté; caril se fonde sur une interprétation inexacle du iexie
quon invoque. Pourquoi les mots morts depuis plus de dixz ans
sonf-ils dans le préambule? Parce que le préambule explique

(1) Gastambide; n° 33. Blane, p. 79, Renouard, t. II, n® 70. Rendu et
Delorme, n® 751. Calmels, n® 423. Worms, t. ¢, p. 24. Collet et Le
Senne, p. 73. Pouillet, n° 397, Couhin, t. II, p. 507. Contra : Lacan et
Paulmier, t. II, n° 666.

(2) Contra : Pouillet, n* 408. Acollas, p. 39,
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délai qui court de la publication; ce délai est de dix ans au
Chili,de trente ans en Suisse, au Pérou et au Japon, de cin-
quante ans en Belgique, en Suéde, en Russie, en Finlande, en
Portugal, en Bolivie, au Brésil, dans la Principauté de Monaco
et dans le Grand-Duché de Luxembourg. Au Mexique, les héri-
tiers ou cessionnaires ontles mémes droits que l'auteur; le
publicateur, s’il n’est pas lui-méme héritier ou cessionnaire,
reste investi du droit d’édition pendanl trente ans et du droit
de représentation pendant vingt ans. En Hongrie, la protection
accordée aux eeuvres posthumes dure cinquante ans & comp-
ter de la mort de l'auteur; quand 1 ceuvre est publiée pour la
premiére fois plus de quarante-cing ans apres la mort de I'au-
teur, mais dans les cinquante années qui la suivent, elle jouit
d’une protection de cinquante ans & partirde cette publica-
tion. L'Autriche et I'Allemagne ont adopté un systéme ana-
logue. Les ceuvres posthumes, suivantla loi autrichienne, sont
protégées trente ans aprésla mort de I'anteur, et, lorsqu'elles
paraissent pendant les cinq derniéres années du délai de pro-
teetion, la propriété prend fin cing ans aprés la publication;
suivant la loi allemande, le délai est de trente ans apresla
mort de 'auteur, et, en tous cas, de dix ans au moins aprés
la premiére publication de I'ccuvre.

Nous approuvons les législations qui consacrent au profit du
publicateur un droit exclusif; mais ce droit doit étre d’une
durée moindre que celle de la propriété littéraire et artistique,
1l est.bon d'encourager la publication des ouvrages inédits ;i
n'est pas nécessaire, pour déterminer le propriétaire d'un ma-
nuscrit & le publier, de lui conférer des avanlages aussi élen-
dus que s'il était 'auteur lui-méme.

LEGISLATION

LOT relative aux théatres et au droit de représentation et d'exécution
des ceuvres dramatigques et musicales.

(13-19 janvier 1791.)

Art. 2. Les ouvrages des auteurs morts depuis cing ans et plus
sont une propriété publique, et peuvent, nonobstant fous anciens pri-
vileges qui sont abolis, étre représentés sur fous les Lhédtres
indistinctement.

Art. 3. Les ouvrages des aunleurs vivants ne pourront étre repré-
sentés sur aucun théitre public, dans toute I'élendune de la France,
sans le consentement formel et par écrit des aufeurs, sous peine
de confiscation du produil fotal des représentations au profit des
auleurs,

Art. 4. La disposition de l'article 3 s'applique aux ouvrages déja
représentés, quels que soient les anciens réglements; néanmoins
les actes qui auraient été passés entre des comédiens et les anteurs
vivants, ou des aufeurs morts depuis moins de cing ans, seront
exécntés,

Art. 5. Les hériliers ou les cessionnaires des auteurs seront les
propriétaires de leurs ouvrages durant l'espace de cing années apres
la mort de l'auteur,

LOI relative aux théatres et au droit de représentation et d'exécution
des ceuvres dramatiques et musicales.

(49 juillet — 6 aoftt 1791.)

Article 1¢cr. Conformément aux dispositions des arlicles 3 et 4 du
du décret du 413 janvier dernier, concernant les spectacles, les ouvrages
des auteurs vivants, méme eceux qui étaient représentés avant
cette époque, soit qu'ils fussent ou non gravés ou imprimés, ne
pourront étre représentés sur aucun théatre public, dans toute I'éten-
due du royaume, sans le consentement formel et par écrit des anteurs,
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par les commissaires de police, et par les juges de paix dans les
lieux ot il n’y a pas de commissaire de police.

Art. 2. Le présenl décret sera inséré au Bullelin de corres-
pondance.

DECRET concernant les droits des propriétaires d'ouvrages posthumes,
(1er germinal an XTI — 922 mars 1805.)

Napoléon, empereur des Francais,

Vu les lois sur les prapriétés littéraires,

Considérant qu'elles déclarent propriétés publiques les ouvrages des
anteurs morts depuis plus de dix ans:

Que les dépositaires, acquéreurs, héritiers ‘ou propriétaires des
otyvrages posthumes d'auleurs morts depuis plus de dix ans hésitent &
publier ces onvrages, dang la crainle de sen voir contester la
propriété exclusive et ‘dans Iincerlitude de Ja durée de cette
propriété ;

Que 'ouvrage inédil est comme I'ouvrage qui n'existe pas, et que
celoi qui le publie a les droits de I'anteur décédé et doit en Jouir
pendant sa vie;

Que cependant, s’il réimprimait en méme lemps et dans une seule
édilion, ‘avec les ceuvres posthumes, les.ouvrages déja publiés du
meéme auteur, il en résulferait en sa faveur une espece de privilége
pour la yente d'ouyrages devenus propriélé publique ;

Le.Conseil d'Etat entendu,

Décrete : \

Article 1¢°, Les propriélaires par succession ou a aulre lifre d'un
ouvrage posthume ont les mémes droils que l'auteur, et les disposi-
tions des lois sur la propriété exclusive des auteurs et sur sa durée

leur sont applicables, toutefoiz i la charge d’imprimer séparément les
ceuvres posthumes; et sans les joindre i tme nouvelle édition des
ouvrages déjd publiss et devenus propriélé publique.

Art. 2. Le Grand-Juge Ministre de la Justice et les Ministres de
I"Intérienr et de la Police générale sont chargés, chacun en ce qui le
concerne, de Pexécution du présent décret,

D}:CR'E‘-T relatif aux théatres et aux droits de représentation et
d'exécution des ®euvres dramatiques et musicales posthumes.
(8 juin 1806.)

Tytre 111, — Des auteurs.
Art. 10; Les auteurs et les entrepreneurs seront libres de détermi-
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ner enfre eux, par des conventions mutuelles, les rétributions dues
aux premiers par somme fixe ou autrement,

Art. 11. Les autorités locales veilleront strictement a I'exécuation de
ces conventions.

Art. 12, Les propriétaires d'ouvrages dramatiques posthumes ont
les mémes droits que I'autenr, et les dispositions sur la propriété des
auteurs ef sur sa durée leur sont applicables, ainsi qu'il est dit au
décret du 1er germinal an XIII,

S

DECRET contenant réglement sur l'imprimerie et la librairie.
{5 février 1810.)

Titre VI. — De la propriété et de sa garantie.

Art. 39, Le droit de propriété est garanti a l'auteur et i sa veuve
pendant leur vie si les conventions matrimoniales de celle-ci lui en
donnent le droit, et a leurs enfants pendant vingt ans.

Arf. 40, Les auteurs, soif nationaux, soit étrangers, de tont ouvrage
imprimé ou gravé peuvent céder leur droit & un imprimeur ou li-
braire, ou a toute aulre personne qni est alors substituée en leurs
lien et place, pour eux et leurs ayanls cause, comme il est dit i I'ar-
ticle précédent,

Tirre VII. — Seclion 1. Des délits enmatidre de ibrairie et du
mode de les punir et de les constater.

Art, 41. Il y aura lien a confiscation, et amende au profit de I'Etat,
dans les cas suivanls, sans préjudice des dispositions du Gode pénal :

7° Si c'estune contrefacon, c'est-a-dire si ¢'est un ouvrage imprimé
sans le consentement et an préjudice de I'anteur ou éditenr, ou de
leurs ayanls cause.

Art. 42, Dans ce dernier cas, il y aura lieu, en oulre, 3 des dom-
mages-inléréls envers 'auteur ou éditeur, ou leurs ayanls cause; el
I"édilion ou les exemplaires conlrefaits seront confisqués a leur profit.

Art, 43. Les-peines seront prononéées et les dommages-intéréts
seront arbitrés parle tribunal correctionnel ou eriminel, selon les cas
el d'aprés les lois.

Section II. Du mode de constater les délits et contraventions.

Arl, 45, Les délits et contravention seront constatés par les inspee-
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teurs de I'imprimerie et de la librairie, les officiers de police, et, en
oufre, par les préposés des douanes pour les livres venant de I'é-
franger,

CODE PENAL de 1810.

Al‘i.. 425, Toute édition d’écrits, de eomposition musicale, de dessin,
d.“ peinture ou de toute antre production imprimée ou gravée en en-
llc‘r" ou en partie; au mépris des lois et réglements relalifs & la pro-
l])P':f?llé des auteurs, est une eontrefacon; et toute contrefacon est un
délit.

for (r aa B\, qe e :
_A.I‘t. 426. Le débit d’ouvrages confrefaits, Pintroduction sur le ter-
ritvire francais d'onvrages qui, apees avoir été imprimes en France,

ont été contrefails chez I'étranger sont un délif de la méme espéce.

Art. 427, La peine contre le conlrefacteur ou confre lintroducteur
sera une amende de cent francs au moins el de deux mille franes-au
plus; et contre le débitant, une amende de vingt-cing francs an moins
et de cing cent franes au plus.

La confiscalion de 1'édition contrefaite sera prononcée tank conire
le contrefacleur que contre Tintroducteur et le débitant.

Les planches, moules ou matrices des objels contrefails seront aussi
confisqués,

..»\r-l. 428, Tonl divecteur; tout entrepreneur de speclacle, toute asso-
cialion d’artistes quiaura fail représenter sur son thédtre des ouvrages
dramatiques, au mépris des Tois et reglements relatifs 4 la propril’zté
des auteurs, sera puni d'une¢ amende de cinquante franes an moins,
de cinq cenls francs au plus, et de la confiscation des recettes.

Art. 420, Dans les cas prévus par les quatre articles précédents, le
produit des confiscations ow.les recettes confisquées seront remis.an
propriétaire pourdindemniser d’autant du préjudice qu'il aura sonffept s
le'surplus de son indemnité, ou l'entidre indemnité, €%l 'y a en ni
venle d'objets confisqués ni saisie de recetles, sera réglé par les voies
ordinaires.

LOI relative aux douanes.
(6 mai 184i.)

Tirre IV. — Dispositions réglementaires.

Arl. 8. Les contrefacons en librairie seront exclues du transit ac-
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cordé aux marchandises prohibées par I'article 3 de la loi du 9 féyrier
1832,

Tous les livees en langue francaise dont la propriété est établie a
Pétranger, ou qui sont une édition étrangére d'ouvrages francais
tombés dans le domaine public, continueront de jouir du transit, et
seront recus a I'importation en acquiltant les droits établis, el sous
la condition de produire un cerfificat d'origine relatant le titre de
Pouvrage, le lien et la date de I'impression, le nombre des volumes,
lesquels devront étre brochés ou reliés, et ne pourront étre présentés
en feuilles,

Les livres venant de I'étranger, en quelque langue qu'ils soient, ne
pourront éire présentés a I'importalion ou au transit que dans les
bureaux de douanes qui seront désignés par une ordonnance du roi.

Dans le cas oti des présomptions, soil de contrefacon, soil de con-
damnations judiciaires, seront élevées sur les livres présentés, I'ad-
mission sera suspendue, les livres seront refenus i la douane, etil en
sera péféré au Ministre de I'Intérieur, qui devra prononcer dans un
délai de quarante jours.

Les dispositions contenues en cet article sont applicables & tous les
ouvrages dont la reproduction a lieu par les procédés de la typogra-
phie, de la lithographie ou de la gravure.

Nulle édition ou partie d’édition, imprimée en France, ne pourra
étee réimportée quen vertu d’'une autorisation expresse du Ministre de
'Intérieur, accordée sur la demande de I'éditeur, qui, pour I'obtenir,
devra justifier du consentemenl donné a la réimportation par les
ayanis droil.

ORDONNANGCE relative & importation et au transit de la librairie.
(13 décembre 1842.)

Art. 8. Les contrefacons en librairie, exclues du transit par la loi
du 6 mai1841, ne pourront étre recues dans les enlrepits.

LOI relative au droit de représentation
et d'exécution des euvres dramatigues et musicales.

(3 aolt 1844.)

Article unique. — Les venves el les enfanfs des auteurs d'ouvrages
dramatiques auront, a 'avenir, le droit d'en autoriser la représenfa-
tion et d'en conférer la jonissance pendant vingt ans, conformément
aux dispositions des articles 39 et40 du décret du 5 février 1810,
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DECRET-LOI relatif aux droits de propriété littéraire et artistique des
ouvrages publiés a I'étranger.

(28 mars 1852.)

Louis-Napoléon, Président de la République francaise,

Sur le rapport du Garde des Sceaux, Minisire secrétaire d’Etat au
dépariement dela justice,

Vu la loi du 19 juillet 1793, les déerets do {1er germinal an XIII et
du B février 1810, Ja loi dn 25 prairial an 111, et les articles 425, 426,
427 et 429 du Gode pénal,

Décréte :

Art. de. La contrefacon, sur le Llerritoire francais, d’ouvrages
publiés & I'étranger, et mentionnés en larticle 425 du Code pénal,
constitue un délit.

Art. 2. Tl'en est de méme du débit, de I’exportation et de 'expédi-
lion de ces ouvrages contrefaits. L'exportation et Iexpédition de ces
ouvrages sont un délit de la méme espéce que lintroduction sap le
territoire francais d'onvrages qui, aprés avoir été imprimés en France,
ont élé contrefaits chez I'élranger,

Art. 3. Les délits prévos parles articles. précédents seront répri-
més conformément aux articles 427 et 429 du Code pénal.

L'article 463 du méme code pourra étre appliqué.

Art. 4, Néanmoins, la poursuile ne sera admise que sous I'accom-
plissement des conditions exigées relativement aux ouvrages publiés
en France, notamment par I'article 6 de la loi da 19 juillet 1793.

LOI sur le droit de propriété garanti aux veuves et aux enfants
des auteurs, des compositeurs et des artistes.

(8-18 ayril 1854.)

Article unique. — Les veuves des auteurs, des compositeurs et des
artistes jouiront, pendant toute leur vie, des droits garantis par les
lois des 43 janvier 1791 et 19 juillet 41793, le décret du 5 février 1810,
la loi du 3 aont 1844, et les autres lois ou décrets sur Ja maliere.

La duréede la jouissance accordée aux enfants par les mémes lois
el décrets est portée A trente ans, & partir, soil du déces de 'anteur,
composifeur ou arliste, soit de I'extinction des droils dela veuve.
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DECRET portant que les lois et autres actes y désignés, qui régissent la
propriété littéraire et artistique dans la métropole sont déclarés exécu~
toires dans les colonies francaises.

(9 décembre 18357,)

Napoléen, ele.,

Vu les arlicles 6 et 18 du sénatus-consulte du 3 mai 1854, qui
régle la constitulion des colonies,

Vu l'avis du Gomilé consultatif des Colonies, en date du 30 no-
vembre 1857,

Avons décrété et décrétons ce qui suit:

Art. 1¢, Sont déclarées exécutoires dans les colonies de la Marti-
nique, de la Guadeloupe, de la Guyane francaise, de la Réunion, du
Sénégal, de Gorée, des établissements francais dans I'Inde el dans
I'Océanie les lois qui régissent la propriété littéraire et artistique
dans la métropole, savoir :

1° Les articles 2, 3, 4 et 5 de la loi da 13 janvier 1791, relative a la
propriété des ceuyres dramaliques;

2? Les articles 1°" et 2 de la loi du 19 juillet 1791, sur les droits des
auteurs de productions dramaliques ;

3° Le décret du 19 juillet 1793, relatif a la propriété littéraire et
arlistique;

4° Les articles 2 et 3 du décrel du 1°F septembre 1793, relatif i la
propriété des ouvrages dramatiques;

5° Le déeret du 25 prairial an IIT (43 juin 1795), relatif aux aulorilés
chargées de conslater les délils de contrefacon ;

6° Le décret du 4°F germinal an XIIT (22 mars 1805), relatif & la
propriélé des cuyres posthumes ;

7° Les arlicles 10, 11 et 12 du décret du & juin 1806, relalif a la
représentation des ceuvres dramatiques posthumes;

8° Le décret du 20 février 1809, relatif a I'impression des manu-
serits des bibliothéques et des établissements publics;

9° Les-articles 39, 41 (1% alinéa et n° 7), 42, 43, 45, 47 du décrel
du 5 féyrier 1810, relatif a la propriété littéraire;

10° Les articles 72 et 73 du décret du 15 octobre 1812, relatif 3 la
représentalion des @uvres dramatiques;

11° La loi du 3 aout 1844, relative & la propriélé des ceuvres dra-
matiques;

12¢ Le décret du 28 mars 1852, relatif a la propriété litté
artistique des ouvrages publiés a ’étranger;

13° La loi du 8 avril 1854, portant extension de |
de propriété littéraire et artistique.

raire et

a durée des droils
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Art. 2. Notre Ministre secrétaire d’Etat de la Marine el des Colonies
esl chargé de 'exécution du présent décret.

LOI relative aux instruments de musique mécaniques.
(16 -mai 1866.)

Article unique. — Lafabrication et lavente desinstruments servanta
reproduire mécaniquement des airs‘dc musique qui sont du domaine
privé, ne constituent pasle fait de eontrefacon musicale prévu et puuni
par la loi da 19 juillet 1793, eombinée avec les articles 425 et sui-
vants du Code pénal.

LOI relative a la durée des droits des héritiers et ayants cause
des auteurs, compositeurs ou artistes.

(14 juillet 1866.)

Arf. 4°%, La durée des droils accordés par les lois antérieures aunx
héritiers, suecesseursirréguliers, donataires oulégataires desauteurs.
compositeurs ou arlistes, est portée a cinquante ans a partic du
déces de l'auteur

Pendant cetle période de cinquante ans, le conjoint suryivant, quel
que soit le régzime maftrimonial, et indépendamment des droils qui
peuvent résulter en faveur de ce conjoint du régime de la commu-
nanté, a la simple jouissance des droits dont I'auteur prédécédé n’a
pas disposé par acte entre vifs ou par lestament.

Toutefois, si Vauleur laisse des héritiers a réserve, cetie jouissance
est réduite, au profit de ces héritiers, suivant les proportions et dis-
tinctions établies par les articles 913 et 945 du Code civil.

Celte jouissance n’a pas lien lorsqu'il existe, an moment du déces,
une séparation de corps prononcée contre ee conjoint; elle cesse au
cas ou le ‘conjoint contracte un nouveau mariage.

Les droils des hériliers A réserve el des autres héritiers ou succes-
seurs, pendant cetie période de cinquante ans, restent d'ailleurs
réglés conformément aux prescriptions du Code civil.

Lorsque la succession est dévolue a1'Efat, le droit exclusif s'éteint
sans préjudice des droits des eréanciers el de I'exécution des traités
de cession qui ont pu etre consenlis par I'auteur ou par ses repré-
senfants,

Art. 2. Toutes les disposilions des lois antérieures contraires a
celles de la loi nouvelle sonl et demeurent abrogées.
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LOI sar la liberté de la presse.
(29 juillet 1881.)
CHapITRE 1. — De Uimprimerie et de la libraire.

Art. 3. Au moment de la publication de tout imprimé, il en sera
fait par imprimeur, sous peine d'une amende de seize a trois cm}l:‘
francs, un dépol de deux exemplaires, destinés aux collections natio-
nales. Ce dépol sera fait au Ministére de I'Intérieur pour Paris; a la
préfecture, pour les chefs-lieux de département; a la soxls-[)x'}éfcazlgl'c,
pour les chefs-lienx d’arrondissement, el pour les autres villes 4 la
mairie. L'acte de dépot mentionnera le titre de I'imprimé et le chiffre
du tiage. Sonl exceptés de cette disposition les bullelins de vole, les
circulaires commerciales ou industrielles et les ouvrages dits de
ville ou bilboquels.

Art, 4. Les dispositions qui précédent sont applicables a tous les
genres d'imprimés oude reproductions destinés a étre publiés. Toule-
fois le dépot prescrit par I'article précédent sera de trois exemplaires
pour les estanmipes, la musique el en général lesreproductions aulres
que les imprimeés.

DEGRET déclarant applicables aux colonies lss dispositions législatives
qui réglent en France la proprieté littéraire et artistique.
(29 octobre 1887.)

Le Président de la République francaise,

Sur le rapport du Ministre de la Marine el des Colonies et du Garde
des Sceaux, Ministre de la justice,

Vu les articles 7, 8 et 18 du sénatus-consulte du 3 mai 1854,

Vu le décret du 9 décembre 1857, relatifa la propriété litléraire et
arlislique aux colonies,

Décréle :

Art. 1*. Les dispositions législalives qui réglent en France la pro-
priété littéraire et artistique sont rendues applicables aux colonies.

Art. 2. Le Ministre de la Marine et des Colonies et le Garde des
Sceaux, Minisire de Ja Justice; son! chargés, chacun en ce qui le
regarde, de I'exécution du présent décref, qui sera inséré au Journal
officiel de la République [rangaise et au Bulletin officiel de adminis-
tration des Colonies.
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LOI relative a l'dtablissement du tarif général des douanes.
(11 janvier 1892.)

Art. 1¢r. Le tarif général des douanes et le tarif minimum relatif &

Iimportativn et aI'exportation sont élablis conformément aux tableaux
A et B annexés a Ja présente loi.

Tableauw B, — Tarifs.de sortie.

NUMEROS
d'ordre

DESIGNATION DES PRODUITS REGIME

656

Contrefacons en libraivie . . . Prohibées

|
1

LOI sur les fraudes en matiére artistique.
(9 février [18935.)

Art. 187, Seronl punis d’un emprisonnement'd’'un an au moins et
de cinq ans au plus, et d’une amende de seize francs au moins et de
trois mille francs au plus, sans préjudice des dommages-intéréts, il
y a lieu:

1° Ceux quiauront appesé ou fait apparaitre fraudulengement un
nom usurpé sur ure ceuvre de peinture, de sculplure, de dessin, de
gravure ou de musique;

20 Ceux qui, sur les mémes euvres, auront frauduleusement, ok
dans le but de tremper I'acheteur sur la personnalité de l'auteur
imité sa signature on un signe adopté par lui.

Arl. 2. Les mémes peines seront applicables a tout marchand ou
commissionnaire qui aura sciemment recelé, mis en vente ou en cir-
culation les objets revétus de ces noms, signatures ou signes.

Arl. 3. Les ohjets délictuenx seront confisqués et remis au plaignant
ou détruits, sur son refus de les recevoir.

Arl. 4. La présente loi est applicable aux ceuvres non tonbées daus
le domaine public, sans préjudice pour les autres de I'avplication de
I"article 423 du Code pénal,

Art. 5. K'article 463 dv Gode pénal s'appliquera anx cas prévus par
les articles 1 et 2.

La présente loi, délibérée et adoptée par le Sénat et la Chambre
des députés, sera exécutée comme loi de I'Etat,
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L.OI étendant aux ceuvres de sculpture et d'architecture l'application de
1a Ioi des 19-24 juillet 1793 sur la propriété littéraire et artistique.

(11 mars 1902),

Art. 4¢r. I est ajouté & P'article premier de la loi des 19-24 juillet
1793, aprés les mots : « Les auteurs d’écrits en tous genres, les com-
positeurs de musique... » les mots : « Les archilecies, les sta-
tuaires... »

Art. 2. 11 est ajouté a I'article premier de la loi des 19-24 juillet
1793 un paragraphe ainsi concu : « Le méme droit app"ll‘lit‘.n(h‘{.l aux
sculpteurs et dessinateurs d'ornement, quels que soient le mérite et
la destinalion de 'euvre. »

La présente loi, délibérée et adoptée par le Sénat et la Chambre
des dépulés, sera exéeculée comme loi de I'Elat.
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ousans celui de leurs héritiers ou cessionnaires, pour les ouyrages des
auteurs morts depuis moins de cinq ans, sous peine de confiscation du
produit total des représentations au profit de l'anteur ou de ses
héritiers ou cessionnaires.

Art. 2, La.convention enlre les auleurs et les entrepreneurs de
spectacles sera parfaitement libre, el les officiers municipaux, ni
aucuns_antres fonctionnaires publics, ne pourront taxer lesdits ou-
vrages ni modérer ou augmenter le prix convenu ; et ja rétribution
des anteurs, convenue enfre eux ou leurs ayants cause et les entrepre-
neurs de spectacles, ne pourra éire ni saisie ni areétée par les créan-
ciers des entrepreneurs de spectacles.

LOI relative aux droits de propriété des auteurs d’écrits en tout genre
compositeurs de musique, peintres et dessinateurs.

(19 juillet 1793.)

La Convention nationale,

Apres avoir entendn son Comité d'Instruction publique,

Décrate ce qui suit :

Article ier. Les auteurs d'éerits en tout senve; les compositeurs de
musique, les peintres et dessinateurs qui feront graver des tableanx
ou dessins, jouiront durant leur vie entiére du droit exclusifde vendre,
faire. vendre, distribuer leurs ouvrages dans le lerritoire de la
République, et d’en céder la propriété en tout ou en partie,

Art. 2. Leurs héritiers ou cessionnaires jouiront du méme droit
durant 'espace de dix ans apres la mort des auteurs.

Art. 3. Les officiers de paix seront tenus de faire confisquer, a
la réquisition et an profit des auteurs, compositeurs, peintres ou

dessinateurs ef autres, leurs héritiers ou ce ionnaires, fous les

exemplaires des éditions imprimées ou gravées sans la permission
formelle ef par écrit des auteurs.

4 N » o f' < - o] .
Arl, 4. Tout contrefacteur sera tenu de payer au véritable proprié-
taire une somme équivalente au prix de trois mille exemplaires
de Pédition originale.

Art. 5. Tout débitant d'édition contrefaile, 85l nest pas reconnu
contrelacteur, sera tenn de payer an vdéritabie propriétaire une somme
équivalenle au prix de cinq cents exemplaires de I'édilion originale.

Art. 6. Tout citoyen qui mettra au jour un ouvrage, soil de littéra-
ture ou de gravure, dans quelque genre que ce soil, sera oblicé d'en
déposer deux exemplaires a la Bibliothéque nationale ou an f?al‘»inﬂ

des estampes de la République, dont il recevra un recu signé par
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le bibliothécaire, faute de quoi il ne pourra éfre admis en justice
pour la poursuite des contrefactenrs.

Art. 7. Les héritiers de auteur d'un ouvrage de littérature ou
de gravure, ou de toute autre production de P'espril ou du génie qui
appartient aux beaux-arls, en auront la propriété exclusive pendant
dix années.

LOI relative aux théatres et au droit de représentation et d'éxécution
des cuvres dramatiques et musicales.

(1er septembre 1793.)]

La Convention nationale voulant assurer aux auleurs dramaliqueg
la propriété de leurs ouvrages, leur garantir les moyens d’en disposer
avec une égale liberté par la voie de I'impression et par celle de la
représentation, et faire cesser & cet égard entre les théitres de Paris
et ceux des départements une différence aussi abusive que confraire
aux principes de l'ézalité,

Déerete ce qui suil

Article 1¢*, La Convention nationale rapporie la loi du 30 aot 1792
relative aux ouvrages dramatiques.

Art 2. Les lois des 13 janvier 1791 ef 19 juillet 1793 leur sont
appliquées dans toutes leurs dispositions.

Art. 3. La police des spectacles continuera d'appartenir exclusi-
vement aux municipalités. Les entrepreneurs on associés seront tenus
d’avoir un registre sur lequel ils inscriront et feront viser par l'officier
de police de service, & chaque représentation, les piéces qui seront
jouées, pour constater le nombre des représentations de chacune.

LOI relative aux autorités chargées de constater les délits decontrefacon.
(25 prairial an T — 43 juin 1795.)

La Convenlion nationale,

Aprés avoir enfendu le rapport de ses Comifés de Législation
et d’Instenction publique sur, plusieurs demandes en explication de
"article 3 de la loi du 19 juillel 1793, dont 'objet est d’assnrer aux
auteurs et artistes la propriété de leurs ouvrages par des mesures
répressives conlre les contrefactenrs,

Décrete ce qui suif :

Article 1°r. Les fonctions allribuées aux officiers de paix par
Varticle 3 de la loi du 19 juillet 1793 seront a l'ayenir exercées




CONVENTIONS INTERNATIONALES
ENTRE LA FRANCE

ET LES PAYS ETRANGERS

Convention de Berne (1).

(9 septembre 1886.)

Art. 1°=. Les pays contraclants sont constituds i ’état d’Union pour

la protection des droits des auteurs sur Jeurs cuvres littéraires ef
arlistiques,

Art. 2. Les auteurs véssortissant @ Uun des pays de PUnion, ou leurs
ayants' cause, jouissent, dans les autres pays, powr leurs wuvres, soit
non publiées, soit publiées pour la premiéve fois dans un de ces pays,
des draits que les Lois respectives accordent actuellement ou accorderont
par lo suite aux nationaus (2).

La jouissanece de ces droits est subordonnée i Iaccomplissement des
conditions ef formalités prescrites par la législation du pays d’origine
de I'ceuyre; elle nepeut excéder, dans les autres pays, la durée de la
protection accordée dans ledit pays d’origine.

Est considéré comme pays d'origine de I'ceuvre, celni de la premicre
publication, ou, si cette publication a lien simultanément dans plu=
sieurs pays de I'Union; celui d’entre enx dont la législation accorde
la-durée de protection la plus courte.

Pour les ceuvres non publiées, le pays auquel appartient I'auteur
esl considéré comme pays d’origine de I’ceuvre.

Les ceuvres posthumes sont comprises parini les cuvres protegées(3).

(1) Les dispogifions contenues dans I'Acte additionnel du 4 mai 1896 ont
été intercalées dans le texte en lettres italiques.

(2) Conventlion du 9 septembre 1886, ariicle 2, ler alinéa, ancien lexie :
Les auteurs ressortissant & I'nn des pays de 1'Union, ou leurs ayants
cause, jouissent, dans les-autres pays, pour leurs ccuvres, soit publiées
dans un de ces pays, soit non publiées, des droits que les lois respectives
accordent actuellement ou accorderont par la suite aux nationanx.

(3) Texie nouveau, ajouté a la Convention de 1886,

e

A

N i Sy
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tion, 'ré’clproquemenl protéges contre la représentation publique non
autorisée de la traduction de leurs ouvrages.

Les stipulations de Varticle 2 s'app]iqmﬁnt également a exécution
publique des ceuvres musicales non publiées, ou de celles qlii ;)nt 43—[(-
publiées, mais dont I'auteur a expressément déclaré surle titre ou en
téte de I'ouvrage qu’il en interdit I'exécution publique. ‘

Art; 10. Sont spécialement comprises

. parmi les reproductions illi-
cites auxquelles s

Cite: applique la présente Convention, les appropriations
indirectes non autorisées d'un ouvrage littér
gnées sous 'des noms divers, fels que
musique, etc., ]m':cqu elles ne sont que la reproduclion d’un tel ou-
vrage, dans-la:méme forme 6 Sous une autre forme, avec des chan-
gements, additions ou retranchements, non essenliels, sans présenter
4’ay oY e D O '\r) f e } 5 ) - i}
I‘ailleurs le'caractere d’une nonvelle cuvre eriginale

Il est cnl.eu«_lu que, dans' 'application du présent article, les tribu-
naux des divers pays de

aire ou arlistique, dési-
: adaptations, arrangements de

: I'Union tiendront compte, sl y a lien, des
réserves de leurs lois respectives. 3 ’

Art. 11. Pour que les auteurs des ouvrages protégés par la pré-
sente (1!3ﬂ\"?ﬂli€'1l soient, jusqu'a preuye conﬁaim, considérss conlm;e
Iuls’vt:_ulnn;, en conséquence, devant les tribunaux des divers pays
de I'Union & exercer des pourstites contre les contrefacons, il qu[‘hl
que lenr nom soif indiqué sur I'ouvrage en lamaniére r]éitlir:. L

Pr:m r les ceuvres anonymes on pseudonymes, I'éditear dont le nom
est indiqué sur Pouvrage est fondé 4 sauveearder
nant & Pauteur: 1l est, sans autres e
l'auteur @anonyme ou pseudonyme.

les droils apparte-
preuves, répuié ayant cause de

; ll'nst entendu;-toutefois; que les tribunaux peuvent exiger, le cas
échéant, la production d’un certificat déliveé par l'autorité 'cmnpf'--
lenle; constatant que les formalités prescrites, dans Ie sens de l"»l‘[f—
cle 2, par la législation du pays d’origine ont ;%lé. remplies. S

Art. 42, Toute eupre contrefaite pcﬂl élre
compétentes des pays de
tion [égale (1).

La saisie a lieu conformément A la ]éeis]
pays.

saisie par les autorités
PlUnion o l'euvre originale @ droit ¢ la protee-

ation intérienre de chaque

Ay 2 . 3

Art. 13, 1l est entendn que les dispesitions de la pré
tion ne peuvent porfer préjudice, e
appartient au Gouvernement de ch

sente Conven-
D quoi que ce Soit, au droit qui
acun des pays de I'Union de per-
1) fjr)nuen/,im{ de 1886, article 12, premier alinéa, ancien fexie - T

®uyre P,(zut‘rcf;ulc peut étre saisie & Pimportation ;J;;ll.; ceux Al]&"‘ .r ‘~0'u§e
PUnion ol I'ceuvre originale a droit & la protection légale. R

CONVENTIONS INTERNATIONALES

mettre, de surveiller, d’interdire, par des mesures de législation ou
de police intérieure, la circulation, la représentation, 'exposition de
tout ouvrage ou production a I'égard desquels l'autorilé compétente
auraif a exercer ce droit.

Arl. 14, La présente Convention, sous les réserves et conditions &
déterminer d'un commun accord, s’applique a toutes les ceuvres qui,
au moment de son enfrée en vigueur, ne sont pas encore tombées
dans le domaine public dans leur pays d'origine.

Art. 15. 1l est entendn gue les Gouvernements des pays de 'Union
se réservent respectivement le droil de prendre séparément, entre
eux, (es arrangements particuliers, en lant que ces arrangements
conféreraient aux auteurs ou & leurs ayants cause des droits plus
étendus que ceux accordés par I'Union, ou qu'il renfermeraient d’au-
{res stipulations non confraires a la présente Convention.

Arf. 16. Un office international est institué sous le nom de Bureau
de UUnion internationale pour la protection des cuvres littéraires et
artistiques.

Ce Bureau, dont les frais sont supportés par les. Administralions
de tous les pays de I'Union; est placé sous la haufe autorité de I’Ad-
ministration supérieure de la Confédération suisse, et fonctionne sous
sa surveillance. Les attributions en sont délerminées d’un commun
accord entre les pays de I'Union.

Arf. 17. La présente Convention peuf étre soumise & des réyisions
en vue d'y infroduire les améliorations de nature & perfectionner le
systéme de 1I'Union.

Les questions de cette nature, ainsi que celles qui iniéressent a
d’autres points de vue le développement de 'Union, seront traifées
dans les Conférences qui auront lieu successivement dans les pays de
I'Union entre les délégués desdits pays.

Il est entendu gu'aucun changement a la présente Convention ne
sera valable pour I'Union que moyennant "assentiment unanime des
pays qui la composent. :

Art. 48. Les pays qui n'ont point pris part a la présente Convention
et qui assurent chez eux la protection légale de droits faisant I'objet
de cette Convention, seront admis & y accéder sur leur demande.

Cette accession sera motifiée par écrit au Gouvernement de la Con-
fédération Suisse; et par celui-ci a tous les autres.

Elle emportera, de plein droit, adhésion a toutes les clauses ef
admission a tous les avantages stipulés dans la présente Convention,

Art. 19. Les pays accédant & la présente Convention ont aussi le
droif d’y accéder en tout temps pour leurs colonies ou possessions
éirangéres.
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Il peuvent, & cet effet, soit faire une déclaration générale par la-
quelle toules leurs colonies ou possessions sont comprises dans l'ac-
eession, soit nommer expressément celles quiy sont comprises, soit
se borner & indiquer celles qui en sont exclues.

Arl. 20. Laprésente Convention sera mise 2 exécution trois mois
apres-I'échange des rafifications, el demeurera en vigueur pendant
un temps indéterming, jusqu'a Pexpiration d’une année a partir du
jour ou la dénoncialion en aura é(é faite.

Cette denonciation sera. adressée au Gowvernement de la Conféde-
ration swisse. Blle ne produira son ejffet qu'a Uégard du pays qui
Cawra faite, la Convention restont ewécutoire pour les aulves pays de
U'Union (1),

Art. 24. La présente Convention sera ralifiée, et les ratifications en
seront échangées a Berne, dans le délai d'un an au plus tard.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires respectifs''ont signée et y ont
apposé le cachel de leurs armes.

Fait & Berne, le neuvieme jour du mois de septembre de l'an mil
huit cent quatre-vingt-six,

Article additionnel.

Les Plénipotentiaires réunis pour signer la Convention coneernant
la créalion d'une Union infernationale pour la protection des ceuvres
littéraires el artistiques; sont ¢onvenus-de l'article additionnel sui-
vant, qui sera ratifié en méme temps que l'acte auquel il se rapporte :

La CGonvention conclue a la-date de ce jour n'affecte en rien le
maintien des Conventions actuellement existantes entre les pays con-
tractants, en tant que ces Conventions conférenf anx auteurs ou a
leurs ayants cause des droits plus étendus que ceux accordés par
I"Union, ou qu'elles renferment d’autres stipulations qui ne sont pas
contraires a cette Gonvention.

En foi'de quoi, les Plénipotentiaives respectifs ont signé le présent
article additionnel,

Fait a Berne, le neuviéme jour du mois de septembre de I’an mil
huit cent quatre-vingf-six.

Protocole de cloture.
Au moment de procéder a la signature de la Convention conclue i

(1) Convention de 1886, article 20, deuzxieme alinéa, ancien texte : Cotte
dénonciation sera adressée an Gouvernement chargé de recevoir les ac-
cessions. Elle ne produira son effet qu’a I'égard du pays qui l'aura faite,
la Convention restant exécutoire pour les autres pays de I'Union. '
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la date de ce jour, les Plénipotentiaires soussignés ont déclaré et stipulé
ce qui suil :

1. Au sujel de l'article &, il est convenw ce qui sutt :

A.— Dans les pays de U'Union ou la protection est accordée non seu-
lement aua plans d architecture, mais encore awx auvres d’architecture
elles-mémes, ces wuvres sont admises au bénéfice des dispositions de la
Convention de Berne el du présent Acte additionnel.

B. — Les wuvres photographiques et les ceuvres obtenues par un
procédé analogue sont admises au bénéfice des dispositions de ees
actes, en tant que la législation intérieure permet de le faire, el dans
la mesure de la protection qu'elle accorde awx cuvres nationales simi-
laires.

Il est entendu que la photographie autorisée d’une ®uvre 4'art pro-
tégée jouit, dans tous les pays de U'Union, de la protectian légale, au
sens de la Convention de Berne et du présent Acte addilionnel, aussi
longtemps que dure le droit principal de reproduction de cette euvre
méme, et dans les limites des conventions privées entre les aytnts
droit (1)

2. Au snjet de Iarticle 8, il est convenu que ceux des pays de I'U-
nion dont la législation comprend implicitement, parmi les cuyres
dramatico-musicales, les ceuvres ehorégraphiques, admettent expres-
sément lesdites czuyres au bénéfice des dispositions de la Convention
conclue en date de ce jour.

Il est dailleurs entendu que les conlestations qui s’éléveraient sor
I’application de cette clause demeurent réseryées & I'appréciation des
tribunanx respectifs,

3. 1l est entendu que la fabrication et la vente des instruments ser-
vant A reproduire mécaniquement des airs de musique empruntés au
domaine privé ne sont pas considérées comme constituant le fait de
contrefacon musicale.

(1) Convention de 1886, Protocole de cloture, n® 1, (nwz'.n_n {e.rlez g 1. Au
sujet de l'article &, il est convenu que ceux des pays de 'Union ou l‘c ca-
ractére d’muvres artistiques n’est pas refusé aux ceuvres )!mtogmlpluqucs
s'engagent a les admetire, & partir de la mise en vigueur dc. .Ia Conven-
tion econclue en date de ce jour, au bénéfice de ses dispositions. lls( ne
sont, d'ailleurs, tenus de protéger les auteurs desdites ceuvres, sauf les
arrangements internationanx existants ou & coneclure, que dans la mesure
ol leur législation permet de le faire. : -f

Il est entendu que la photographie autorisée d'une ceuvre d’art protégée
jouit, dans tous les pays de 1'Union, de la protection legnlg au sens de
ladite Convention, anssi longtemps que dure le droit px‘lnulp[}l de repro-
duction de cette ceuvre méme, et dans les limites des conventions privces
entre les ayants droits.
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%, L’accord commun préva i I’article 14 de 1a Convention est déter-
miné ainsi qu’il suif :

L'application de la Convention de Berne et du présent Aete addi-
tionnel aue euvres non tombées dans le domaine public dans leur pays
d'origine au moment de lamise en vigueur de ces actes, aura liew suivant
les stipulations, y relatives contenues dans les Conventions spéciales
existantes ou & coneluve a cet effet.

Avdefaut de semblables  stipulations entre pays de U'Union les pays
respectifs regleront, chacun pour ce'giti le concerne, par la législation
interieure, les madalités relatives @ lapplication du principe contenu
dans U'article 14.

Les stipulations de 'arlicle 14 de la Convention de Berne et du pré-
sent muméro dw Protocole-de cloture sappliquent également au droil
exclusif de traduction, tel qulil est gssuré par le présent Acte addi-
tionnel.

Les dispositions transitoires mentionnées ci-dessus sont applicables en
cas de nouvelles aceessions @ I’ Union (1),

9. L'organisation du Bureau international préva a Particle 46 de la
Conyvention sera fixée par un réglement que le Gouovernement de la
Confédération Suisse est chargé d’élaborer.

La langoe officielle du Bureau international sera la langue fran-
gaise.

Le Burean international eentralisera les renseignements de toute
nature relafifs a la proteetion des droits des auteurs sur leurs @®uvres
littéraires et artistiques. 11 les coordonnera et les publiera. Il procé-
dera aux études d’ntilité communé intéressant I’Union et rédigera, &
aide des documents fqui seront mis i sa disposition par les diverses
Administrations, une feuille périodique, en langue francaise, sur les
questions ‘concernant I'ebjet de 'Union. Les Gouvernements des pays
de I'Union se réservent d’autoriser, d'un commun accord, le Bureau
a publier nne édition dans une ou plusieurs autres langues, pour le
eas ou l'expérience.en aurait démontré le besoin .

Le Bureau international devra se tenir en tout temps a la disposi-
tion des membres de I'Union pour leur fournir, sur Jes questions re-

(1) (Ium:entiqn de 1886, Protocole de clgture, n® %, ancien texie : L’appli-
cation de la Convention aux @uvres non tombées dans le domaine pu-
blic au moment de sa mise en vigueur aura lieu suivant les slipululibus
y relatives contenues dans Ies conventions spéelales existantes ou a con-
clure a cet effet.

A défaut de semblables stipulations entre pays de I'Union, les pays res-
pectifs régleront, chacun pour ce quile concerne, par la législation inté-
rieure, les modalités relatives & 1'application du principe contenu a l'ar-
ticle 14.
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latives & la protection des ceuvres littéraires el artistiques, les rensei-
gnements spéciaux dont ils pourraient ayoir besoin.

L’Administration du pays ol doit siéger une Conférence. préparera,
avec le concours du Bureau international, les travaux de cette Confé-
rence.

Le Directeur du Bureau inlernational assistera aux séances des
CGonferences et prendra part aux discussions sans voix délibérative.,
Il fera sur sa gestion un rapport annuel qui sera communiqué & tous
les membres de 'Union.

Les dépenses du Bureau de I'Union internatienale seront supportées
en commun par les pays contractants. Jusqu'a nounvelle décision, elles
ne pourront pas dépasser la somme de soixante mille francs par an-
née. Celle somme pourra élre augmentée au besoin par simple déci-
sion d'une des Conférences prévues a I'article 17.

Pour déterminer la part contributive de chacun des pays dans cette
somme lolale des frais, les pays contractants et ceux qui adhéreraient
ullérieurement & I'Union seront divisés en six classes contribuant
chacune dans la propertion d'un certain nombre d’unités, savoir:

17 classedme . . . 8 . 25 unikés.
20 @ —

o

15  —
10 —
5
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Ces coefficients seront multipliés par le nombre des pays de chague
classe, el la somme des produifs ainsi obtenus fournira le nombre
d'unilés par lequel la dépense totale doit &tre divisde. Le quotient
donnera Te montant de I'unité de 'dépense.

Chaque pays déclarera, au moment de son accession, dans laquelle
des susdifes classes il demande 2 étre rangé.

I’Administration suisse préparerale budget du Bureau et en sor-
veillera les dépenses, fera les avances nécessaires et établira le compte
annuel qui sera communiqué a toutes les autres Administrations.

6. La prochaine Conférence aura lieu a Paris, dans le délai de quatre
a'sixtans 4 partir de Ventrée en viguear de la Convention.

Le Gouvernement francais en fixera la date dans ¢es limites, apres
avoir pris l'avis du Bureau international.

7. 11 est convenu que, ‘pour I’échange des ratificalions prévnes i
l'article 24, chaque Partie contractante remettra un seul instrument,
qui sera déposé, avec ceux des aufres pays, aux archives du Gouyer-
nement de la Confédération suisse, Chaque Partie recevra en retour
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un exemplaire du proceés-verbal d'échange des ratifications, signé par
les Plénipotentiaires qui y auront pris part.

Le présent Profocole de cloture, qui sera ralifié en méme temps
que la Convention conclue a la date de ce jour, sera considéré comme
faisant partie intégrante de cette Convention, et aura méme force,
valeur et durée.

En foi de quoi; les Plénipotentiaires respectifs 'ont revéiu de leur
signafure.

Fait a Berne e neuvieme jour du mois de septembre de 'an mil
huif cent gquatre-vingt-six.

Acte additionnel du % mai 1896 modifiant les articles 2, 3, 5, 7, 12 et
20 de la Convention du 9 septembre 1886 et les numéros 4 et & du Pro-
tocale de eloture y annexé.

(L'article premier et I'article 2 contiennent les modifications appor-
tées a la Convention de 1886 et au Protocole de cloture annexé & celte
Convention, modifications dont les lextes, imprimés en letiresitaliques,
sont intercalés ci-dessus & leur place respective dans le fexte de la
Convention).

Art. 3. Les Pays de I'Umion qui n’ontpoint participé au présenl
Acte additionnel seront admis a y accéder en tout temps sur leur
demande. Il.en sera de méme pour les pays qui accéderont ultérieu=
rement & la Convention du 9 septembre 1886. Il saffira, & cet effe,
d’one notification adressée par éerit au Conseil fédéral suisse, qui
nolifiera & son four cette accession aux autres Gouvernements.

Art. 4. Le présent Acte addifionnel aura méme valeur et durée que
la Convention du 9 septembre 1886,

II'sera ratifié¢ et les ratifications en seront échangées & Paris dans
la forme adoptée pour cette Convention, aussitot que faire se pourra,
et au plus tard dans le délai d'une année.

1l entrera en vigueur, trois mois aprés cet échange, entre les Pays
qui Pauront ratifié,

En foi de quoi, les Plénipotentiaives respectifs I'ont signé et y ont
apposé le cachet de leurs armes.

Faiten senliexemplaire & Paris, le 4 mai 1896.

Déclaration du & mai 1896 interprétant certaines dispositions de la
Convention de Berne du 9 septembre 1886 et de U'Acte additionnel signe
@ Paris, le 4 mai 1896,

1+ Aux termes de l'article 2, alinéa 2, de la Convention, la protec-
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tion assurée par les actes précités dépend nniquement de aceomplis-
sement, dans le pays d'origine de I'euvre, des conditions et forma-
lités qui peuvent étre prescrites par la législation de ce pays. Il en
sera de méme pour la profection des ceuvres photographiques men-
tionnées dans le ne 4, lettre B, du Protocole de cldture modifié.

20 Par qeuvres publices, il fant entendre les ccuvres édalées dans un
des pays de I'Union. En conséquence, la représentation d'une cuvre
dramatique ou dramalico-musicale, exécution d'une ccuvre musicale,
I’exposition d’une @uvre d’art, ne constituent pas une publication dans
le sens des acles précités.

3° La transformation d'un roman en piéce de théitre, ou d’'une
pidce de théitre en roman, rentre dans les stipulations de I'article 10.

Les pays de I'Union qui n'ont point participé & la présente Décla-
ration seront admis & y accéder en tout temps, sur leur demande. 1l
en sera de méme pour les pays qui accéderont, soit a la Convention
du 9 septembre 1886, soit a cette Convention et a I’Acte addifionnel
du % mai 1896. 1l suffira, a cet effet, d'une nofification adressée par
écril an Conseil fédéral suisse, quinotifieraason tour cette accession
aux aufres Gouvernements,

La présente Déclaration aura méme valenr ef durée que les actes
auxquels elle se rapporte.

Elle sera ralifiée et les ratifications en seronf échangées & Paris
dans la forme adoptée pour'ces actes, aussitot que faire se pourra, et
au plns tard dans le délai d’'une année.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires respectifs I'ont signée et y ont
apposé le cachet de leur armes.

[aiten un seul exemplaire, & Paris, le 4 mai 1896.

CONVENTION de Montevideo.
(11 janvier 1839.)

Art. 1er. Les Elats signataires s'engagent & reconnailre et:a proté-
ger les droils de propriété littéraire et artistique conformeément aux
stipulations du présent traité.

Art. 2. L'auteur de toule ceuvre littéraire ou artistique el ses suc-
cesseurs jouiront, dans les Etats signataires, des droits que leur ac=
cordera la loi de I'Etat ou aura lien la premiére publication ou pro-
ducfion de cette ceuvre.

Arl. 3. Le droil de propriété d’une ceuvre littéraire ou arlislique
comprend, pour 'auteur, la laculté d’en disposer, de la publier el de
I'aliéner, de la Llraduire ou d’en autoriser la traduclion, et de la res
produire sous n'importe quelle forme.

Art. 4. Aucun Etat ne sera obligé & reconnaitre le droit de propristé
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Art. 3. Les auteurs ne ressortissant pas a Uun des pays de [Union
mais qui auront publié ou fait publier, pour lo premicére fois, leurs
euvres litléraires ow artistiques dans Uun de ces pays, jouiront, pour
ces ceuvres, de la protection accordée par la Convention de Berne et par
le présent Acte-additionnel (1).

Avt. 4. Lexpression « ceuyres littéraires et artistiques » comprend
les livres, brochures ou tous autres écrits; les ceuvres dramatiques
ot -dramalico-musicales, les compositions musicales ayec ouw sans
paroles; les cuyvres de dessin, de peinture, de seulpture, de gravure;
les lithographies, les illustrations, les cartes géographigues; les plans,
croquis et ouyrages plastiques, relalifs a la géographie, & la lopogra-
phie, a T'architecture ou aux seiences en général; enfin toute produc-
tion quelcongue du domaine littéraire, scientifique ou artistique, qui
pourrait étre publiée par n’importe quel mode d'impression on de
reproductions

Art. 5. Les auteurs vessortissant @ Pun des pays de l'Union, ou

leurs ayants, cause, jouissent, dans les autres pays, du droit exclusif

de faire ow d'autoriser la traduction de leurs ccuvres pendant toute la
aurée du droit sur Ueuvre oviginale, Toutefoisy le droit exclusif de tra-
duction cessera d’exister lorsque Uauleur w'en qura pas fail usage duans
un délai de dic ans 6 partir de la premiére-publication de Ueuvre ori-
ginale, en publiant ou en faisant publier, dans un des pays de UUnion,
une traduction dans la langue pour laquelle la protection sera ré-
clamiée (2).

Pour les auvrages publiés par livraisons, le délai de dix années ne
comple. qu'a daler 'de la publication de la derniére livraison de
I'czcuvre originale.

Pour les eavres composées de plusieurs volumes publiés par infer-
valles, ainsi que pour les bulletins ou cahiers publiés par des sociétés
litléraires ou savantes ou par des particuliers, chaque volume, bulle-
lin ou ¢ahier est, en ce qui concerne le délai de dixannées, considéré
comme ouvrage sépare.

Dans les cas prévus au présent article, est admis comme date de

(1) Convention de 1886, article 3, ancien texte : Les stipulations de la

présente Conyention s'appliqueat également aux éditeurs dlosuvres litté-

artistiques publiées dans un des pays de I'Union, et dont Fau-
ippartient & un pays qui n'en fait pas partie.

(2) Convention de 1886, arlicle 5, premier alinéa, ancien lexte : Les au-
teurs ressortissant & l'un des pays de 'Union, ou leurs ayants cause,
jouissent, dans les autres pays, du droit exclusif de faire ou dautoriser
la traduction de leurs ouvrages jusqu’a l'expiration de dix années & partir
de la publication de I'euyre originale dans 'un des pays de I'Union.
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publication, pour les caleuls des délais de protection, le 31 décembre
de 'année dans laquelle 'ouvrage a été publié,
Art. 6. Les traductions licites sont protégées comme des ouvrages

originaux. Elles jounissent, en conséquence, de la protection stipulée
aux articles 2 et 3 en ce qui concerne leur reproduction non autorisée
dans les pays de I'Union.

Il est entendu que, s'il s’agit d’une ceuvre pour laquelle le droit de
traduction est dans le domaine public, le traducteur ne pent pass'op-
poser & ce que la méme ceuvre soit fraduite par d’autres éerivains.

Art. 7. Les romans-feuilletons, y compris les nouvelles, publids dans
les journaws ow recueils périodiques d'un des pays de I'Union, ne poui-
ront ¢tre reproduits, en original ow en traduction, dans les autres pays,
sans Vautorisation des autewrs ow de leurs ayants cause.

Il en sera de méme pour les autves avticles de journaum ou de re-
cueils périodiques, lorsque les auteurs ow éditeurs auront expressément
déclaré, dans le journal ou le vecueil méme o ils les auront fait
paraitre, qu'ils en interdisent la reproduction. Pour les recueils, il
suffit que Uinterdiction soit faite d'une maniére qgénérale en (éte de
chagque numéro.

A défaut d'interdiction, la reprodudtion sera permise a la condition
drindiguer la source,

En autun cas, Uinterdiction ne pourra s'appliquer auc articles de dis-
cussion politique, aux nowvelles du jour et aua fails divers (1).

Arf. 8. En ce qui concerne la faculté de faire licitement des em-
prunts a des ceuvres littéraires ou artistiques pour des publications
destinées & I'enseignement on ayant un caractére seientifigue; ou pour

stomathies, est réservé P'effet de la législation des paysde
I'Union et des arrangements particaliers existants ou a conclure entre
eux.

Art, 9. Les stipulations de l'article 2 s'appliquent & la représenta-
tion publique des ceuvres dramatiques ou dramatico-musicales, que
ces euvres-soient publiées ou non.

f.esauteurs d’ceuvres dramatiques on dramatico-musicales, oun leurs
ayants cause, sonf, pendant la durée de leur droit exclusif de tradac-

(1) Convention de 1886, article 7, ancien lexte : Les articles de journaux
ou de recueils périodiques publiés dans I'un des.pays de 1'Union peuvent
étre reproduits, en original ou en traduction, dans les auires pays de
I'Union, & moins que les auteurs ou éditeurs ne l'aient expressément in-
terdit. Pour les recueils, il peut suffire que I'interdiction soit faite d'une
maniére générale en téte de chague numéro du recueil.

En aucun cas, cette interdiction ne peut g’appliquer aux articles de dis-

cussion politique ou & la reproduction des nouvelles du jour et des faiis
divers.
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littéraire on artistique pour une durée plus longue que celle fixée pour
les auteurs qui y abtiennent directement ce droit.

Cette durée pourra étre limitée a celle accordée dans le pays d'ori-
gine, si elle était moindre.

Art, 5, Lexpression « OEuvres littéraires on artistiques » comprend
les livees, les brochures ot wimporte quels autres écrils, les cuyres
dramatiques ou dramatico-musicale

s et les ceuvres chorégraphiques,
les lithographies

, les cartes geographiques, plans, ecroquis et travaux
plastiques, relatifs a la géographie, A la topographie, a 'architecture,
Ou aux seiences en général, et enfin foute production du domaine lit-
téraire et artistique qui puisse étre publiée par n'importe quel mode
d'impression ou de reproduetion.

Art, 6. Les tradueteurs des ouvrages sur lesquels le droit de pro-
priété garanti n’existerait pasiou serait éteint, jouiront, & I'égard de
leurs traductions, du droit déclaré dans I’article 3, mais ils ne pour-
ront s‘opposer & la publication d’autres traductions du méme ou-
vrage.

Art. 7. Les articles de journaux pourront étre reproduitls, pourvi
que la publication d’ow ils sont tirés soit citée. Sont exceptés les ar-
ticles traitant d'art et de science et dont la reproduction aurait été
défendue expressément par leurs auteurs,

Art. 8, Peuvent étee publiss dans la presse périodique, sans néees-
sité d'auctme autorisation, les discours prononcés ou lus dans les
assemblées délibérantes, devant les tribunaux de justice, ou dans les
réunions publigues.

Art. 9. Sont considérées comme reproductions illicites les appro-
priations indirecles non auforisées d’une ceuvre littéraire ou arlistique
et désignées sous des noms divers tels que : adaptations, arrange-

ments, efe., lorsqu’elles ne sont que des reproductions de cette ceuvre,
sans présenter le caractére d’euvres originales.

Art. 10. Les droits d'auteur seront reconnus, sauf preuve du ‘con-
traire, en faveur des personnes dont les noms ou pseudonymes seront
indiqués dans I'euvre littéraire ou artistique.

Si les auteurs veulent réserver |
doivent faire connaitre que cest i
d’auteur.

e secret de leur nom, les édileurs

eux quappartiennent les droits
Art. 11, Les responsabilifés qu'eneourront ceux qui usurperont le
droit de propriété Iittéraire- el artistique seront établies et Jugées de-
vant les tribunaux, et régies parles lois du pays ou la fraude aura été
commise.,

Art. 12. La reconnaissance du droit de propriété des ceuvres litté-
raires ou artistiques ne prive pas les Etats signataires de la faculté de

Q0
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prohiber, d'accord avec leurs lois, la reproduction, ])l_lll“C:\l.i(,Tll.. 'U}[‘;
culation, représentation et expositionde celles des rr\.u‘vres q(fx hl,‘f'vau'i{\
considérées comme confraires a la morale uu‘;mx nm'nm.\ numu.\..
Art. 13, Il n'est pas indispensable pour lilbml.\;(! en \'1}{11?%1r>‘dc.(.‘-2
traité que la ratification de la part |Jv::"xmtlmns signalaires en 5101“
simultanée. Celle qui 'approuvera le notifiera ilLEX ;.'ou\-mw{e‘nlelzl:( T:
Républiques Argentine et 1,113 I'Uruguay, pour qu'elles le portent & Iz
connaissance des aufres nations contvari.zuﬂys. )
Ce procédé tiendra lieu d'échange «]g 1‘;1L1chat‘u,»11’j<_ L )
Art. 14, L'échange effectué dans la forme indiquée a 13.}‘[[(7}](_3 pré-
cédent, le présent traité restera en vigueor pour un l,raAmpsrlmle'sI.mll.
Art, 15. Si une des nations signataires croit ufile ‘tle se délier du
traité, ou d’y introduire des modifications, elle en avisera lf:s aulrcs;
mais elle ne sera déliée que deux ans aprés la dénonciation, terme
dans lequel on tdchera d’arriver a un nouvel :w:yu-d. o o
Art, 1113. L’article 13 peut éfre étendu aux Il:l!.’ll‘JllS ‘U“-’L n ayant pas
pris parl au congres, voudraient adhérer au p»rc\'n:nl tm_luz. s
En foi de quoi, les plénipotentiaires des nations .lllellllonll-t,rc:} «,.lnx-
gnent el scellent en sept exemplaires, @ Monlevideo, le onze jan-
vier 4889,

FRANCE ET ALLEMAGNE

CONVENTION pour la garantie de la propriété des ceuvres de littérature
et d'art.
(19 avril 1883.

Art. fer, Les auleurs d’'eccuvres littéraires ou artistiques, que (:ef
ceuyres soient publiées on non, jouiront, dans chacun des «iell:ipa{.'.\‘
réciproquement, des avantages qui'y sont. ou 'y seront :ﬁccord?a.lp‘u’
la-foi pour la profection des ouvrages de lmcrulurc‘uu d'art, et ils y
auront la méme profection ef le méme recours Ic:;_;;\l‘ C‘Ul‘xl.l.'ti Log}c
atfeinte portée a leurs droits que si cette alteinte avait été commise
& I'égard d’auteurs nationaux. '

'h.:l.ltuﬁ'pis, ces avantages ne leur seront l'l:‘Ci[Jl‘Dt{UL‘XIl!i{ll assurés que
pendant I'existence de leurs droits dans leur pays d origine, et la
durée de leur jouissance dans l'autre pays ne pourra excéder celle
fixée par la loi pour les aufeurs nationaux. o Sl

L’expression « ceuvres littéraires ou artistiques » comprend les
livres, brochures ou autres éerils ; les ceuvres ‘,lf-urlxatlitltxes, les com-
positions musicales, les ceuyres dramatico-musicales; les ceuvres de
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risée devra paraitre en totalité dansle délai de trois années a compfer
de la publication de I'ouvrage original. X !

Pour les ouvrages publiés par livraisons, le terme d("U‘OlS"ilnnl'(_‘.S
stipulé an paragraphe précédent ne commencera a courir qu'a dater
de la publication-de la dernidre liveaison de ouvrage original. ‘

Dans Te cas ou Ja traduction d'un ouvrage paraitrait par li\‘l‘;llﬁf]lxs,
Je'terme de dix années stipulé au paragraphe 41°* ne commencera éga-
lement & courir qua dater de la publication de la derniére livraison
de la traduction. .

1l est entendu que, pour les ceuvres composées de plusnn.n‘:\' \'()l||r11.r,;,<
publiés par intervalles, ainsi que pour les bulletins ou f:uh'u'w publiés
par des sociétés littéraires ou savantes ou par.des particuliers, f‘]l;"!l']l.h‘.
volume, bulletin ot cahier sera, en ce qui concerne les termes de dix
anndes el de frois années, considéré comme un ouvrage séparé.

Les autenrs d'ceuvres dramatiques oun dramatico-musicales seront,
pendant la durée de leur droit exclosif de traduction, f’e’-f-iprnqur-m»'nl
protézés contre la représentation publique. non autorisée de la tra-
duetion de leurs ouyrages. .

Art. 41. Lorsque I'auteur d’une ceuvre musicale ou (h':Un:Lh(‘O—ll'l!!-
sicale aura cédé son droit de publication 2 un éditeur, pour le ferri-
foire de I'un.des deux pays aexclusion de antre, les exemplaires ou
éditions.de cette ceuvre-ainsi publiés ne-pourront étre vendus dans ce
dernier pays, et Pinfroduction de ces exemplaires ou v?«im(‘ms‘ y sera
considérée ot traitée comme mise en circulation d'une contrefacon.

Lies ouvrages auxquels s‘applique cette disposition devront porter,
sur leurtitre ot couverture, les mots : « Edition interdite en Alle-
magne (en France) ».

'I“;Julvl‘ois, ces ouvrages seront librement admis dans les deux pays
pour le transit a destination d’un pays tiers. : i

Les dispositions du présent article ne seront pas 2'1}]]\]1('.:’:1)}(‘:\‘ a-des
ouvrages autres queles e@uvres.musicales ou dramatico-musicales.

Ar-l.L 12, Lintroduclion, Vexportation, la circulation, la vente el
I'exposition, dans chacun des deux pays, d’ouvrages contrefails ou

d'objets de reproduction non aulorisée, sont prnhil»ées: soit que l:-.:-
dites contrefacons ou repreductionsnon autorisées previennent del'un
des deux pays, soit qu'elles proviennent d'un pays fiers quelconque.

Art. 13. Toute contravention aux dispositions de la présente con-
venlion entrainera les saisies, confiscations, condamnations aux peines

correctionnelles et aux dommages-intéréts déterminées par les légis-
lations respectives, de la méme maniére que si I'infraction avait été
commise au préjudice d'un ouvrage ou d'une production d'origine

nationale.
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Les caractéres constituant la contrefacon ou la reproduction illicite
seront déterminés par les tribunaux respectifs, d'aprés la 16 rislation
en vigneur dans chacun des deux pays.

Art. 14. Les dispositions de la présente convention ne pourront
porter préjudice, en quoi que ce soit, au droit qui appartient a cha-
cune des deux Haules Parties contractantes de peemeltre, de surveil-
ler ou d'inferdire, par des mesures de législation ou de police inté-
rieure, la circulation, la représentation ou l'exposition de tout on-
vrage oureproduction & I'égard desquels 'autorité compétente aurait
a exercer ce droit,

Laprésente convention ne porte également aucune atteinte au droit
de I'une ou de I'autre des deux Haules Parties contractantes de prohi-
ber I'importation sur son propre territoire des livres qui, d'apres ses
lois intérieures ou des stipulations souscrites avec d’aulres puissances,
sont ou seraient déclarées étre des contrefacons,

Art. 15. Les dispositions contenues dans la présente convention se-
ront applicables aux ceuyres anférieures a sa mise en vigueur, sous
les réserves et conditions énoncées au protocole quis'y trouve annexé

Art. 16. Les Haules Parties contractantes conviennent que tout
ayantage ou privilege plus élendu qui serait uliérieurement accordé
par I'une d'elles a une tierce puissance, en ce qui concerne les dispo-
sitions de la présente convention, sera, sous condition de réciprocité,
acquis de plein droit aux auteurs de l'autre pays ou a leurs ayants
cause.

Elles se réservent, d'ailleurs, la faculté d’apporter d'un commun
accord a la présente convention toute amélioration ou modification
dont Vexpérience aura démonlré I'opportunité.

Art. 17. La présente convention est destinée & remplacer les conven-
tions littéraires qui ont été antéricurement conclues entre la France el
les Etats allemands.

Elle restera en vigueur pendant six années & partir du jonr ot elle
aura é(6 mise & exéculion, el continuera ses effels jusqu’a ee quiells
ait éte dénoncée par I'une ou 'autre des Hautes Parlies conlractantes,
et pendant une année encore aprés sa dénonciation.

Art. 18. La présente convention sera ratifiée, et les ratifications en
seront échangées & Berlin; le plus 16l possible:

Elle sera’ exécutoire dans les deux pays trois mois apres I'échange
des ratifications,

En foi de quoi, les plénipotentiaires respectifs ont signé la présente
convention et I'ont revétue du cachet de leurs armes.
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Protacole.,

Les plénipotentiaires soussignés, ayant jugé nécessaire de préciser
et réglementer les droits accordés par I'article 15 de la convention
liltéraire, conclue en date de ce jour enlre la France et 'Allemagne,
aux auteurs d'ounvrages aulérieurs a la mise en vigueur de cette con-
yention, sont conyenus de ce qui snil :

1o Le hénéfice des dispositions de la.convention conclue en date de
ce jour est acquis aux ceavres littéraires et artisliques antérienres a
la mise en vigueur de la convention, qui ne jouiraient pas de la pro-
tection légale contré 1a réimpression, la reproduction, I'exécution ou
la représentation publique non autorisée, ou la lraduction illicile, ou
qui auraient perdu celte protection par suite de non accomplissement
des formalités lexigées.

L'impression des exemplaires en cours de fabrication licite au moment
de la mise enwvigueur de la présente convenlion pourra éire achevée;
ces exemplaires, ainsi que ceux qui seraient déji licitement imprimés
& ce méme moment, pourront, nonobstant les dispositions de la‘con-
vention, étre mis en circulation et en vente, sous la condition que,
dans un délai de trois mois, un imbre spéeial sera apposé, par les
soins des Gouvernements respectifs, sur les exemplaires commencés
ou achevés lors de la mise en yigueur.

De méme les appareils, tels que clichés; bois et planches gravés de
toute sorte, ainsi que les pierres lithographiques exislant lors de la
mise en vigueur de la présente convention, pourront étre ufilisés pen-
dantun délai de quatre ans a dater de cetle mise en vigueur, apres
avoir éLé revétus d’un-timbre spécial.

Il sera dressé, par les soins des Gouvernements respectifs, un inven-
taire des exemplaires d’ouvrages et des appareils autorisés aux termes
du présent article.

2 Quant aux cuvres dramatiques ou dramatico-musicales publices
dans I'un des deux pays, et représentées publiquement, en original ou
en traduction, dans T'autre pays antérieurement a la mise en vigueor
de la présente convention, elles ne jouiront de la protection légale
contre la représentation illicite qu'autant qu'elles auraienl été proté-
gées aux termes des conventions précédemment conclues parla France
avec les divers Efats allemands.

3e'Le bénéfice des disposilions de la présente convenlion est égale-
ment acquis aux ouvrages qui, publiés depuis moins de frois mois
au moment de sa mise en vigueur, seraient encore dans Je délai légal

pour l'enregistrement prescrit par quelques-unes des convenlions pré-
cédemment conclues entre la France et les divers Etats allemands; el
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ce, sans que les auteurs soient astreints a I'accomplissement de cette
formalité.

4° Pour le droit de fraduction, ainsi que pour la représentation pu-
blique en traduction des ouvrages dont la protection sera, au moment
de la mise en vigueur de Ja présente convenlion, garantie encore par
les conventions antérieures, la durée de ce droif, que ces derniéres
convenlions limifaient a cing années, sera prorogée a dix années dans
le cas ou le délai de cinq années ne sera pas encore expiré au moment
de la mise en vigueur de la présente convention, ou bien si, ce délai
étant expiré, aucune traduction n’a paru depuis lors, ou aucune repré-
sentalion n’a eu lieu,

Les auteurs jouiront également, pourle droit de traduction de leurs
ouvrages ou pour la représenfation publique en fraduction des ceuvres
dramatiques ou dramatico-musicales, des avanltages accordés par la
présente convention en ce qui concerne les délais stipulés par les con-
ventions antérieures, pour le commencement ou 'achévement des tra-
duclions, sous les réserves fixées au paragraphe précédent.

Le présent protocole, qui sera considéré comme faisant partie inté-
grante de la convention en date de ce jour et ratifié avec elle, aura
méme force, valeur et durée que cette convention,

En foi de quoi, les plénipotentiaires soussignés ont dressé le présent
protocole et y ont apposé leurs signatures.

Pratocole de eliture.

Au moment de procéder a la signature de la convention pourla ga-
rantie réciproque de la protection des ceuvres de litlérature ou d'art,
conclue, & la date de ce jour, entre la France et I'Allemagne, les plé-
nipolentiaires soussignés ont énoncé les déclarations ef réserves sui-
vantes :

12 Aux lermes de la législation de I'Empire allemand, la duvée de
la protection légale contre la contrefacon ou la reproduction illicile
élanf, pour les ouvrages anonymes ou pseudonymes, limitée en Alle-
magne & frente années a partir de la publication, 4 moins que lesdits
ouvrages ne soient dans les {renfe ans enregistrés sous le vrai nom
de l'auteur, il est entendu que les auteurs d'eeuyres anonymes ou
pseudonymes publiées dans I'un des deux pays, ou leurs ayants cause
légalement autorisés, auront la faculté de s’assurer dans l'antre pays
le bénéfice de la durée normale du droit de protection; en faisanl,
dans le délai de trente ans ci-dessus mentionné, enregisirer ou dé-
poser leurs ceuvres sous leur véritable nom dans le pays d’origine,
suivant les lois ou réglements en vigneur dans ce pays.
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2° Les livres d’importation licile, venant de I'un des deux pays, con-
tinueront & étre admis dans l'autre, tant & I'entrée quau transil direct
ou par entrep6l, par fous les bureaux qui leur sont actuellement ou-
verts ou qui pourraient I'étre par la suite.

3° La législation de PEmpire allemand ne permettant pas de com-
prendre les ceuvres phofographiques au nombre des ouvrages aux-
quels s'applique ladite convention, les deux Gouvernements se réserven
de s'entendre ultérienrement sur les dispositions spéciales a prendre,
d'un commun accord, @ U'effet d'assurer réciproquement dans les deux
pays la protection'desdites ceuyres photographiques,

En foi de quoiles plénipolentiaires soussignés ont dressé le présent
protocole, qui sera considéré comme approuvé el sanctionné par les
Goavernements respeeiifs, sans aulre ratificalion spéciale, par le seul
fait de P'échange des ratifications sur la convention i laquelle il se
rapporie,el y'ont apposé leurs signatures.

FRANCE ET AUTRICHE-HONGRIE

CONVENTION pour la garantie réciproque de la propriété des ceuvres
d’esprit et d'art.

{14 décembre 41866.)

Article 4°r. Les auteurs de livres, brochures ou autres éerits, de
composilions musicales on d'arrangements de musique, d'cuyres de
dessin, de peinture, de sculpture, de zravare, de lithographie et de
toules autres productions analogues du domaine littéraire ou artis-
tique; joniront, dans chacun des deux Etalsréciproquement, des avan-

8 qui y sont on y seront attribués par la loi 4 la propriélé des ou-

2es de littérature ou d’art, et ils auront la méme protection et le
meéme reconrs légal contre toule alleinte portée & leurs droits que si
cetle alteinte avail été commise a I'égard d'auleursd’ouvrages publiés
pour la premidre. fois dansle pays mémes

Toutefois, ces avantages ne lear seront réciproquement assurés que
pendant I'existence. de leurs droits dans le pays ol la publicalion ori-
ginale a été faite, et la durée de la Jouissance dans I'autre pays ne
pourra excéder celle fixée par la loi pour les auleurs nationauy.

Arl. 2. La jouissance des bénéfices de 'article 1¢* est subordonnée
a l'accomplissement, dans le pays d'origine, des formalilés qui sont
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preserites par la loi pour assurer la propriété des ouvrages de littéra-

ture ou d’art.

Pour les livres, cartes, estampes, gravures, lithographies ou eavres
musicales publiés pour la premiére fois dans 'un des deux Etafs,
I’exercice du droit de propriété dans l'autre Etat sera, en outre, su-
bordonné & Paccomplissement préalable, dans ce dernier, de la for-
malité de I'enregisirement, effectuée de la maniére suivante :

Si I'ouvrage a paru pour la premiére fois en Autriche, il devra étre
enregistré & Paris, au Ministere de I'Intérieur.

Si I'ouvrage & paru pour la premiére fois en France, il devra élre
enregislré & Vienne, au Ministere des Affaires étrangeres,

L'enregistrement se fera, de part et d’autre, sur la déclaration
écrile des intéressés, laquelle pourra élre respectivement adressée soit
auxdits Ministéres, soit aux missions diplomatiques des deux pays.

Dans lous les cas, la déclaralion devra élre présentée dans les frois
mois qui suivront la publication de I'ouvrage dans I'aulre pays, pour
les ouvrages publiés postérieurement & la mise en vigueur de la pré-
sente convention, et dans les trois mois qui suivrent cetle mise en vi-
gueur, pour les ouvrages publiés antéricurement.

A Pégard des ouvrages qui paraissent par liyraisons, le délai de
frois mois ne commencera & courir qu'a daler de la publicalion de la
dernidpe livraison, & moins que Vauteur n'ail indiqué, conformément
aux dispositions de l'article 5, son inteéntion de se réserver le droit de
traduction, auquel cas chaque livaison sera considérée comme un
ouvrage séparé.

La formalité de 'enregisirement, qui en sera fait sur des registres
principaux tenus a cet effet, ne donnera, de partet d’autre, ouverture
a la perceplion d’aucune laxe.

Les intéresses recevront un cerlifical authenlique de I'enregisire-
ment; ce cerlificat sera délivré gralis, sauf, s'il y a lieu, les frais de
timbre.

Le certifical relatera la dale précise & laquelle la déclaralion aura
gu lieu, 1l contiendra le lilre de l'ouvrage, le nom de 'auteur el de
I'éditeur, et loutes indicalions requises pour constaler I'identité de
ouvrage. Il fera foi dans toute I'étendue des {erriloires respeclifs el
constatera Ie droil exelusif de propriété et de reproduction aussi long-
temps que quelque aulre personne n'aura pas failadmeltre en justice
un droil mieux élabli.

Arl. 3. Les stipulations de l'ariicle ier s'appliqueront également a
’exéculion ou représenlalion des cuvres dramatiques ou musicales
publiées, exéculées ou représentées pour la premiere lois dans 'un des
deux pays, aprés la mise en vigueur de la presente convenlion.
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Art. 4 Sont expressément assimilées aux ouvrages originaux les
traductions faites, dans I'un des deunx Etats,d’ouvrages nationaux ou
étrangers. Ces traductions jouiront, a ce titre, de la protection stipu-
Iée par l'article 1°r, en ce qui concerne leur reproduction non auto-
risée dans l'autve Efat. Il est bien enlendu, toutefois, que 'objet du
présent article est simplement de protéger le traducteur par rapport
alaversion qu'il a donnée de 'ouvrage original, et non pas de con-
férer le droit exclusif de traduclion au premier traducteur d’un ou-
vrage queleonque écrit en langue morte ou vivante, hormis le cas et
les limifes prévus par I'article ci-aprés,

Arl. 5. L'auteur de tont ouvrage publié dans I'un des deux pays
jouira de Ta méme protection que les auteurs nationaux contre la pu-
blication, dans I'anfre pays, de toute traduction du méme ouvraga
non auforisée par lui, sousla condition, toutefois, d’ayoir indiqué en
téte de son ouvrage son intention de se réserver le droit de traduction.

Pour les. ouvrages publiés par livraisons, il suffira que la déclara-
tion de l'auteur, qu'il entend se réserver le droit de traduction, soit
exprimée sur la premiére livraison de chaque volume.

Les auteurs d'ouvrages dramatiques jouiront réciproquement des
mémes droils relativement & la traduction ou i la représentation des
fraductions.de leurs ouvrages.

Art. 6. Lorsque I'anteur d’uneceuvre spécifiée dans I'article 12® aura
cédé son droit de publication ou de reproduction 3 un éditeur dans le
terrifoire de I'une ou de 'autre des Hautes Parties contractantes, sous
la réserve que les exemplaires ou-éditions de celte ceuvre ainsi pu-
bliés ou reproduits ne pourront étre vendus dans l'sutre pays, ces
exemplaires on éditions seront respectivement considérés comme re-
production illicite.

Les ouvrages anxquels s’applique I'article 6 seront librement admis
dans les deux pays pour le transit & destination d’un pays tiers.

Art. 7. Les mandataires lIégaux onayants cause des auteurs, fraduc-
teurs, compositeurs, dessinateurs; peintres, sculpleurs, gravenrs, li-
thographes, ete., joniront réciproquement, et a tous égzards, des mémes
droils que ceux que la présente convention accorde aux auteurs, tra-
ducteurs, compositeurs, dessinateurs, peintres, sculpteurs, graveurs
et lithographes enx-mémes.

Art. 8. Nonobstant les slipulations des arlicles 1or et 4 de la pré-
sente convention, les articles extraits des journaux ou recueils pério-

diques publiés dans I'un des deux pays pourront ére reproduits ou
traduits dans les journaux ou recueils périodiques de I'autre pays,
pouryu qu’on y indique la source a laquelle on les aura puisés. Tou-
tefois, cette facullé ne s'élendra pas & la reproduction ou traduction,

CONVENTIONS INTERNATIONALES 345

dans I'un des deux pays, des arlicles de journaux ou de recueils pé-
riodiques publiés dans l'autre, lorsque les auteurs auront formelle-
ment déclaré, dans le journal ou le recueil méme on ils les auront
fait paraitre, qu’ils en interdisent la reproduction ou la traduction.
En auecun cas, cette interdiction ne pourra atleindre les arlicles de
discussion politique. ;

Art. 9. La venle et I'exposition, dans ¢hacun des denx Etfals, d’ou-
vrages ou d’objets de reproduction non auforisée, définis par les arti-
cles 1°7, 3, 4 el 5, sonl prohibées, saufl ee qui est dit a l'article 11,
soit que lesdites reproductions non aulorisées proviennent de 'un
des denx pays, soit qu'elles proviennent d'un pays éfranger quel-
conque.

Art. 10. En cas de contravenlion aux dispositions des articles pré-
cédents, la saisie des objels de contrefacon sera opérée, et les tribu-
naux appliqueront les peines déterminées par les législations respec-
tives, de la méme maniére que si I'infraction avait été commise au
préjudice d’un ouvrage ou d'une produclion d'origine nationale.

Les caracteéres constituant la contrefacon seront déterminés par les
tribunaux de 'on ou de l'autre pays, d'aprés la législation en vigueur
dans chacun des deux Etats.

Art. 44. Les deux gouvernements prendront, par voie de réglement
d'administration publique, les mesures nécessaires pour prévenir
toute difficulté ou complication a raison de la possession et de la
vente par les éditeurs, imprimenrs ou libraires de I'un ou de I'autre
des deux pays, de réimpressions d’onvrages de propriété des sujets
respectifs ef non tombés dans le domaine publie, fabriqués ou impor-
tés par eux antérieurement a la mise en vigueur de la présente con-
vention, ou en cours de labrication et de réimpression non aulorisées
au moment de la mise en vigueur de la présente convention.

Ces véglements s’appliqueront également aux clichés, hois el plan-
ches gravés de toule sorte, ainsi qu'aux pierres lithographiques exis-
tant en magasin chez les éditeurs ou imprimeurs francais ou aufri-
chiens, el constituant une eeproduction non autorisée de modéles
francais ou auirichiens. Toutefois, ces clichés, bois et planches gravés
de toule sorte, ainsi que les pierres lithographiques, ne pourront étre
utilisés que pendant qualre ans, & dater de la mise en vigueur de la
présenle convention.

Art, 12, Pendant la durfe de la présente convention, les objels
suivanis, savoir: livees en toutes langues, estampes, gravures, litho-
graphies et photographies, carles géographiques ou marines, musi-
que, planches gravées en acier, cuivre ou bois, et pierres lithogra-
phigues couvertes de dessins, gravures ou écritures, destinées a
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dessin, de peinture, de sculpture, de gravure; les lithographies, les
illustrations, les carfes géographiques; les plans, croquis el uvres
plastiques relatifs a la géographie, 4 la fopographie, & I'architecture
ou aux sciences naturelles, et, en général, toute production quelconque
dun domaine littéraive, scienfifique oun artislique.

Art. 2.-fes stipulations de l'arficle 1°r s'appliqueront également
aux éditeurs d'ceuvres publiées dans I'un des deux pays dont 'auteur
appartiendrait & une nationalité tierce,

Art. 3. Les mandataires légaux ou ayanis cause des auleurs, édi-
teurs, traducieurs, compositeurs, dessinateurs, peintres, sculpteurs,
graveurs, archifectes; lithographes, etc., jouiront réciproquement, a
tous les égards,des mémes droits que ceux que la présente convention
accorde aux auteurs, éditeurs, traducteurs, compositeurs, dessina-
teurs, peintres; sculpteurs, graveurs, architectes et lithographes enx-
meémes,

Arl, 4. Sera réciproquement licite la publication, dans 'un des deux
pays, d'extrails ou de morceaux entiers d'un ouyrage ayant paru pour
la premiere fois dans I'antre, pourva que cette publication seit spé-
spécialement appropriée et adaplée pour Ienseignement, ou qu’elle
ait un caractére seientifique.

Sera également licite la_publication réciproque de chrestomathies
composées de fragments-d’onvrages de divers auteurs, ainsi que I'in-
serlion dans une chrestomathie ou dans un ouvrage original publié
dans l'un des deux pays, d'un écrit entier de peu d’étendue publié
daus P'autye,

Iestentendu qu'il devra toujotrs étre fait mention du nom de I'au-
teur ou de-la source & laquelle seront empruntés les extraits, mor-
ceaux, fragments ou écrits dont il s’agit dans les deux paragraphes
précédents.

Les dispositions du présenf article ne sonl pas applicables aux
compositions musicales insérées dans les recueils destinés a des écoles
de musique, une insertion de cefte nature sans le consentement du
compositeur étant considérée comme une reproduction illicite.

Art. 5. Les articles extrails de journaux ou recueils périodiques
publiés dans I'un des deux pays pourront étre reproduits en original
on en traduction dans P'aufre pays.

Mais cetfe faculté/ ne s’étendra pas 2 la reproduction, en original
ou en traduction, des romans-fenillelons ou des articles de science
ou d'art

Il en sera de méme pour les antres articles de quelque étendue,
extraits de journaux on de recueils périodiques, lorsque les auteurs
ou ¢éditeurs auront expressément déclaré, dans le journal ou recueil

Q0
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meme ot ils les auront fail paraitre, qu'ils en interdisent la reproduc-
Lion.

Enaucun cas, Pinterdiction stipulée au paragraphe précédent ne
s'appliquera aux articles de discussion politique.

Art. 6. Le droit de protection des ceuvres musicales entraine Iin-
terdiction des morceaux dits arrangements de musique, composés sans

le consentement de I'auteur, sur des motifs extraits de ses ceuvres.

Les contestalions qui s’éleveraient sur Papplication de cette clause
demeureront réservées a I'appréciation des tribunaux respectifs, con-
formément a la législation de chacun des deux pays.

Arl. 7. Pour assurer a tous les ouvrages de littérature ou d’art la
protection stipulée A 'article 1¢r, et pour que les auteurs desdits ou-
vrages soient, jusqu'a preuve confraire, considérés comme tels et
admis, en conséquence, devant les tribunaux des deux pays a exercer
des pouarsuiles conlre les contrefacons, il suffira que leur nom soit
indiqué sur le litre de 'ouvrage, au bas de la dédicace oude la pré-
face, oua la fin de I'onvrage.

Pour les ceuvres anonymes ou pseadonymes, éditeur dont le nom
est indiqué sur I'ouvrage est fondé a sauvegarder les droits apparte-
nant & l'auteur. Il est, sans autres preuves, véputé ayant droit de
I'auteur anonyme ou pseudonyme.

Art. 8. Les stipulations de larticle 1¢* s’appliqueront également a
Pexécution publique des ceuvres musicales, ainsi qu'a la représenta-
tion publique des cuvres dramatiques ou dramalico-musicales.

Art. 9, Sont expressément assimilées aux ouvrages originaux les
traductions faites, dans 1'un des deux pays, d’ouvrages nationaux ou
élrangers.

Ces traductions jouiront, & ce fitre, de la proteclion slipulée & lar-
ticle 1°r, en ce qui concerne leur reproduction non aulorisée dans
’antre pays.

Il est bien entendu, toutefois, que I'objel du présentarticle est sim=
plement de protéger le tradueteur par rapport a la version qu’il a
donnée de 'ouvrage original, et non pas de conférer le droit exclusif
de traduction au premier traducteur d'un ouvrage quelconque, éerit
en langue morle ou vivante, hormis le cas et les limiles préyus par
article ci-aprés,

Art. 10. Les auteurs de chacun des deux paysjouiront, dans 'aulre
pays, du droit exclusif de traduction sur leurs onvrages pendant dix
années apres la publication de la traduction de Jeur onyrage anlorisée
par eux,

La traduclion devra étre publiée dans I’'un des deux pays.

Pour jouir du bénéfice de cette disposition, ladile fraduction aulo-
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Pimpression sur papier, tableaux et dessins, seront réciproquement
admis en franchise de droits, sans certificats d’origine.

Art. 43. Les livres d'importation licile venant d’Autriche seront
admis en France, fant a 'entrée qu'au transit direct ou pour entrepot,
savoir :

1o Les livres endangue francaise, par les bureaux de Forbach, Wis-
sembourg, Strasbourg, Pontarlier, Bellegarde, le Ponf{-de-la-Caille,
Saini-Jean-de-Maurienne, Chambéry, Nice, Marseille, Bayonne, Saint-
Nazaire, le Havre, Lille, Valenciennes, Thionville et Bastia ;

2° Les livees en' toule autre langue que francaise, par les mémes
bureaus, et en outre par les bureaux de Sarreguemines, Saint-Louis,
les Verrieres-de-Joux, Perpignan (par le Perthus), le Perthus, Bého-
big, Bordeaux, Nantes, Saint-Malo, Caen, Rouen, Dieppe, Boulogne,
Calais, Dunkerque, Apach el Ajaccio.

Sans préjudice, toulefois, des autres bureaux qui pourraient étre
ultérieurement désignés pour le méme effet.

En Aufriche, les livres d’importation licite venant de France seront
admis par fous les bureaux principanx de douane et par les bureaux
secondaires de premiere classe.

Art, 14. Les dispositions de la présente convention. ne pourront
porter préjudice, en quoi que ce soit, au droit qui appartienl & cha-
cune des deux Hautes Parties contractanies de permellre, de surveil-
ler ou d'interdire, par des mesures de législation ou de police inté-
rieure, la circulation, la représentalion.ou I'exposition de tout ouvrage
ou production & I'égard desquels laulorité compétente aurait & exer-
cer ce droit,

La présente convenlion ne porlera aucune atteinte au droit de
I'une ou de l'autre des deux Hautes Parties contractantes de prohiber
Pimportation dans ses propres Itals des livees qui, dapres ses lois
intérieures ou des slipulations souscriles avec d’autres puissances,
sont ou seraient déclarés étre des conirefagons,

Art. 45. lLa présente convention entrera €n vigueur en méme {emps
que le traité de commerce conclu, sous la dale de ce jour, par les
Haules Parties coniractantes et aura la méme durée.

Art. 16. La présente convention sera ratifiée, et les ralificalions en
seront échangées & Vienne, en méme, temps que celles du traité de
commerce preecité.

En foi de quoi, les plénipotentiaires respectifs ont signé la présente
convention et l'ont revétue du cachet de leurs armes,
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ARTICLE ADDITIONNEL 2 la Convention de commerce signée le
18 février 1884 entrel'Autriche-Hongrie et la France.

(18 février 1884.)

Le traité de navigalion, la convention consulaire, la convention re-
lative au réglement des successions el la convention destinée a garan-

tir la propriété des ceuvres d'esprit et d’art, signées, le 11 décembre
1866, entre la France et I'Aatriche-Hongrie, continueront de rester
en vigueur jusqu’a la conclusion de nouveaux arrangements sur les

me¢mes matieres. Chacun desdits traite el conventions pourra, d'ail-
leurs, dlre dénoncé séparément un an a l'avance.

FRANCE ET COSTA RICA

CONVENTION concernant la garantie réciproque de la propriété
littéraire et artistique,

(28 aofit 1896.)

Art. 4°%. Les aufeurs d’ceavres littéraires, scientifiques ou artisli-
ques, que ces euvres soient publiées ou non, jouissent dans chacun
des deux pays réciproquement des avantages qui sont slipulés dans
la présente convention ainsi que de fous ceux qui sont ou seront ae-
cordés par la loi dans I'un ou I'aufre Etal pour la protection des
ceuvres de littérature, de seience ou d’art,

Ils auront, pour la garantie de ces avanlages, pour. Lobtention de
dommages-inléréts et pour les poursuites des contrefacteurs, la méme
protection et le méme recours 1égal qui sont ou seront accordds dans
chacun des deux aulres pays, tant par les lois spéciales sur la pro-
priété-litléraire et arlistique que par la-1égislation générale en ma-
tiere eivile ou pénale.

L’expression « ceuvres littéraires, scientifiques ou arlisliques » com-
prend les livees, brochures ef fous autres éerits, les ceuvres drama-
tigues ou dramalico-mausicales, avec ou sansparales ; les compositions
musicales el les arrangements de musique, les euyres chorégraphi-
ques, les ceuvres de dessin, de peinture, de sculpiure, de gravure:
les lithographies, les illusiralions; les cartes géographiques; les
pholographies et notamment les pholofypies; les plans, croquis et
ouvrages piastiques relalifs a la géographie, a la topographie, a I'ar-
chitecture ou aux autres sciences en général ; enfin toule production
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slipulations souserites avee d'autres puissances, sonft ou seraient
déclarées étre des contrefacons.

Arl. 14 1l est entendu que les ventes, exéculions, représentations ou
fth”liH(llH des ceuvres scientifiques, littéraires ou artistiques qui sont
Interdites par cetle convention sont celles qui s’effectueront en public
ou par spéculation ef non pas-celles qui seront faites par des particu-
liers, sans bul de gain, telles que les ventes conclues privément entre
des_personnes quine font pas le commerce des ouvrazes dont il est
question ou les exdenlions, représentations et exhibitions d’cenvres
littéraires. et artistiques faites privément dans des maisons parti-
culieres.

Art. 45.-Ta défense de réimprimer, publier, introduire, vendre,
représenter, exhiber ou exéeuter dans 'un on Pautre des deux pays les
euvres qui n'ont pas été publiées par leurs” auteurs ou avee leur
auforisation n'oblige pas Jes deux Efats de veiller officicusement i ce
que ces réimpressions, publications, introductions, ventes. exéeutions,
exhibitions ou-représentations ne s'effectuent pas; mais il est du
devoir des intéressés ou de leurs représentants de dénonesr aux
autorités respeclives les  réimpressions, introductions, ventes, ete.,
qui vont se faire ou sont déja faites pour que par la voie et la forme
légales onempéche ou punisseces sortes d’opérations. En conséquence,
lesdils auteurs devront avoir respectivement/dans les deux pays leurs
mandataires munis.de pouvoeirs suffisants,

Art. 16. La défense de vendra les cavres auxquelles se réfere cette
Conyenlion ne concerne pas celles qui, a la date de sa publication
dans les ' deux pays, |y seraient exposées en venfe publique. Pour
déterminer ces-derniéres elles seront marquées suv la demande de
I'intéressé par Pautorilé désignée a cet effet.

Art. 17, La présente Convention entrera en vigueur denx mois aprés
Iéchange des ratifications el continuera ses effots jusqu'a ce qu'elle
ait été dénoncée par Punme vou I'autre des parties contractantes el
pendant une année encore aprés sa dénonciation:

Art. 18, Les ratifications de cette Convention s’échangeront & Paris
ou a San José, aussitot que possible. ]

En foi de quoi, les soussignés ont dressé la présente Convenlion et
Yy ont apposé leurs cachets.

Fait 4 Paris, en double exe¢mplaire, le 28 aolt 1396.
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FRANCE ET EQUATEUR

CONVENTION pour la garantie réciprogque de la propriété littéraire et
artistique.

(9 mai 1898.)

Celte Convention reproduit celle qu'a conclue la France avee Costa
Rica ; toutetois, 'article 10 est ainsi concu :

Arl, 10, Les droits de propriété littéraire, artistique et scientifique
econnus par la présente Convention sont garantis aux auteurs, fra-
ducteurs, compositeurs et artistes dans chacun des deux pays pendant
toute la durée de la protection que leur accorde la législation de lenr
pays d’origine.

FRANCE ET ESPAGNE

CONVENTION pour la garantie réciprogue des ceuvres d’esprit et d'art
(16 juin 1880.)

Article 1¢r. A partir du jour de la mise en vigueur de la présenfe
Convention, les auteurs d'zuvres littéraires ou leurs ayants caunse,
qui justifieront de leur droit de propriété ou de cession lotale ou
partielle, dans 'un des deux Etats contractants, conformément i la
législation de cet Etat, jouiront sous cette seule condition et sans
antres formalités, des droits correspondants dans l'autre Efat, et
seront admis a les yexercer de la méme manieére et dans les mémes
condifions légales que les nationaux. Ces droifs seront garantis aux
auteurs des deux pays pendant toute leur vie et, aprés leur déces,
pendant cinquante ans aux héritiers, donataires, légataires, cession-
naires ou a tous autres ayants droit, conformément a la législation du
pays du défunt.

L'expression : « OEuvres liftéraires ou artistiques, » comprend les
livres, brochures ou autres écrits; les ceuvres dramatiques, les compo-
sitions musicales et arrangements de musique; les ceuvres de dessin,
de peinture, de sculpture, de grayure, les lithographies el illustrations,
les cartes géographiques, les plans, croquis scientifiques ef, en
général, toute production quelconque du domaine littéraire, scienli-
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fique ou arlistique, qui pourrait étre publiée par n'importe quel
systéme d'impression ou de reproduction connu on i connailre.

Les mandataires légaux ou ayants cause des auteurs, traducteurs,
compositeurs et artistes, jouiront réciproquement, et a tous égards,
des mémes droits que ceux que la présente Convention accorde aux
auteurs; traducteurs, compositeurs et artistes eux-mémes,

Arl. 2. Sont absolument prohibées, dans chacun des deux Etals
conlractants, Vimpression, la publication, la venle, I'exposilion,
Iimportation ou Pexportation d'ouvrages Jittéraires, scientifiques ou
arlistiques, effectuées sans le consentement de I'auteur, soil que les
reproductions mon ‘autorisées proviennent de I'un des deux pays
conlractants, soit qu'elles proviennent d'un pays étranger quelconque.

La méme prohibition s’applique également 2 la représentation ou a
Pexéculion, dans l'un des deux pays, des euvres dramatiques ou
musicales des auteurs-et compositeurs de Pautre pays.

Art. 8. Les auteurs de chacun des deux pays jouiront, dans 'aulre
pays, du droil-exclusifde traduction sur leurs ouvrages, pendant
toute la durée qui leur est accordée par la présente convention pour
le idroit de propriété sur Veenyre en langue originale, la pablication
d'une traduction non autorisée étant de tons points assimilée a la
réimpression illicite de 'ouvrage.

Les traducteurs d'ceuvres anciennes on d’ceuvres modernes tomhbdes
dans le domaine public joniront, en ce qui concerne leurs traduclions,
du droit de propriélé, ainsi que des garanties qui y sont attachées;
mais ils ne pourront pas s'apposer & ce que ces mémes cuvres soient
traduites par d’autres écrivains.

Les auteurs d'ouvrages dramatiques jouiront réciproquement des
mémes droits relativement & la traduction ou a la représentation des
traductions de leurs ouvrages.

Art. 4. Les ouyrages paraissant par livraisons, ainsi que les articles
littéraires, scientifiques ou ecritiques, les chroniques, romans ou feuille-
tons, et, en général, fous écrits, autres que ceux de discussion
politique, publiés dans les journaux et recueils périodiques par des
auteurs de I'un des deux pays, ne pourront étre reproduits ni traduits,
dans I'autre pays, sans Iautorisation des auteurs ou de leurs ayants
cause;

Sont également interdites les appropriations indirectes non aufo-
risées, telles que adaptations, imitations dites de bonne foi, transcrip-
tions ou arrangements d’ceuvres musicales, et, eénéralement, toul
emprunl quelconque aux ceuvres littéraires, dramaliques ou artis-
liques, fait sans le consentement de 'auteur,

Toutefois, sera réciproquement licite la publication, dans chacun
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des deux pays, dexiraits oa de morceaux entiers d’ouvrages d’un
auteur de I'aulre pays, en langue originale ou en lmducliou; pourvu
que ces publicalions soient spécialement appropriées el adaplées pour
enseignement ou pour I'étude, b soient accompagnées de noles
explicatives dans une autre langue que celle dans laquelle a été publiée
Pceuvre originale.

Arl.5. En cas de coniravention aux dispositions de la présente
convention, les tribunaux appliqueront les peines déterminées par les
législations respectives, de la méme manidre que si linfraction avait
élé commise au préjudice d’'un ouvrage ou d’une production d’un
auteur national.

Art. 6.1l est entendu que, si 'one des Hautes Parties contractantes
accordait & un Etal quelconque, pour la garantie de la propriété
intellectuelle, d'autres avanlages que ceux qui sont stipulés dans la
présente convention, ces avantages seraient également concédés, dans
les mémes conditions, & l'autre Partie contractante.

Art. 7 Pour faciliter I'exécution de la présente convention, les deux
Hautes Parties contractantes s’engagent & e communiquer récipro-
quement les lois, décrets ou réglements que chaeune d’elles aurait
promulgués ou pourrait promulguer A Iavenir, en ce fjui concerne la
garantie el l'exercice des droits de la propriété intellectuelle.

Arl. 8. Les dispositions de la présente convention ne pourront, en
quoi que ce soit, porter préjudice au droit que chacune des |deux
Hautes Parties contractantes se réserye expressément de permetire, de
surveiller ou d'interdire, par des mesures législatives ou administra-
lives, la cirenlation, la représentation ou I'exposition de tout ouyrage
ou objet & Pégard duquel I'un ou laulre Ktat jugera convenable
d’exercer ce droit.

Art. 9. La présente convention sera exécutoire en France et en Es-
pagne, ainsi que dans les colonies francaises et dans les provinces
espagnoles d’ontre-mer; elle entrera en yigueur aprés I'échange des
ratifications, a I'époque qui sera fixée d’un commun accord entre les
deux Gouvernements contractants.

Cette convention est destinée d remplacer celle du 15 novembre 1853.
Les dispositions en seront applicables aux ouvrages publiés, représen-
tés ou exéeutés depuis sa mise en vigueur.

Toutelois, les ouvrages dont la propriété serait encore garantie, a
I'époque de cette mise en vigueur, par les dispositions de la conven-
lion de 1853, seront également appelés a hénéficier des avantages de
la nouvelle convention pendant la vie de Panteur et cinquante ans
apres son déces, ou, si l'aufeur est déja décéds, pendant tout le Lemps
qui resterail a courir pour compléter la période de cinquante ans
aprés son déces.
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Le bénéfice des disposilions insérées au paragraphe pxw'\céd—cnt., pour
les ouvrages publiés sous le régime de la convention de 1803‘, 'pf'ofx—
tera cxch;sive‘mcnl aux auteurs de ces ouvrages ou i ICUI‘S.hL‘I‘lLlfBI'S,
et non pas aux cessionnaires dont la -cessiou serait antérieure & la
mise en vigueur de la présente convention. ' '_

Arf.10. Ea présente convention est conclue pour une dul‘cc.du Six
ans 4 parliv du jour ou elle aura été mise en vigueur, et gmhquem
ses effets jusqu’a ce qu'elle ail éié dénoneée par 'une ou lautrc{ des
Hautes Parties contractantes, et pendanf une année encore apreés sa
dénonciation, ;

Les Hautes Parties contractantes sé réservent la faculté d‘u[.)porl.cr.
d'un commun accord, 4 la présente convention, toute mm’-!qu'uhou
ou modification dont I'expérience aurait démontré l'(»ppm‘!.imll.u.

Art. 11. La présente convention sera ralifiée; et les ratifications en
seronl échangées, a Paris, le plus tot que laire se pourra.

En foi de quoi, les plénipotentiaives respectifs ont signé ladile con-
vention et y-ont apposé le sceau de leurs armes.

Protocole de eldture.

Au moment de procéder & la signature de la conywntiox‘l pnpr la
garantie réciproque de la propriété des ccuvres d’cs‘pml’ cl_ d’art cnlx"e:.
la france et I'Espagne, les plénipolenliaires soussxg.wjﬁ, Juge.an'l né-
cessaire de préciser les avanfages accordeés par le trmslh-n'm alinéa de
I'article 9 aux auteurs d’ouvrages publiés sous le régime de la con-
vention antérieure du 45 novembre 1853, tout en réservant les (l}‘ulls
qui pourraient étre précédemment acquis par des tiers sur ces mémes
ouvrages, sont convenus de ce qui suit :

{o lL, hénéfice des disposifions de la convention (:.:.mclucl en L‘L'JLC d_r:
ce jour est acquis aux ouvrages qui, publiés depuis moins de |..l'.0l&':
mois au moment de sa mise en vigueur, seraient encore drfns lf délai
légal pour le dépot et I'enregistrement prescrits par .l arficle /.dc lz}
coknvcnlion de 1853, et ce, sans que les auteurs solent asireinls a
I'accomplissement de ces formalités; . ‘

2° En ce qui concerne le droit de traduction des ouvrages dont Ia
propriété sera, au moment de la mise en vigueur de la prusm}u‘. con-
vention, garantie encore par la convention de 1853, };’\ durée de ce
droit, que cefte dernidre convention limitait & cing années, sera pro-
rogée de J]a méme manigre que pour les ouvrages en langue orxglnalcj
etlzoumm il est dit au troisieme alinéa de 'article 2, dans le cas ou
le délaide cing années ne serail pas encore expiré au mom'eu'L «:in_: la
mise en vigueur de la nouvelle convention, ou bien si, ce délai éfant
expiré, il Ild paru, depuis, aucune traduction non autorisée.
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Dans le cas ot upe traduclion non autorisée aurait paru depuis
I'expiration dudit déla de cing années et avant la mise en vigueur de
la nouvelle convention, la publication des éditions successives de cetle
traduction ne constituera Pas une centrefacon, mais il ne pourra
étre publié d’autres traductions sans le consentement de Pauteur ou
de ses ayants droit, pendant la durée fixée pour la 'jouissance de la
propriété en langue originale.

Le présent protocole de cloture,
la convention conclue en d
sant partie intégrante de ¢
et durée.

En foi de quoi, les

qui seraratifié en méme temps que
ale de ce jour, sera considéré comme fai-
ette convenlion et aura méme force, valeur

les plénipolentiaires soussignés ont dressé le pré-
sent protocole et y unt apposé leurs signatures,

Procés-verbal d’échange des ratifications.

Les soussignés s’étant réunis pour procéder a I'échange des r
cations du Président de |a République francaise et de Sa Majesté le
roi'd’Espagne, sur la convenlion conclue, le 46 juin 1880, entre Ja
France et I'Espagne, pour la garantie réciproque de la propriété des
@nvres de littérature, de seience et d’art, les instruments de ces ratj-
fications ont été produits, et ayant été, aprés examen, trouvés en
bonne et due forme, Péchange en a 6t6 opéré.

Les soussignés ont, en méme temps, déclaré pour éviler toute
fausse interprétalion, qu'aunombre des cuvres énumérées audeuxiéme
alinéa de Larlicle 1° de la convention sont comprises les ceuyres
d’architecture.

alifi-

Les deux Gouvernements sont eonvenus que ladite convention en-
lrerait en vigneur le 23 Juillet 1880, date de I'expiration de la conven-
tion du 15 novembre 1853.

En foi de quoi, les soussignés ont dressé le prése

nt proeés-verbal,
qu'ils ont revétu de Jeurs cachets.

FRANCE ET GUATEMALA

CONVENTION concernant la garantie réciproque de la propriété
littéraire et artistique
(21 aotit 1883.)
Article 1er. Les auteurs d’ceuvres littéraires, scientifiques ou artis-
tiques, que les ceuyres soient publiées ounon, jouiront dans chacun des
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deux pays, réciproquement, desavantages qui y sont ou seront accordés
par la loi pour la protection des ouvrages de littérature, de science
ou d'art. Ils y auront, pour la garantie de ces avantages, pour
I'obtention de dommages et intéréts et pour la poursuile des conlre-
fagons, la méme protection el le méme recours légal qui sont ou se-
ront accordés aux anteurs nationaux dans chacun des deux pays, lant
par les lois spéciales sur la protection littéraire el artistique que par
la législation générale en matiere eivile et pénale.

L'expression « OEuvres littéraires, scientifiques ou artistiques »
comprend les liyres, brochures ou tous autees écrits, les ceuvres dra-
maliques ou dramatico-musicales avec ou sans paroles; les composi-
tions musicales et les arrangements de musigue; les cuvres choré-
graphiques; les uvres de dessin, de peinture, de sculpture, de
gravure ; les litho graphies, lesillustrations ; les cartes géographiques;
les photographies et nofamment les phototypies; les plans, croquis
et ouvrages plastiques relatifs & la géographie, a la topographie, a
I'archifecture ou aux sciences en général; enfin toute production
quelconque du domaine littéraire, scientifique ou artistique gui pour-
vail étre publiée par n'importe quel mode d'impression el de repro-
duction.

Art. 2. Pour assurer a tous les ouyrages de liitérature, de science
ou d’art la proteclion stipnléefdans Particle 4er, lesdifs anteurs ou
éditeurs deyront déposer préalablement au Ministére de I'Instruction
publique trois exemplaires de Peeuvre dont ils veulent garantir dans
les deny pays la propriété confre toute contrefacon ou reproduction
illicite; Je Ministre de I'Instruction publique devra leur délivrer un
cerfificat constatant le dépot des ceuvres y indiquées, lequel permetira
a l'intéressé de se présenter devant l'autorité publique compéiente
pour revendiquer ses droits.

Néanmoins, en ce quoi concerne les ceuvres d’art, telles que statues,
vitraux, médailles, tableaux, ceuvres d’architecture, ete., il suffira que
Pauteur ou le propriétaire effectue le dépot d’une reproduction sous
forme de dessin, de gravure ou de photographie.

Art. 3. Les stipulations de l'article 1er s’appliquent également &
la représentation ou a V’exécution, dans P'un des deux Itats, des
euvres dramatiques ou musicales d'auteurs ou de compositeurs de
'autre pays.

Art. 4. Sonl expressément assimilées aux euvres originales les tra-
ductions des ceuvres nationales oun élrangeres failes par un auteur
appartenant & I'on des deux Etats. Ces traductions jouiront a ce tilre
de la protection stipulée par la présente convention pour les ceuvres
originales, en ce qui concerne leur reproduction non autorisée dans
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P'autre Etat. Il demeure bien entendu, toutefois, que le présent article
a uniquement pour but de protéger le fraducteur en ce qui concerne
la version qu’il a faite de I'cuvre originale et non de conférer un
droit exclusil de fraduclion au premier traducteur d’une cuyre quel-
conque écrite en langue morie ou vivante,

Art. 5. Les nafionaux de I'un des deux pays, auteurs d’ceuvres ori-
ginales, auront le droit de s'opposer & la publication dans l'aufre
pays de toute traduction de ces ceuvres non antorisée pareux-mémes;
et cela, pendant foute la durée de Ja période de temps qui leur est
concédée pour la jouissance du droit de propriété littéraire ou scien-
liique sur I'euvre originale, c'est-a-dire que la publicalion d’une
traduction non autorisée est assimilée, sous tous les rapports, a la
réimpression illicite de I';cuvre.

Les auteurs d'ceuvres dramatiques joniront réciproguement des
mémes droits en ce qui concerne la raduction ou la représentation
des traduclions de leurs ceuvres.

Art. 6. Sont également interdites les appropriations indirectes non
autorisées telles que les adaptations, les imitations dites de bonne
foi, les emprunts, les transcriptions d'ceuvres musicales et en général
tout usage d'euvres qui se fait par Ja voie de I'impression ou sur la
scene, sans le consentement de 'auteur.

Art. 7. Sera, néanmoins, licife réciproquement la publication, dans
chacun des deux pays, d’exirails ou de fragments entiers accompagnés
de notes explicalives des ceuvres d'un auteur de I'autre pays, soit en
langue originale, soil en traduction, pourvu que l'on indique la pro-
venance et qu'ils'soient. destinés 4 I'enseignement ou 4 Iétude.

Art. 8. Les écrits insérés dans les publications périodiques, dont
lesdroifs n'auront pas élé expressément réservés, pourront étre re-
produits par toutes autres publications du méme genre, mais & con-
dition que P'on indique I'original sur lequel ils sont copiés.

Art. 9. Les mandataires légaux ou représentants desauteurs, com-
positeurs el artistes jouiront réciproquement ef sous fous les rapports
des mémes droils que ceux que la présente convention concede aux
auteurs, traducteurs, compositeurs et artistes.

Art. 10. Les droits de propriéié littéraire, artistique et scientifique
reconnus par la présente convention sont garantis aux auteurs, tra-
ducteurs, compositeurs et artistes dans chacun des deux pays pendant
toute la durée de la protection que leur accorde la législation de
lenr pays d’origine.

Art. 11, Aprés l'accomplissement des formalités nécessaires pour
assurer dans les deux Elats le droit de propriété sur une cuvre litté-
raire, scientifique ou artistique déterminée, il sera interdit de Pintro-
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quelconque du domaine liftéraire, scientifique ou artistique qui pour-
raif ¢tre publiée par n'imporle quel mode d'impression ou de repro-
duction. i

Art. 2. Pour assurer & tous les ouvrages de littérature, de science
ou d'art la profection stipulée dans I'article 1er, et pour que les au-
teurs ou éditenrs de ces'ouvrages soient admis en conséquence devant
les tribunaux des deux pays a exercer des poursuifes confre les con-
trefacons, il suffira que les auteurs ou éditeurs justifient de leurs
droits de propriélé en établissant, par un cerlificat émanant de l'au-
torité publique compétente, qu'ils jouissent dans leur propre pays,
pour Youvrage en question, de la protection légale contre les contre-
fagons ou la reproduction illicite.

Art, 3. Les stipulations de 'art. 1% s’appliquent également 4 la
représenlation ou al'exéeulion, dans I'un des deux Etals, des ceuvres
dramaliques ou ‘musicales d’auteurs ou de compositeurs de l'aulre
pays.

Art. 4. Sont expressément assimilées aux ceuvres originales les
traductions /des uyvres nationales ou étrangeres faites par un auteur
appartenant & 'un des denx Etats. Ces traduetions jouiront & ee tilre
de la protection stipulée par la présente conyention pour les euvres
originalesien ce qui concerne leur reproduction non antorisée dans

I'autre Etat. Ildemeure bien entendu, toutefois, que le présent article a
uniquement. pour but de protéger le traducteur en ce qui concerne
la version qu'il a faile de 'euvre originale et non de conférer un
droit exclusif de traduction au premier traducteur d’'une cuvre quel-
conque ecrite en langue morle ou vivante.

Art. 5. Les nationaux de I'un des deux pays, auleurs d’ceuvres ori-
ginales, auront le droit de s’opposer a la publication dans I'autre
pays de toute traduclion de ces ceuvres non autorisée par cux-mémes:;
¢t cela pendant toute la durée de la période de lemps qui leur est
concédée pour la jouissance du droit de propriélé liftéraire ou scien-
lifique, sur I'euvre originale, c'est-a-dire que la publication d’une
traduction non aulorisée est assimilée sous tous les rapports a la
réimpression illicite de I'ceuvre.

Les auteurs d’ceuvres dramatiques jouiront réciproquement des
mémes droils en ce qui-conecerne les fraductions ou les représenta-
tions de leurs ceuvees.

Art. 6. Sont également interdites les approprialions indirectes non
autorisées telles que les adaptations, les imitations dites de bonne
foi, les emprunts, les transcriptions d'ceuyres musicales et en général
tout usage d'ceuyres qui se fait par la voie de I'impression ou sur la
scéne, sans le consentement de I'auteur.
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Art, 7. Sera néanmoins licite réciproquement la publication dans
chacun des deux pays d'extraits ou de fragments enliers accompagnés
de noles explicatives des ceuvres d'un anteur de I'aufre pays, soit en
langue originale, soit en traduction, pouryu que l'on en indigue la
provenance et qu'ils soient destinés & V'enseignement et & I'élude.

Art. 8. Les articles insérés dans les publications périodiques, dont
les droits n'auront pas 616 expressément réservés, pourront éire re-
produits par toutes autres publications du méme genre, mais 4 con-
dition que I'on indique I'original sur lequel ils sont copiés.

Art. 9. Les mandatairves légavux ou représenfants des auteurs, com-
positeurs et artistes jouiront réciproquement et sous fous les rap-
ports des mémes droits que cenx que la présente convention concede
aux auteurs, traducteurs, compositeurs et artistes.

Art, 10, Les droits de propriété littéraire, artistique el seientifique
reconnus par la présente convenlion sont garanlis aux auleurs,
traducteurs, compositeurs et artistes pendant toute leor vie, et, apres
leur déces, pendanlt cinquante ans au profit de lear conjoint survivant,
de leurs héritiers, successeurs irrégnliers, donalaives, légalaires,
¢essionnaires ou lous autres ayants droif, conformément & la législa-
tion de leur pays.

Art. 41. Aprds l'accomplissement des formalités nécessaires pour
assurer dans les deux Etats le droit de propriété sur une wuvre
littéraire, scientifique ou arlistique déterminée, il sera interdit de
Pintroduire, de la vendre ou de Pexposer dans chaque pays respecti-
vement, sans la permission des auteurs, éditeurs ou propriétaires.

Arvt. 12, Toute édition ou reproduction d'une eeuyre scientifique,
liltéraire ou artistique faite an mépris des dispositions de la présente
Convention sera considérée comme une contrefacon,

Quiconque aura édité, vendu, mis en vente ou introduit sur le
territoire de 'un des deux pays une cuvre ou un objel contrefait sera
puni, suivant les eas, conformément aux lois en vigueur dans un ou
Vantre des deux pays.

Art. 13. Les dispositions de la présente convention ne pourront
potier préjudice en quoi que ce soit au droit qui appartient & chacun
des deux Efats de permettre, de surveiller ou d’interdire, par des
mesures de législation ou de police intérieuve, la circulation, Ia

représentation ou exposition de toute cenyvre on production a I'égard
de Jaquelle l'autorité compétente aurait & exercer ce droit.

La présente convention ne portera non plus ancune alteinte an droit
de I'un ou de l'autre des deux Efals de prohiber 'importation sur son
propre territoive des livres qui, d’aprés des lois inlérieures ou des
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duire, de la vendre ou de I'exposer dans chaque pays respectivement,
sans la permission des auteurs, éditeurs ou propriétaires,

Art. 12. Toute édition ou reproduction d'une ceuvre scientifique,
littéraire ou artistique faite sans qu'on se soit conformé aux disposi-
tions de celte convention sera considérée comme une confrefacon.

Toute: personne. qui aura édité, vendu, mis en vente ou introduit
sur'le territoive de I'un des deux pays une ceuvre ou un objet contre-
fait 'sera puni, suivant les cas, conformément aux lois en vigueur
dans I'un ou Pautre des deux pays.

Art. 13. Les dispositions de la présents convention ne pourront
porter atfeinte, en aucnne facon, au droit qui apparlient a chacune
des hautes parties contractantes de permetire, de surveiller ou d'em=-
pécher, au moyen de mesures de législation ou de police intérienre,
la eirculation, la représentation ou l'exposition de toute ccuvre ou
production-au sujet de laquelle 'autorité compélente fera exercer ce
drait.

Art. 14. Les haufes parties eontractantes s'engagent a se commu-
niquer réciproquement toutes les lois, décrets ot réglements qui au-
ront éLé ou pourront étre promulgués i 1'avenir, relalivement i la
garanlie.et & l'exercice de la propriélé intelleciuelle .

La présente conventlon ne pourra, pour aucun motif, restreindre
le droit de 'une ou del’autre des hautes parties contractantes de pro-
hiber I'importation dans ses propres Etats des livres qui, en'verlu de
ses lois ‘intérieures ou de stipulalions arrétées avec d'autves puis-
saneces, sont ou devront étre considérés comme une confrefacon.

Arl. 15..Celfe convention demeurera en vizueur partir de la dale
de I'échange des ratifications Jusqu'a 'expiration d'une année 2 partir
du jour on I'une des hautes parties contractantes aura jugé opportun
de la dénoncer.

Fail en double, & Gualémala, le vingl el un aodl mil huif-cent
qualre-vingl-quinze.

FRANCE ET ITALIE

CONVENTION pour la garantie réciproque
de la propriété des couvres de littérature et d'art,

(9 juillet 1889.)
Arl, 1°r, Lesauteursd’ ccuvres littéraires, scientifiquesou artistigues,
que ces ceuvres soient publiées ou non, jouiront dans chacun des
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deux pays réciproquement, des avantages qui y sont ou 's_eront accor-
dés par la loi pour la protection des onvrages de litléralure, de
science on d'art, etils y auront la méme protection et le méme recours
légal contre toute atteinte portée a leurs droits que si cette atleinte
avait 66 commise A I'égard d’auteurs nationaux.

Toutefois, ces avantages ne lear seront réciproquement assurés que
pendant I'existence de leurs droits dans le pays d'origine, et la durée
de leur jouissance dans I'antre pays ne pourra excéder celle fixée par
la loi pour les auleurs nationaux,

L'expression « OEuvres littéraires, scientifiques ou artistiques »
comprend les livees, broehures ou autres éerils, les (euvres drama-
tiques ou dramatico-musicales, les compositions musicales, les
ceuyres chorégraphiques, les cuvres de dessin, de peinture, de
sculpture, de gravure, les lithographies, les illustrations, les l.{lxolo-
graphies, les cartes géographiques, plans, crogquiset ceuyresplasliques,
concernant la géographie, la topographie, 'architecture, les sciences
naturelles; et, engénéral, toute production quelconque du domaine
littéraire, scienlifique ou artistique. _

Art. 2. Sont absolument prohibées, dans chacun des deux Etats
contractants, ’impression, la publication, la circulation, la vente, 'ex-
position, I"importation ou Pexportation d’ouvrages ]ilt(zraira?s,.scicnti—
fiques ow artistiques contrefails. ou d’objets de reproduction non
autorisée, soit que lesdites confrefacons ou reproductions non auto-
risées proviennent de 'un des deux pays contractants, soit qu'elles
proviennent d'un pays tiers quelconque.

La méme]prohibifion s’applique également & toute représentation ou
exécultion publique ef non autorisée des cuyres dramatiques, musi-
cales, dramatico-musicales ou chorégraphiques des auteurs et com-
positeurs de 'aulre pays, que celle représentation ou exécution soit
totale ou particlle, et qu’ellesoit effectuée d’'une magnitrequelconque,
méme ayec des additions, des retranchements ou des variantes.

La représentation ou I'exéculion publique en Italie d’'une ceuyre
dramatique,musicale, dramatico-musicale ou chorégraphique fran-
caise sera, en oulre, interdile d’office par I'autorité locale, lorsque
f’uuteuv ou composilenr aura adressé soit an Ministére de I'Agricul-
ture, de ITndustrie et du Gommerce de I'Italie, soit & "auforité diplo-
matique ou consulaire italienne en France, la déclaration qu'il entend
faire défendre la représentation ou I’exécution de son ceuvre a qui-
conque ne fournirait pas la preuve écrite et légalisée de son autori-
sation. La réceplion de celle déclaration donnera ouverlure & la per-
ception, au profit du Trésoritalien, d'une taxe de 10 francs par cuvee
déclarée, pourva que la publicafion de cette ceuyre soil postérieure i
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protégés contre la représentation publique non autorisée de la tra-
duction de leurs ouvrages.

Art. 9. Toute contravention aux dispositions de la présente conven-
Lion entrainera les saisies, confiscations, condamnations aux peines
correctionnelles et-aux dommages-intéréts détermindes par les légis-
lations respectives, de la méme maniére que si Uinfraction avait 616
commise au préjudice d'un ouvrage ou d'une production d’origine
nalionale.

Les caracteres constituant la contrefacon; la reproduction ou I'exé-
cution illicite seront déterminés par les tribunaux respectifs d’apres
la législation en vigueur dans chacun des deux pays.

Art. 10. Tl est entendu que, si I'une des Hautes Parties contrac-
tantes accordait’ & un Etat quelconque, pourla carantie de la pro-
priété intellectuelle, d’autres avantages que_ceux qui sonf stipulés
dans la présente convention, ces avantages seraientégalement concé-
dés, dans les'mémes conditions, a lautre Partie contractante,

Art. 11. Pour faciliter T'exéeution de la présente convention, les
deux Haules Parlies contractantes slengagent i se communiquer
réciproquement les lois, décrets ou réglements que chacune d’elles
aurait promuolgués ou pourrait promulguer a 'avenir, en ce qui con-
cernela garantie ou I'exercice des droits de la propriété intellec-
tuelle. Elles s'engagent a4 se communiquer également les listes
imprimées des déclarations faites par les auteurs, a l'effet de sauve-
garder leurs droits devant les autorités compétentes respectives,

Art. 12. Les dispositions de la présente convention ne pourront, .en
quoi que ce soit; porter préjudice au droit que chacune des deus
Haules Parties contractanies se réserve expressément de permettre,
de sarveiller ou d’interdire, par des mesures 1 gislatives ou adminis-
tralives, la circulation, la représentation ou I'exécution de tout
ouyrage ou objef & I'égard duquel ’'un ou Vautre Etat jugera conve-
nable d’exercer ce droit.

Chacune des deux Hautes Parties contractantes conserve, d’aillenrs,
le droit de prohiber I'importation, dans ses propres Etats, des ceuvres
qui, d'aprés ses lois inférieures ou des stipulations souscrites avec
d’aulres puissances, sontou seraient déclarées contrefacons.

Art. 13. Les dispositions dela présente convention seront applicables
aux ceuvres antérieares a sa mise en vigueur, sous les réserves et con-
ditions énoncées au protocole quis’y trouve annexé.

Art. 14 La présenle convention restera en vigueur pendant dix
années a parlir du jour ottelle aura été mise a exéculion, et continuera
ses effefs jusqu’a ce qu'elle ait été dénoncée par I'une ou l'autre des
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Hautes Parlies contractantes, et pendant une année encore apreés sa
dénonciation.

Art. 15. La présente convention sera ratifiée, et les ratifications en
seront échangées a Paris, le plus tot possible.

Elle seva exécutoire, dans les deux pays, trois mois aprés 'échange
des ratifications.

En fol de quoi, les plénipotentiaires respectifs ont signé la présente
convention et y ont apposé leurs cachets.

Protocole.

Les plénipotentiaires soussignés ayant jugé nécessaire de préciser
el réglementer les droils accordés par I'article 13 de Ja conyention
litkéraire et artistique conclue, en date de ce jour, entre la France et
I'Ifalie, aux auleurs d’ouvrages antérieurs 3 la mise en vicueur de
cetle convention, sont convenus de ce qui suit :

12 Le hénélice des dispositions de la convention conelue en date de
ce Jour est acquis anx eeuvres littéraires, scientifiques et artistiques,
antérienres & la mise en yigneur del cette convention, qui ne joui-
raient pas de la protection légale contre la réimpression, la reproduc-
tion ou la représentalion publique non autorisée ou la traduction
illicite, ou qui avraient perdu ecelte protection par suite du non-ac-
complissement des formalilés exigées.

L'impression des exemplaires en cours de fabrication licite au mo-
ment de la mise en vigueur de la convention conelue en date de ce
jour pourra éfre achevée; ces exemplaires, ainsi que cenx quiseraienl
déja licitement imprimés 4 ce méme moment, pourront, nonobstant
les dispositions de la convention, étre mis en circulation et en venle,
sous la condition que, dans un délai de trois mois, un timbre spécial
sera apposé par les soins des Gouvernements respectifs, sur-les exem-
plaires commencés ou achevés-lors de la mise en vigueur.

De"meéme; les appareils, tels que clichés, bois-ou planches gravées
de toute sorte, ainsi que les pierres lithographiques existant lors de
la mise en vigueur de la convention, pourront étre utilisés pendant
un délai de quatre ans i dater de celle mise en vigueur, aprés avoir
¢lé revétas d'un timbre spécial.

I1' sera dressé, par les soins des/Gouvernemenls respectifs, un in-
ventaire des exemplaires d'ouvrages et des appareils autorisés aux
termes du présent article;

20 Les ceuvres dramatiques ou dramafico-musicales publiées dans
I'un des deux pays ecb représentées publiquement, en original ou en
traduction, dans Paulre pays, antérieurement a la mise en vigueur
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de la convention conclue en date de ce jour, jouiront ézalement de la
protection légale contre la représentation illicite ;

3° La représentation ou l'exécution publique, en Ifalie, de ces ceu-
yres dramatiques ou dramatico-musicales, ainsi que des ceuvres musi-
cales ou chorégraphiques francaises, sera interdite d’office par 'auto-
rité locale, pourvn que I'anteur ou compositeur ou ses ayants droil
aient adressé; soit au Ministre de I"Agriculture, de I'Industrie et du
Commerce d’ltalie, soit & l'auterité diplomatique ou consulaire ila-
lienne en France, la déclaration qu'ils entendent faire défendre la re-
présentation ou I'exéeulion desdites ceuvres & quiconque ne fournirait
pas la preuve écrite et légalisée de leur autorisation. Toutes les eu-
vres appartenant a nn méme auteur ou éditeur pourront étre com-
prises dans une seule déclaralion, dont la réception donnera ouver-
ture a la perceplion, an profit du Trésor italien, d’une taxe de 30
feancs, quel que soit le nombre des ceuvres comprises dans la déeia
ration. Il est/bien entendu que I'accomplissement de cetle formalité
est purement facultatif, et que son omission ne préjudicierait en rien
aux droits résultant pour les auteurs francais du présent protocole;

4° Pour le droit de fraduction, ainsi que pour la représentation pu-
blique en traduclion des ceuyres antérieures a la mise en vigueur de
la convenlion conclue en date de ce jour, les auteurs jouiront des
avantages résultants de l'arlicle 8 de cette convenlion, en ce qui con-
cerne I'extension des délais stipulés parla convention du 29 juin 1862
pour la publicalion des traductions, pourvu toutefois que lesdits délais
ne soient pas expirés au moment de la mise en vigueur de la conven-
tion conclue en date de ce jour, ou que ce délai étant expiré, aucune
traduction n’ait paru, ou aucune représentation n’ait eu lieu depuis
lors.

Le présent protocole, qui sera considéré comme faisant partie inté-
grante de la conyention en date de ce jour, et ratifié avec elle, aura
méme foree, valeur et durée que cette convention.

En foi de quoi, les soussignés ont dressé le présent protoeole el
ont revétu de leurs cachels.

FRANCE ET PAYS-BAS

CONVENTION pour la garantie réciprogue de la propriété des ceuvres
d’esprit et d'art.
(29 *mars 1855.)

Article 1¢*. Les auteurs d'eunvres scientifiques et littéraires, aux-

quels les lois de 'un des deux pays garantissent actuellement ou ga-
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rantiront & 1'avenir le droit de propriété ou d’auteur, et leurs ayants
cause auront la faculté d'exercer ce droit sur le territoive del’autre
pays, pendanl le méme espace de temps et dans les mémes limites
que s'exercerail, dans cet aulre pays, le droit altribué aux auteurs
d’ouvrages de méme nature qui y seraient publiés ; de telle sorte que
la reproduction ou la confrefacon, dans I'un des deux Etals, des
ceuvres scienfifiques on littéraires publiées dans 'antre, sera, pour
autant qu'il n'est pas dérogé auxdiles lois par la présente convention,
traitée de la méme maniere que le seraif la reproduction ou la con-
trefacon d'ouvrages de méme nature originairement publiés dans cel
autre Efat. Les auteurs de I'un des deux pays auront, devant les tri-
bunaux de I'autre, la méme action, et jouiront des mémes garanties
contre la contrefacon ou la reproduction non autorisée, que celles que
ln loi accorde ou pourrait accorder par la suite aux auteursde ce
dernier pays.

Il est bien entendu, tontefois, que les droits a exercer réciproque-
ment dans 'un ou dans l'autre pays, relativement aux ouvrages ci-
dessus mentionnés, ne pourront étre plus étendus que ceux qu’ac-
corde la législation du pays auquel l'auteur ou ses: ayanis cause
appar{iennent. 4

Art. 2. La protection stipulée par P'article 1°F ne sera acquise qu'a
celui qui aura fidelement observé les lois et réglements en vigueur
dans le pays de production, par rapporl a I'ouvrage pour lequel cetle
profection sera réclamée.

Un certificat déliveé par le bureau de la librairie au Ministere {de
PIntérieur de Paris, ou par le secrétariat de la préfecture dans les dé-
partements, ou par le Ministre de 'Intérienr & La Haye, servira a
conslater que les formalités voulues par les lois el réglements ont été
remplies.

Art. 3. Sont expressément assimilées aux ouvrages originaux les
traductions faites, dans I'an des deux Etats, d'ouvrages nationaux ou
élrangers.

Ces traductions joumiront, a ce titre, de la protection stipulée par
I'article 1¢r, en ce qui concerne leur reproduction ou contrefacon
dans lautre Etat.

Il-est bien entendu que le présent article n’a pas pour objet d'ac-
corder au premier traducteur d’un ouyrage le. droit exclusif de tra-
duction, mais seulement de proféger le tradacteur par rapport & sa
propre traduction.

Art. 4. Nonobstant les stipulalions des articles fer, 2 el 3 de la
présente convention, les articles extraits de journaux ou de recueils
périodiques, publiés dans I'un des deux pays, pourront étre repro-
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duits dans les journaux ou recueils périodiques de Pantre pays
pourvu que l'origine en soit indiquée. &l
! Toutefois, celte faculté ne saurait atre comprise comme s’étendant
ala reproduction dans 1'un des deux pays des feuilletons de journanx
ouA des articles de recueils périodiques publiés dans }'uutn\,. dont les
auteurs guruiontd(eclaré d'une maniére évidente, dans les journaux ou
l6 recueil méme ow ils les auront fait paraitre, qu’ils en interdisent la
reproduction. v .
.Ceuu derniére disposition ne sera pas applicable aux arlicles de
discussion politique, : T
| Art. 5. Sont interdites Yimportation; la vente et I'exposition, dans
Fun et Pautre des deux pays, de toute contrefacon d'ouvragzes ‘iouis;
s‘;ml du privilége de protection conire la contrefacon en vex:t(_l-d.:_e.: u;'-
llc}r*s lcr., 2, 3et & dela présente convention:; (fuu ces contrefacons
solent originaires du pays ou I’ouvrage a 6té publié, ou bien de toute
aulre contrée étrangere, i ' ]

I L xm[])m'lalnm seéra considérée comme contrefacon. Le produit de

amende sera, dans le cas pré ar celle dernicre sti i

b W ﬁ;("c’l) e (.d.. préyvu pai e tte derniére stipulation, at-
.\ [, W fisc de Etat dans lequel la peine aura été prononcée.

| Art. 6. En cas de contravention aux dispositions des articles précé-

dents, les ouvrages contrefails seront saisis, et les individus qui se

seront rendus coupables de ces contraventions seront passibles, dans
c.h'aquu pays, de la peine et des poursuites.qui sont ou se uienlipl'csl—
erifes, par lés lois de ce pays, conlre le méme délit commis & Péeard
de tout ouvrage ou production dorigine nafionale. \

.-\!’.t. 7./ La présente. convention ne pourra faire obstacle i la libre
rmlh‘m.:::lion de la vente, dans les Etats respectifs, des ouvrages qui
:u{r:u:,'nl, .c’kh'z publiés en contrefagon, en tout ou en partie, u\.'anl,r la
mise en yigueur de ladite convention. Pap conire, on ne pourra faire
aucune Ilt.ll‘l\'(‘,”(‘ publication, dans I'un des deux Elats, des mémes ou-
\vrag'n:s’, nl infroduire de I'étranger des exemplaires ;antres:que’ ceux
deslinés @ remplir les expéditions ou souscriptions précédemment
commencées.

Arl. 8. Pour faciliter I'exécution de la présente convention, les
(lqu.\' Hautes Parties contractantes s'er gagent a se ('omumnin]ucl" les
lois et réglements actuellement existahls‘: ainsi que ceux qui /pouf—
ront étre ultérieurement établis dans les Efats respeetifs, 2 I'égard
des droits d’auteur pour les ouvrages: protégés par les SU[\U]&UUH: de
la présente convention. i

Art. 9. l«» stipulations de la présente convention ne pourront en
aucune maniere, porter atteinte au droit que chacune des Haules Par-
ties conlractantes se réserve expressément de surveiller et de dé-
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fendre, au moyen de mesures législatives ou de police inlérieure, la
venle, la circulation et I'exposition de tout ouvrage ou de foule pro-
duction a I'ézard desquels 'un ou I'aufre pays jugerait convenable
d’exercer ce droif.

Art. 10. Rien, dans cetie convention, ne sera considéré comme por-
tant atteinte au droit de 'une ou de 'autre des deux Hautes Parlies
contractantes de prohiber Iimportation, dans ses propres Etats, des
livres qui, d’aprés les lois intérieures ou des stipulations souscrites
avec d’autres puissances, sont ou seraient déclarés éfre des contrefa-
cons ou des violalions du droits d'autenr.

Art. 11. La présente convention... restera en vigueur jusqu’au 25
juillet 1859. Aprés cette époqgue, elle suivra le sort du traité de com-
merce ¢t de navigation signé, & Paris, le 25 juillet 1840, de telle sorte
qu’elle sera censée éfre dénoncée, lorsque I'une des parties aura an-
noncé a l'aufre, conformément aux conditions posées par I'article 15
de ce traité, son intenlion d’en faire cesser les effefs.

Les Haules Parlies coniractantes se réservent cependant la faculté
d'apporfer a la.présente convenlion, d'un commun accord, toute
modificafion qui ne serait pas incompatible avee I'esprit et les prin-
cipes qui en sont la base, et dont I'expérience aurait démontré I'op-
portunité.

Arrangement supplémentaire a la Convention littéraire du 29 mars 1856
(2T avril 1860.)

Article 4er, Pendanl toute la durée du présent arrangement, les
droits acluellement établis a 'importation licite, par terre el par mer,
dans PEmpire francais, des livees, brochures et mémoires scientifiques,
en langue francaise ou étrangére, publiés dans I'éiendue du royaume
des Pays-Bas, seront réduits et demeureront fixés au taux ci-apres.

Les traités scientifiques et livres de classe, écrits enlangue hollan-
daise, dans lesquels se tromveraient des cifalions ou des lecons en
francais, seront admis, a leur importation en France, au droit de un
frane par cent kilogrammes, pourvu que ces citations el ces lecons ne

forment qu'une partie accessoire de I'ouvrage.

Art. 2. La publication, dans le royaume des Pays-Bas, de chresto-
mathies composées de fragments ou d’exiraits d'auteurs francais sera
licite, pourvu que ces recueils soient spécialement destinés a I'ensei-
gnement et conliennent des notes explicatives ou traductives en lan-
gue hollandaise.

Art. 3. Le présent arrangement supplémentaire suivra, quant a la
durée, le sorl de la convention précitée du 29 mars 1855.
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DECLARATION au sujet de la garantie des (Euvres d'esprit et d'art.
(19 avril 1884.)

Le Gouvernement de la République francaice et le Gouvernement de
S. M. le roi des Pays-Bas, reconnaissant I'utilité de... garantir, a litre
provisoire, la- propriété des ceuvres d'esprit et d’art, en altendant la
conclusion d’arrangements définitifs,

Conviennent

i°:De remetire en vigueur... la convention du 29 mars 1855 concer-
nant la proprifté des ceuvres d’esprit et d’art, et I'article 2 de I'arran-
gement supplémentaire du 27 avril 1860:

2¢ D'étendre.aux ceuyres musicales les garanties stipulées par la
convention du 29 mars 1855 et par I'arrangement supplémentaire du
27 avril 1860.

Il'est, en outre, entendu que ces disposilions: seront applicables
dans les colonies respeclives, et, d’autre part, que les denx Gouver-
ments ouvriront, le plus tot possible, des négociations en vue de la
conclusion... d’'une nouvelle convention artistique et littéraire.

La présente déclaration sera mise en vigueur & partic du jour de
I'échange des ratificalions sur la convention de commeree, signée & la
présente date, et, dans le cas ol les négociations a engager n’abouti-
raient pas & de nouveaux arrangements, elle demeurera exéculoire
pendant dix ans, el au-deld dece terme, jusqua ce que I'ume ou
'autre des Puissances contractantes ait fait connaitre douze mois &
I'avance son infention d’en faire cesser les effets.

En foi de guoi, les plénipofentiaires respectifs I'ont signée et v ont
apposé leurs.cachets.

FRANCE ET PORTUGAL

CONVENTION pour la garantie réciproque de la propriété des ceuvres
d’esprit et d'art.
(11 juillet 1866.)

Article 1¢r, Les auteurs de livres, brochures ou auires dcerifs, de
compositiens musicales ou d’arrangements de musique, d'ccuvres de
dessin, de peinture, de sculpture; de gravure, de lithographie et de
toutes aulres produclions analogues du domaine litléraire ou arlis-
tique, jouiront dans chacun des deux Etats réciproquement, des avan-
tages qui y sont ou y seront attribués par la loi & la propriété des
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ouvrages de littérature ou d'art, et ils auront la méme protection el
le méme recours légal contre toule alteinle portée a leurs droits que
si cette atleinle avait 6t commise a 'égard d'auleurs d’ouyvrages pu-
bliés pour la premiére fois dans le pays méme.

Toutefois, ces avantages ne leur seront réciproquement assurés
que pendant I'existence de leurs droits dans le pays ou la publication
originale a éLé faite, et la durée de leur jouissance dans Pautre pays
ne i)Ulu'ra excéder celle fixée par la loi pour les auteurs nationaux.

Art, 2. Lajouissance du bénéfice de I'article 1°% esl subordonnée &
I'accomplissement, dans le pays d’origine, des formalités qui sont pres-
criles par la loi pourassurer la propriété des ouvrages de littérature
ou d'art,

Pour les livres, cartes, estampes, gravores ou ceuyres musicales pu-
bliés pour la premiere fois dans J'un des deux Etats, I'exercice du
droit de propriété dans l'autre Etat sera, en outre, subordonné a
Paccomplissement préalable, dans ce dernier, de la formalité de l’en-
registrement effectuée de la maniére suivante :

Si Pouvrage a parupour la premiere fois.en France, il devra élre
enregistré A Lisbonne, au Ministere de 'Intérieur ;

Si l'ouvrage a paru pour la premiére fois en Portugal, il devra étre
onrecistré a Paris, au Ministére de I'Intérieur.

I'enrvegzistrement se fera, de part et d’autre, sur la déclaration
écrite nlﬂ; intéressés, laquelle pourra élre respectivementadressée soit
aux susdits Ministeres, soit aux légations dans les deux pays.

Dans toas les cas, la déclaration devra étre présentée dans les trois
mois qui suiveont la publication de I'ouvrage dans l'aulre pays, pour
les ouyrages publiés:postérieurement @ la mise en vigueuride la pré-
sente convention, et dans les trois mois qui suivront cette mise en vi-
gueur, pour les ouvrages publiés antérieurement.

A I'égard des ouyrages (ui paraissent par livraisons, le délai de trois
mois ne commencera & Courir qu’'a dalter de la publication de la der-
niere liveaison, 2 moins que l'auteur n'ait indiqué, conformément aux
disposilions de I'arlicle 5, son intention de se r(z:qcx‘\'er le droit de tra-
duction ; auquel cas, chaque livraison sera considérée comme un ou-
vrage séparé )

La formalité de I'enregistrement qui sera fait sur des registres spé-
ciaux tenus a eet effet ne donnera, de part et d'autre, ouverture a la
perception d’ancune taxe,

Les inléressés pourront se faire déliveer un certificat authentique de

'enregistrement ; ce certifical sera déliveé gratis, sauf, s’il y a lien,

les frais de timbre. _
Le certificat rvelatera la date précise & laquelle la déclaration aura
24
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la mise en vigneur de la présente convention. Si ladite taxe venait &
dtre réduite ou supprimée vis-a-vis des aufeurs ifaliens, les auteurs
francais en seraient, de plein droil, exonérés dans la méme propor-
tion.

Il est d'aillenrs bien entendu que I'accomplissement de la formalité
dont il est fait mention au paragraphe précédent est purement
facnltatif, el que son omission ne préjudicierait en rien aux droits
résultant, pour l'auteur francais, de la présenle convention, notam-
ment des arficles 1 et 9.

Art. 3, Les stipulations des articles 1% et 2 de la présente conven=
tion s’appliqueront également aux éditeurs d’eeuvres publiées dans
'un des deux pays et dont Pauteur appartiendrait & une nationalité
tierce .

Art. 4. Les mandalaires légaux ou ayants cause des anteurs, édi-
lears, (raducteurs, compositenrs, dessinateurs, peintres, sculpteurs,
graveurs, architectes, lithographes, pholographes, ete., jouiront réci-
proquement, et & tous égards, des mémes droifs que ceux que la
présente convention accorde aux auteurs, éditeurs, traducteurs, com-
positeurs, dessinateurs, peintres, sculpteurs, graveurs, archilectes,
lithographes, photographes, etc., enx-mémes.

Art..5. Les articles exiraits de journaux ou recueils périodiques
publiésidans I'un des-deux pays pourront éire reproduils, en original
ou en traduction, dans l'autre pays.

Mais cetle facullé ne s'étendra pas a la reproduction, en original ou
en traduction, des romans-feuilletons ou des articles de science ou
d’art.

Il en sera de méme pour les autres articles de quelque élendue,
extraits de journaux ou de recueils périodiques, lorsque les auteurs ou
éditeurs auront expressément déclaré, dans le journal ou le recueil
méme ow ils les:auront fait parailre, qu'ils en interdisent la repro-
duction.

En aucun cas, Pinterdiction stipulée au paragraphe précédent ne
s'appliquera aux articles de discussion politique.

Sont interdifes les appropriations indirectes non auforisées, telles
gue adapfations, imitations dites de honne foi, transcriptions ou
arrangements d'ceuvres musicales, dramafico-musicales ou choréera-
phiques, et généralement toul emprunt quelconque aux ceuvres l.itté-
rairves, dramatiques, scientifiques ou artistiques, fait sans le consente-
ment de I'auteur,

Art. 6. Pour assurer & tous les onvrages de littérature, de science
ou d’art la protection stipulée par la présente convention, et pour que
les auteurs desdits ouvrages soient, jusqu’a la preuve contraire, con-
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sidérés comme fels et admis en conséquence devant les tribunaux des
deux pays a exercer des poursuites contre les contrefacons, il suffira
que leur nom soit indiqué sur le titre de 'ouyrage, au bas de la
dédicace ou de la préface, ou a la fin de 'ouvrage.

Pour les ceavrees anonymes ou pseadonymes, 'éditeur dont le nom
est indiqué sur les ouvrages est fondé a sauvegarder les droils
appartenant a I'auteur. Il est, sans auntres preuves, réputé ayant droit
de l'auteur anonyme ou pseudonyme.

Art. 7. Sont expressément assimilés aux ouvrages originaux les
traductions faites, dans I'un des deux pays, d’ouvrages nalionaux ou
dirangers.

Ces (raductions joniront, & ce titre, de la protection stipulée aux
arlicles précédents, en ce qui concerne leur reproduction non auto-
risée dans 'aulre pays.

1l est bien entendu, foutefois, que l'objet du présent article est
simplement de protéger le traducteur par rapport a la version qu'il a
donnée de 'ouvrage original, et non pas de conférer le droit exclu-
sif de traduction au premier traductenr d'un ouvrage quelconque,
gerib en langue morte ou vivante, hormis le cas prévu par l'article ei-
apres.

Arf. 8.Les auteurs de chacun des denx pays, jouiront, dans 'autre
pays, du droit exclusif de faire ou de permeltre la traduction de leur
ouvrage pendant dix années apres la publication de la traduction de
leur ouvrage antorisée par eux.

Pour jouir du bénéfice de cette dispesition, ladite traduction anto-
risée devra parailre en tolalité dans le délai de trois années a comp-
ter de la publication de I'ouvrage original.

Pour les ouvrages publiés par livraisons, le terme de trois années
stipulé au paragraphe précédent ne commencera & courir qu'a dater
de la publication de la dernidre livraison de 'ouvrage original.

Dans le cas ou la traduction d'un/ouyrage paraitrail par livraisons,
le terme de dix années stipulé au paragraphe 1¢* ne commencera éga-
lement & courir qu'a dater de la publication de la derniére livraison de
la traduction.

Il est entendu que, pour les ceuvres composées de plusieurs volunies
publiés pav intervalles, ainsi que pour les'bulletins ou cahiers publiés
par des sociéfés littéraires ou savantes ou par des particuliers, chaque
volume, bulletin ou cahier sera, en ce qui concerne les termes de
dix années et de trois années, considéré comme un ouvrage sé-
paré.

Les auteurs d’ceuyres dramatiques ou dramatico-musicales seront,
pendant la durée de leur droif exclusif de traduction, réciproquement
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eu lieu; il fera foi dans {oute I'étendue des territoire:e respcczhfs et
constatera le droit exclusif de propriété et de reproduction aussi lqu-
temps que quelque autre personne n’aura pas fait admeltre en justice
un droit mieux éfabli. hE. poiay

Art. 3. Sont expressément assimilées aux ouvrages ox‘lgtmrlux‘ les
traductions faifes, dans I'un des deux Efats, d'ouvrages natl‘onau.\: ou
élrangers. Ces traductions jouiront, a ce titre, de lzl.prolccllou Sf.l'pl;l-l
lée par I'article 1%, en ce qui concerne leur I‘CPI‘O(iLlCl{On.Iloll aulo-l}tt f[-
dans I'autre Btat. Il'est bien entendu;, toutefois, que I'objet du pru?ul.
article est simplement de proléger le iraducteur par rapport “lF‘JIJ.
version qu’il a donnée de 'ouvrage original, et non pas de (:on.uu,f
le droit exclusif de traduction au! premier ll‘uducteuy d’un 0|1vra;{a:
quelconque; éerit en langue morte ou vivanle, hormis le cas et les
limites préyus par Iarticle 5. ' ‘

Art. 4. Les stipulations de I'article 1°f s'appliqueront egalem.enl %
I'exécution ou représentalion des ceuvres dr;uuali.ques ou mnsl(:ulm
publiées, exéculées ou représentées pour la premiere fois dans 'un
des deux pays.

Art. 5. L'auteur de foul ouvrage publié dans l'un des .deux pays,
qui aura entendu se réserver le droit de lraducti'on,' jouira pend:u}l
cinq années, a partir du jour de la premiére [‘»ul)llcatlor} dela lm.(‘luu—
tion de son ouyrage autorisée par lui dans Vidiome de l'autre pays,du
privilege de protection contre la publication, dans ce m.i-me pays, de
toute traduction du méme ouvrage non autorisée par lui, et ce, sous
les conditions suivantes : :

1o L'ouvrage original sera enregisiré dans I'un des deux pays, sur
la déclaration faile dans un délai de frois mois a partir du jour de l'a
premieére publication dans l'autre pays, conformément aux disposi-
tions de Particle 2 -

20 11 faudra que Pauteur ait indiqué, en téte de son ouvrage, I'in-
tention de se réseryer le droit. de traduction ; i

301l faudra que ladite traduction autorisée de I'ouvrage publié d:{ns.
I'un des deux pays, dans I'idiome de I'autre pays, ail paru, au moins
en partie, dans le délai d'un an & compter de la date 'de la d(‘(,‘l&ll‘llt}Ol?
effectuée ainsi qu’il vient d'étre prescrit, et, en fotalité, dans le délai
de frois ans a partir de ladite déclaration; ‘

4° La traduction deyra étre publiée dans 'un des deux pays L:l cll"e
elle-méme enregistrée conformément aux dispositions de l':n‘t‘wlc 2;

Pour les ouvrages publiés par livraisons, il suffira que la .dculm-a'-
tion de l'auteur, qu’il entend se réserver le droit de traduction, soil
exprimée dans la premiere livraison. wi

Toutefois, en ce qui concerne le terme de cing ans assigné par cet
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article pour exercice du droit privilégié de traduetion,
Son sera considérée comme un ouvrage séparé:
sera enregistrée dans 'un' des deux pays,

chaque livrai-
chacune d’elles
sur la déclaration faite
dans les trois mois 4 partir de sa premiére publication dans Pautre.

Relalivement 4 la traduetion des ouvi
louvrage publié dans 'un des deux p
droit exclusif dont il s'agit au pr
senter sa traduction sur les thé
riode de cing années, deyra
de 'autre pays ou la faire

rages dramaltiques, auteur de
ays qui voudra se réserver le
ésent article et celui de faire repré-
dtres de l'autre pays, pendant la pé-
publier sa traduction dans I'idiome de
représenter sur un théitre de ce méme
pays, dans les trois mois a compter de la déclaration faite aux termes
de l'article 2,

Art. 6. Lorsque Pauteur d’une ceuvre dont la propriété est garan-
tie par la présente convention aura cédé son droit de publication ou
de reproduction a un éditeur dans le territoire de chacune des Haules
Parties contractantes, sous la réserve que les exemplaires ou éditions
de cetle ceuvre ainsi publiés ou reproduits ne pourront étre vendus
dans I'anfre pays, ees exemplaires ou éditions seront respectivement
comsidérés et {raités dans ce pays comme reproduction illicite.

Les ouvrages auxquels sapplique Iarticle 6 seront librement admis
dans les deux pays pour le transit 4 destination d’un pays liers.

Arl. 7. Les mandataires légaux ou ayants cause des auteurs, fra-
ducteurs, compositeurs, dessinateurs, peintres, seulptenrs, graveurs,
lithographes, etc., jouniront réciproquement, et & fous égards, des
memes droits que ceux que la présente convention accorde anx au-
teurs, traduecteurs, compositeurs, dessinateurs, peintres, sculpfenrs,
graveurs et lithographes eux-mémes.

Arf. 8, Nonobstant les stipulations de la présente convention, les
articles extraifs des journaux ou recueils périodiques publiés dans
I'un des deux pays pourront étre reproduits ou traduits dans les jour-
naux ou recueils périodiques de I'autre pays, pourvu qu’en y indique
la source a laquelle on les aura puisés.

Toulefois, cetle faculté ne s'étendra pas a la reproduction, dans
I'un des deux pays, des articles de Journaux ou recueils périodiques
publiés dans 'autre, lorsque les auteurs auront formellement déclaré,
dans le journal ou le recueiliméme oii ils les auront fait parailre,
qu’ils en interdisent la reproduction. En aucun cas, cette interdiction
ne pourra atleindre les articles de discussion politique.

Art. 9. Sera réciproquement licite la publication, dans chacun des
deux pays, d’extraits ou de morceaux entiers d'ouvrages ayant paru
pour la premicre fois dans I'aatre, pourvu que ces publications soient
spécialement appropriées et adaptées a Penseignement ou i I'étude
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ciales sur la”prop'rx.nt(- littéraire et artistique que la Iégislation géné-
rale en matiére civile ou pénale. . ‘

Apr 2 r AQGHTEr A s .
A:i'l- 2, Pour assurer a tous les ouvrages de littérature, de science
ou d'art la protection stipulée dans I'article 1¢, et pour que les au-

teurs ou t'.(lll(:lll's‘ de ees ouvrages soient admis, en conséquence, de-
vant les tribunaux des deux pays & exercer des poursuites contr’e les
contrefacons, il suffira que Jesdits auteurs ou éditeurs justiﬁentl d;
leur droit de propriété en élablissant, par un certificat r‘-ﬁmnan[ de
Vautorité publique compétente, qu'ils jouissent, dans leur pr(-pf::
pays, pour 'onvrage en question, de la protection légale conlr;: la
confrefacon-ou la reproduction-illicite. ] ‘

Ar_l. 3. Les stipulations de I'article 1¢* s’appliquent ézalement a la
représentation ou a I'exéculion de I'un des deux pu\‘::, dr‘s.rr*u;rn:
dramatiques ou musicales des aufeurs et conmosiieurs d( l('aull.'é
pays.

Art. 4 Sonb'expressément assimilées A des ouvrages originaux les
traductions d’ouyvrages nationaux ou étrangers, iaifés par;T un ("»f*ﬂi.-
\"&ill appartenant a I'un des deux Efats. Ces traductions jouiront l‘lv ce
titre, de la protection stipulée pour les muyres 01"i};inal;\s par la’pré-
sente (:onvunl_ion. en ce qui concerne leur 1'«3pr04.1u&i0ﬂ non autorim';c
dans Vautre Etat. Il est bien entendu, toutefois, que 'objet da p[:(§<v;lil
arficle est.simplement de protéger le traductear par 1*;1[\[101'[ a lapver-
sion qu'il a donnée de l'onvrage original, et non pas de conférer le
droif exclusif de traduction au premier traducteur d'un onwas:edunli
conque, écrit en langue morte ou vivante, \ i

.AFI" 5. Les nalionaux de T'un des deux pays, auteurs d'ouvrages
originaux, auront le droit de s'opposer & la publication dans l'antx;r'
pays de toute traduction de ces ouvrages qui n'aurait pas été autori-
sée par eux, et ce, pendant tout le temps accordé i la jfnuis.:ul)c»'; du
d‘['()lf, de prolpmele le.L('ran*c sur Pouvrage original, Ia ‘publication
d’une traduction autorisée étant de fout point assimilée a la réim-
pression illicite de T'ouvrage. :

Les auteurs d'ouvrages dramatiques jouniront réciproquement des
mémes droils relalivement a la traduction ou a la représentation tl«:;
traductions de leurs ouvrages, -

A rt.: 6. Sont également interdifes les appropriations indirectes non
autorisées, telles que ': adaptations, imitations dites de IN;HHI foi,

ulilisations, transcriptions ou arrangements d’ceuvres musicales, el
a3 5 LA £

Sriéralemne out! , »
généralement, tout! emprunt quelconque aux ceuvres littéraires, dra-
C "y a=

maliques ou arlistiques, fait sans le consentement de 'auteur
- L L \ afnic T 01 101 J ;
Art. 7. Toulefois, sera réciproquement licite la publication, dans
- o . aue ’ - 3 3 , :
chacun des deux pays, d’extraits ou de morceaux entiers d’ouvraces
: < ages
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d'un auteur de l'autre pays, en langue originale ou en traduction,
pourvu que ces publications soient spécialement appropriées et adap-
{ées pour I'enseignement ou pour I’étude, et soient accompagnées de
notes explicatives dans une “langue autre que celle dans laquelle a
été publiée I'ceuvre originale.

Art. 8. Les ouvrages paraissant par livraisons, ainsique les arficles
on feuilletons insérés dans les journaux ou recueils périodiques par
les auteurs de I'un des deux pays, ne pourront étre reproduits ou
traduits dans Jes journaux ou recueils périodiques de Iautre pays, ni
publiés en volumes ou autrement, sans 'autorisation des auteurs. En
aucun cas cette interdiction ne pourra atleindre les articles de dis-
cussion politique.

Art. 9. Les mandataires 16gaux ou ayants cause des auleurs, tra-
ducteurs, compositeurs et artistes jouiront réciproquement et a tous
égards des mémes droils que ceux que la présente convention accorde
aux auleurs, traducteurs, compositeurs et artistes eux-mémes,

Art. 10. Les droits de propriété litiéraice et arlistique reconnus par
la présente convention sont garantis aux auteurs, traducteurs, com-
positeurs et artistes pendant toute leur vie, el apres leur déces, pen-
dant cinquante ans, au profit de leur conjoint survivant, de leurs
héritiers, successeurs irréguliers, donataires, légataires, cessionnaires
ou tous antres ayants droil, conformément & la législation de leur
pays.

Art. 14, La vente et I'exposition, dans chacun des deux pays, d'ou-
vrages ou d'objets de reproduction non auforisée, définis par la pré-
sente convention, sont prohibées, soil que lesdites reproductions non
autorisées proviennent de I'un des deux pays, soit qu'elles provien=
nent d'un pays étranger quelconque.

Art. 42. Toute édition d’une ceuvre littéraire ou artistique, impri-
mée ou gravée, dans I'un des.deux pays, au mépris des dispositions
de la présente convention, sera traitée comme contrefacon.

Quiconque aura édité, vendu, mis en venle ou introduit sur le ter-
ritoire de 'un des deux pays des ouvrages ou objets contrefaits, sera
puni des peines indiquées aux articles 13, 14 et 15 ci-apres.

Art. 13. Tout contrefacteur ou introducteur d’ouvrages ou objets
contrefaits sera puni d'une amende de 100 fr. (20 piastres) au
moins, et de 200 fr. (40 piasires). au plus,.et le débitant, d'une
amende, de 25 fr, (5 piastres) au moins et 500 fr. (109 piastres) au
plus.

La peine pourra étre élevée au double en cas de récidive. Il y a ré-
cidive lorsqu’il a été prononcé contre le préyvenu, dans les cing an-
nées antérieures, nune condamnation pour un fait de méme nature.
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La confiscation de 1'édition contrefaite sera prononcée tant conire
le contrefacteur que contre Iintroducteur et le débitant.

Les contrefacteurs, introducteurs et débitants seront condamnés, en
outre, 4 payer au propriétaire de 'ouvrage contrefait des dommages-
intéréls pour réparation du préjudice 2 lui causé. i

Arti 1% Tout directeur, toul entrepreneur de spectacles ou de con-
certs, toute association d’artistes qui aura fait représenter ou exécuter
des ceuvres dramatiques ou musicales, au mépris des dispositions de
la présente convention, sera puni d’une amende de 50 fr. (10 piastres)
an moins, de 500 fr. (100 piastres) an plus, et de la confiscation des
recettes.

Art. 15. Le produit des confiscations sera remis au propriétaire de
Veenvre illicitement reproduite ou représentée pour I'indemniser d’au-
tant du préjudice qu’il aura souffert: le surplus de son indemnité
sera réglé par les voies ordinaires,

Les tribunaux pourront, d’aillears, surla demande de la partie
civile, ordonner qu'il Tui seit fait remise, en nature, des ouvrages ou
objets confrefaits, en déduction des dommages-inléréts
ront été alloués.

Art. 16. Les dispositions de la présente convention ne pourront
porter préjudice, en quoi que ce soit, au droit qui appartient & cha-
cune des Haules Parties contractantes de permettre, de surveiller ou
d’interdire, par des mesures de législation ou de pol‘iCc inlérieare, la
circulation. la réprésentation, ou Fexpesition de lout ouve y
duction & Végard desquels I'antorité compélenle aurait
droit.

qui lui au-

age ou pro-
4 exercer ce

La présente convention ne portera aucune atteinte au droif de Pune
ou de l'autre des deux Hautes Parlies contraclantes de prohiber I'im-
portation, dans ses propres Etals, des livres qui, d'aprés ses lois in-
Lérieures ou des stipulations souscrites avec ’autre
sont ou seraient déclavées étre des contrefagons.

Art. 7. La présente convention sera rafifice st los ratifications en
seront échangées a Paris le plus tol que faire se pourra.

§ puissances,

Elle enfrera en vigueur deux mois apres I'échange des ralifica-
tions, et continuera ses effets jusqu'a-ce qu'elle aif 616 dénoneée par
I'une ou 'aufre des Parties coniractantes, et pendanf une année en-
core apres sa dénonciation.

En foi de quoi, les plénipotentiaires respectifs onl signé la présente
convention et I'ont revétue de leurs cachets. :

TABLE ALPHABETIQUE

Nora. — Les chiffres indiquent les numéras des pages.

A

Abandon de la propriété litté-
raire et artistique au domaine pu-
blic. Legons des professeurs de 1'Uni-
versité, 169. — Eerits des membres du
clergé, 169. — OEuvres anonymes, 169,
— CGompositions musicales reproduites
dans des vaudevilles et autres produc-
tions analogues, 169. — Monuments et
ceuyres d'art appartenant & I'Etat, 170.
— Emprunts mutuels des journaux,170.
— Législations élrangeéres, 170.

Abrégés. Sont-ils protégés?
Abréger un écril, c'est en usurper la
propricté, 176,

Absence. Durée de la propriété lit-
téraire et arfistique lorsque l'auteur est
absent, 82.

Accroissement de la durée de la
propriété littéraire et artistique.
L’aceroissement produit par une loi
nouvelle profile-{-il aux cu publiées
antérieurement? 83. — Profite-t-il a
I’aufeur et & ses hériliers ouau publi-
cateur?122.

Acte de commerce. L'auteur etle
publicaleur, lorsqu’ils concluent un eon-
iral de publication, font-ilsacte de com-
merce 2412, — L'auteur, lorsqu'il conelut
un contratdemandat, fait-il acte de com-
meree? 148, — Lauteur et I'édileur,
lorsawils eoneluent un conirat de société,
font-ils acte de commerce ? 151.

Adaptations. Législation anglaise, 74.
— KEst-il permis de lirer une piéce de
thédtre d'un roman, un roman ou un li-
vretd'opéra d'une piece de théatre 2 176.
— Convention de Berne, 275.

Agendas.. Sont-ils prolégés? 63.

Aliénation forcée. De la distinction
d fuire entre les ceuyres inédites et
celles qui ont été publiées par Pauleur
ou avec son assentiment, 162. — Droils
des créanciers de l'auteur, 162.
Allemagne. La propriélé intellec-
tuelle. en Allemagne jusqua la fin du
dix-huitid me siéele, 15. — Architeclure,
94, — Justruments de musique méca-
niques, 54, — Exécution publique d'une
euvre musicale, 5%. — Reproduciion
d'extraits d'ceuvees littérairesdans des
ouvrages destinés a I'enseignement ou
au culte, 73, — Reproduction dun écrit
employé comme fexle d'une composi-
lion musicale, 74. — Transport d'une
cuvre du domaine de l'avk plasiique
dans celui de l'art grapbique, 5. —
Reproduction des ceuvres d'art expo-
sées en public, 75. — DBeproduction
d’cenvres musica’es dans Vintérét de 'en-
seignemeni ou du culte, 75. — Durée
la_propriéte liliérairve et artistique,
85, 87, 88. — Nombre des éd que
peut publier I'éditeur, 120, — Nombre
des exemplaires que peut publier I'édi-
teur, 120, — L7éditeur a-{-il le droil de
traduction? 421. — Droil que garde
I'auteur d’adapter un ré Ja scéne, de
transformer une piéce de [héitre en ro-
man, de publier des arrangements d'une
euvis musieale, 121, Edition sous
forme d'euyres complétes, 124, — Ar-
ticles publiés dans un recueil périodiqae,
121. — Restitutien du manuscrif, 124,
— Changements, 127. — Prix des
exemplaires, 128, — L'édileur, qui a
acquis le droit de faire plusieurs édi-
tion, est-il tenu d'entreprendre une édi-
tion nouvelle lorsque l'ouvrage est
épuisé? 429, — Somme duoe d lauteur
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et soient accompagnées de notes explicalives ou de traductlions in-
terlinéaires et marginales dans la langue du pays ou elles sont
publiées,

Art. 10. Lintroduction, la vente et I'exposilion, dans chacun des
deux Efats, d'ouyrages el d'objets de reproduction non autorisée,
définis.par les articles précédents, sont prohibées, sauf ce qui sera
dit a l'artiele 12, soit que lesdites reproductions non autorisées pro-
viennent de l'un des deux  pays, soit qu’elles proviennent d'un pays
élranger quelconque.

Art. 11, En cas de confravention aux dispositions des articles pré-
cédents, la saisie des| objets de contrefacon sera opérée, ef les tribu-
naux appliqueront les: pénalités déterminées par les législations res-
pectives, de la méme maniére que si 'infraction avait été commise au
préjudice d'un ouvreage ou d'une production d’origine nationale.

Les caractéres constifuant la contrefacon seront déterminés par
les tribunaux de I'un'et de lautre pays, d’apres la législation en vi-
gueur dans chacun des deux Etats.

Art. 12. La présente convention ne pourra faire obstacle @ la'libre
continuation de la vente; publication ou introduction, dans les Etats
respectifs, des ouvrages qui auraient 66 déja publiés en tout ou en
partie dans I'un d'eux avant la mise en wvigueur de la présente con-
vention, pourvu qu'on ne puisse postérieurement faire aucune autre
publication des mémes ouvrages, ni introduire de I'étranger des
exemplaires autres que ceux destinés 4 compléter les expéditions ou
souscriptions précédemment commencées. Ce principe s applique anssi
bien'aux traduclions qu’aux' ouvrages originaux.

Il est bien-entendu qu’il ne sera pas mis obstacle a la continuation
de la représentation des traduclions des ouvrages dramatiques déja
représeniés-antérienrement & la mise en vigueur de la méme conven-
tion.

Art. 43. Les dispositions de la présente convention ne' pourront
porter préjudice, en quoi que ce soit, au droil que se réserve expres-
sément chacun des deux Efats de permettre, surveiller et interdire,
par des mesures de législation et de police intérieure, la circulation,
la représentation ou I'exposition de tels ouvrages ou productions sur
lesquels il jugera convenable de I'exercer.

Art, 14 Pendant la durée de la présente conyention, les objets
suivants, savoir : livres brochés, en toutes langues, dessins, estampes,
grayures, lithographies et photographies, cartes géographiques ou

marines et atlas brochés on reliés, musique, seront réciproquement
admis en franchise de droits, sans certificals d’origine.
Art. 15, La présente convention entrera en vigueur a partir du jour
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dont les Haufes Parties contractantes conviendront pour son exécu-
tion simultanée, dés que la promulgation en sera faite d’aprés les
lois particuliéres & chacun des deus Etats, lequel jour ne pourra dé-
passer de trois mois 1'échange des ratifications.

Elle aura la durée de douze ans comme le trailé de commerce el
de navigalion conclu entre le Portugal et la France sous la date de
ce jour,

Si elle n'est pas dénoncée un an avant Pexpiration de ce terme,
elle conlinuera d'élre en vigueur jusqua ce que I'une des Haules
Parties coniractanles ail annoncé i I'autre son intention d’en faire
cesser les effets, et pendant une année encore i partir du jour on
cette nofification aura éLé faite.

Art. 16. La présente convention sera ratifiée, et les ratifications en
seronl échangées & Lisbonne en méme temps que celles du traité
précité.

En foi de quoi, les plénipotentiaires respectifs I'ont signée et y ont
apposé le cachet de leurs armes.

FRANCE ET SALVADOR

CONVENTION pour la garantie réciproque de la propriété des couvres
d'esprit et d’'art.
(2 juin 1880.)

Art. 1ev, Les citoyens francais dans la république de Salvador et
les citoyens de Salvador en France, auteurs de livres, brochures ou
aulres, éerits, ouvrages dramatiques, de coniposilions musicales ou
d’arrangements de musique, d'ceuvres de dessin, de peinture, de
sculpture, de gravure, de lithographies et d’illustrations, de cartes
géographiques, et, en général de tovie production queiconque du
domaine littéraire, scienlifique ou artistique, jouiront, dans chacun
des deux Elats réciproquement, des ayvantages qui sont stipulés dans
la'présenie convention, ainsi que'de tous cenx qui sont ou seront
afteibués par la loi, dans I'un ou 1'autre Etat, 4 la propriété des
ceayres de littérature, de seience ou d'art.

Ils auront, pour Ia garantiie de ces avantages, pour I'oblention de
dommages-intéréts et pour la poursuite des contrefacteurs, la méme
protection el le méme recours légal qui sont ou seront accordés aux
auteurs nationaux, dans chacun des deux pays, tant par les lois spé-
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La confiscation de 1'édition contrefaite sera prononcée tant conire
le contrefacteur que contre Iintroducteur et le débitant.

Les contrefacteurs, introducteurs et débitants seront condamnés, en
outre, 4 payer au propriétaire de 'ouvrage contrefait des dommages-
intéréls pour réparation du préjudice 2 lui causé. i

Arti 1% Tout directeur, toul entrepreneur de spectacles ou de con-
certs, toute association d’artistes qui aura fait représenter ou exécuter
des ceuvres dramatiques ou musicales, au mépris des dispositions de
la présente convention, sera puni d’une amende de 50 fr. (10 piastres)
an moins, de 500 fr. (100 piastres) an plus, et de la confiscation des
recettes.

Art. 15. Le produit des confiscations sera remis au propriétaire de
Veenvre illicitement reproduite ou représentée pour I'indemniser d’au-
tant du préjudice qu’il aura souffert: le surplus de son indemnité
sera réglé par les voies ordinaires,

Les tribunaux pourront, d’aillears, surla demande de la partie
civile, ordonner qu'il Tui seit fait remise, en nature, des ouvrages ou
objets confrefaits, en déduction des dommages-inléréts
ront été alloués.

Art. 16. Les dispositions de la présente convention ne pourront
porter préjudice, en quoi que ce soit, au droit qui appartient & cha-
cune des Haules Parties contractantes de permettre, de surveiller ou
d’interdire, par des mesures de législation ou de pol‘iCc inlérieare, la
circulation. la réprésentation, ou Fexpesition de lout ouve y
duction & Végard desquels I'antorité compélenle aurait
droit.

qui lui au-

age ou pro-
4 exercer ce

La présente convention ne portera aucune atteinte au droif de Pune
ou de l'autre des deux Hautes Parlies contraclantes de prohiber I'im-
portation, dans ses propres Etals, des livres qui, d'aprés ses lois in-
Lérieures ou des stipulations souscrites avec ’autre
sont ou seraient déclavées étre des contrefagons.

Art. 7. La présente convention sera rafifice st los ratifications en
seront échangées a Paris le plus tol que faire se pourra.

§ puissances,

Elle enfrera en vigueur deux mois apres I'échange des ralifica-
tions, et continuera ses effets jusqu'a-ce qu'elle aif 616 dénoneée par
I'une ou 'aufre des Parties coniractantes, et pendanf une année en-
core apres sa dénonciation.

En foi de quoi, les plénipotentiaires respectifs onl signé la présente
convention et I'ont revétue de leurs cachets. :

TABLE ALPHABETIQUE

Nora. — Les chiffres indiquent les numéras des pages.

A

Abandon de la propriété litté-
raire et artistique au domaine pu-
blic. Legons des professeurs de 1'Uni-
versité, 169. — Eerits des membres du
clergé, 169. — OEuvres anonymes, 169,
— CGompositions musicales reproduites
dans des vaudevilles et autres produc-
tions analogues, 169. — Monuments et
ceuyres d'art appartenant & I'Etat, 170.
— Emprunts mutuels des journaux,170.
— Législations élrangeéres, 170.

Abrégés. Sont-ils protégés?
Abréger un écril, c'est en usurper la
propricté, 176,

Absence. Durée de la propriété lit-
téraire et arfistique lorsque l'auteur est
absent, 82.

Accroissement de la durée de la
propriété littéraire et artistique.
L’aceroissement produit par une loi
nouvelle profile-{-il aux cu publiées
antérieurement? 83. — Profite-t-il a
I’aufeur et & ses hériliers ouau publi-
cateur?122.

Acte de commerce. L'auteur etle
publicaleur, lorsqu’ils concluent un eon-
iral de publication, font-ilsacte de com-
merce 2412, — L'auteur, lorsqu'il conelut
un contratdemandat, fait-il acte de com-
meree? 148, — Lauteur et I'édileur,
lorsawils eoneluent un conirat de société,
font-ils acte de commerce ? 151.

Adaptations. Législation anglaise, 74.
— KEst-il permis de lirer une piéce de
thédtre d'un roman, un roman ou un li-
vretd'opéra d'une piece de théatre 2 176.
— Convention de Berne, 275.

Agendas.. Sont-ils prolégés? 63.

Aliénation forcée. De la distinction
d fuire entre les ceuyres inédites et
celles qui ont été publiées par Pauleur
ou avec son assentiment, 162. — Droils
des créanciers de l'auteur, 162.
Allemagne. La propriélé intellec-
tuelle. en Allemagne jusqua la fin du
dix-huitid me siéele, 15. — Architeclure,
94, — Justruments de musique méca-
niques, 54, — Exécution publique d'une
euvre musicale, 5%. — Reproduciion
d'extraits d'ceuvees littérairesdans des
ouvrages destinés a I'enseignement ou
au culte, 73, — Reproduction dun écrit
employé comme fexle d'une composi-
lion musicale, 74. — Transport d'une
cuvre du domaine de l'avk plasiique
dans celui de l'art grapbique, 5. —
Reproduction des ceuvres d'art expo-
sées en public, 75. — DBeproduction
d’cenvres musica’es dans Vintérét de 'en-
seignemeni ou du culte, 75. — Durée
la_propriéte liliérairve et artistique,
85, 87, 88. — Nombre des éd que
peut publier I'éditeur, 120, — Nombre
des exemplaires que peut publier I'édi-
teur, 120, — L7éditeur a-{-il le droil de
traduction? 421. — Droil que garde
I'auteur d’adapter un ré Ja scéne, de
transformer une piéce de [héitre en ro-
man, de publier des arrangements d'une
euvis musieale, 121, Edition sous
forme d'euyres complétes, 124, — Ar-
ticles publiés dans un recueil périodiqae,
121. — Restitutien du manuscrif, 124,
— Changements, 127. — Prix des
exemplaires, 128, — L'édileur, qui a
acquis le droit de faire plusieurs édi-
tion, est-il tenu d'entreprendre une édi-
tion nouvelle lorsque l'ouvrage est
épuisé? 429, — Somme duoe d lauteur
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Sur quoi porte la confiseation, 199.
Les objets confisqués doivent-ils lh('
mis en vente? 200. — Condilions re-
quises pour ‘que les objets confisqués
soient remis & la parlie lésée, 201, —
Le juge peut-il autoriser le demandeur
& faire saisiv, parfout of ils se' trouye-
ront, les objefs contvefails? 202, —
L'abseénee de shisie met-elle obstacle i
laconfiscalion? 202. — La confiscation
est obligatoire pour le juge, 202.

Gonfiscation des recettes. Peut
elle élre plononr'e-' par les fribunaux
civils? 195, Au cas ou la représen
fation vompxmul des. uyres: de diffé-
renls auteurs, doit-elle; sappliquer &
la totalité de la recotte? 195. — Doit-
elie éire pronon lorsqu'il n'y a pas
eu de saisie? 195.

Conjoint survivant. Dérogalion &
Il'l ire suecessoral établie par la loi du

& Juillet’ 1866/ en faveur du conjoint
ml\n.ml 104 et suiy.

Contrat d'édition, 112.
Contrat de mariage, 138 et suiy.

Contrat de publication. Ses élé«
ments ‘essentiels; 144, — Ses car
teres, 1412.— Son objet, 145, — La[ld~
cité lcquw pour traiter avec le puhli-
crteur, 116, — Droits du publicateur,
8. — Obligations de, I'auleur, 123.
— Ubhmhmx du publicateur, 125. —
Fin du contrat, 135.

Contrat de représentation, 112.

Gontrefacon. Eléments de la con-
trefacon, 181 et sniv. — Conlrefacon
d'ouvrages publiés A I'étranger, 250.

Gonvention de Berne. Historique
265, — Objet de In Convention, 2635,
— A quelles personnes el a quellés
ceuvres profite¢ la Convention, 266.
Solution des conilil
tion de la /.

m 1.' loi

('.l_m\ entio

)
;-Ii'{u(:-L-ulle aux  euvres duh,n( ures?
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Convention de Montevideo. His-
torique, 279. — A quelles personnes
et a IIU(H\,» auvres profile la Conven-
lion, 279. — Solution des conflits; ap-
plig Imn de la loi du pays d'origine de
Peuvre, 219. — Application de la lez
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fori, 280. — Régles spéciales, 280.

Gonventions internationales. Fnu-
mération des convenlions, 262. — Celles
qui ont été conclues sous le Second
Empire doivent-elles élve considérées
comme valabl i3, — Comment se
combinent les conventions avec la lé-
gislation intérieure, 263.

Copie des rdles et parties d'or-
chestre. Quand un dirvecteur de thé: ifre,
un direeteur de concerts passent un
contral pour la représentation dun ou-
vrage dramatique ou I'exéculion d’une
composition musicale, peuvent-ils faive
copier les roles ou fes parlies d'orchestre
et uliliser les copies? 119,

Copie d'une wuvre d'art. Est-clle
protéaée? 66,

COpI‘Dp)‘iété Si l'un des coproprig-
laires dispose de 1'cuyre sans I'asseati-

meni desauires, il viole leur propriété,
180.

Corporatious. Influence du pégime
corporatif sur lor, -mmnlmn de la pro-
prieté inlellectuelle, 5, 11,

12,
Correciion des épreuves, 128.
Costa Rica. Durée de la propriété

liltéraire etartistique, 85, 88. — L'édi-

teur penl-ii faire des changements? 127.

s de journaux, 170. — Droils
. — Convention avee

Coulisses. L'auieur, le décoraleny
ont-ils le droit d'y pénétrer? 130.

Créanciers. Droils. des. créanciers.de
P'auteur sur ses cenvres, 163,

Culte. Ouvrages destinés au eille,
T4, 75,

D

Danemark. Architecture, 54.— Re-

production d'e s litléraires

dans des ouyrages destings a Tensei-

guement, . — Arlicles de. jonrnaux;

Ths—Droit de tradue stion; T4, — Repro-

duction d'un ulll employé comme lexte

d*une composition musicale, 7i. —
ons indusirielles llb\ ceuvres

15. — Durée de
raite el artistique
Droits des éfrangers, 260,

Débit. Eléments du délit de débit
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183. — Débit d'ouyrages publiés & 1'é-
Lranger, 250.

Décisions judiciaires. Est-il per-
mis de les reproduire? 72.

Décors et scénes formant ta-
bleaux. Sont-ce des @uvres prolégées?
o971,

Délai de la publication, 128.

Dépeches télégraphiques. Sont-
elles protézées? 63.

Dépens. En cas d'acquitlement, le
prévenu doit-il supporter les déj
lorsque le tribunal prononce la confisea-
lion des objets contrefaits qu'il détient?
240.

Dépot. Caractere du dépot, 94
Quélles wuyres doivent étre dé
218. — Nombre des exemny
poser, 219. — Qui doit fane le dépol,
216. — ( (\mmr'rl sl constaté le dtp it
220. — Sanciion de Pobligation du dé-
pot, 220. — Le dépdl esi une (")IHH.—
tion de I'aclion civile; 220. — Il doit
élee opéré avant la poursuite, 221. —
Jies ouvrages publiés @ U'éfranger doi-
yenl étre déposés,

Destruction. Droit qua Pauteur
d'empécher que d'autres persounes de-
truisent son auvre et d'opérer lui-
méme cetle destrucion, 293.

Destruction des exemplaires con-
trefaits et des instruments de la
contrefagon, 203.

Dictionnaires. Soni-ils proté
65.

Différences. Faut-il s'aitacher aux
différences pour savoir si la reproduc-
tion est licite? 175.

Directeur de théitre. Ses obli-
gations, 129 et suiv.

Discours prononcés dans les as-
semblées délibérantes. Peuvent-i
étre reproduils? 73.

Distribution des rdles. Qui ale
droit de la faire? 129,

Domaine puhhc payant. Légis-
lalion italienne, 55:

Dommages intéréts, 2

Donations, 137 ef suiv.

Don manuel. Une cuvre littéraire
ou artistique peut-elle faire Tobjet
d’un don manuel? 137.

Droit de poursuite. L'auteur appa-
vent d'une wuyre litiéraire ou artis-
'1“;110 peut-il exercer des poursuites?
212, — Celui qui alidne une @uvre par
un conlrat de vente pure et simple n's
plus désormais le droit de poursuite,
212. — Sile cessionnaire n’obseryc pas
les conditions du conlraf, un contre-
facteur actionné par lui ne saurail se
prévaloir de ce fa t pour ¢chapper a la
poursuile, 213. — A qui ap p.uh: utle
droit de poursuife, lorsqu'une
esl l'nhji-l d’un contrat de publ
213. A qui appartie ot le
pnuhln!-- quand 'auleur passe
publicatenr un contrat de 1011..
chos 215. — L'éditeur, [u- a passé
avec I'autenr un contrat de mandat, peut-
il poursuivre les contrefacte urs? 214.
— Le libraire qui achéte des exemplai-
res pour \uuhc a-t-il le droit de pour-
suite? 215, — Chacun des coauleurs
a-t-il le 4l"<.1[ de poursui 15. —
La provocation & commettre le délil
interdit toute action, 21%.

Droits moraux des écrivains et
des artistes. Droit de produire une
ceuvre, de la manifester et de la
communiquer & aufrui, 292. — Droit
de détruire 'euyre produite, 293. —
Droit de ulmr I'cuvre produite de la

293. — Droit de temr
C acmdc, 293. — Du principe
Suive ul lequel il ne fauf ::.Hrll»u.‘:x' la
paternité d'une cuyre qu'a cel
en est Paufeur; conséquences, 2
Durée des droifs moranx des éervains
et des artistes, 298,

Durée de la propriétélittéraire
et artistique. Poinl de départ du dé-
lai de protection, 77. — Epoque & la-
juelle la l\wlméh litléraire et arlistique
prend fin, 77. — OFuyres faites en
commun par plusieurs personmnes, 79,
87. — OFuyres publiées sous le nom
d’une personne mnrak 80, 87. — Oku-

5, 80, 88. — Législalions
— ( onvention ds Berne,
. “— 'Convention ‘de Montevideo,
“‘%0 — Convention franco-porlugaise,
282, — Convenlion franco-autrichienne,
— Convention franco-esp:
— Convention franco-
28%. — Convention franco-alle
1 . — Convenlion fraunco-ila-
l|~| me, ..’h) — Conyention franco-gud-
umhl«quu 288. — Conventions eunire
Costa Rica, I'Equateur etla France, 288.

Durée de la publication, 121.
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 Ecrits employés comme texte
d'uug composition musicale. Lé-
gislations étrangéres, 74,

Editeur. Ses obligations, 128.

Edition. Ce quil faul entendre par
une édition, 1200 — Quand I'éditeur,
qui a acquis-le droil 'de faire plusieurs
editions; doit-il commencer une édition
nouvelle? 129,

Encyclopédies. Sonl-elles proté-
gées? 635
.~ Enseignement. Ouvrages destings
a lenseignement,| 73, 175. ~— Conven—
lion/de Berne, 274.

‘Eqnateur. Reproduction d’extrails
d'wuyres Httéraives dans des ouvrages
deslinés 2 Iensc gnement. 74. — Re-
Production d’euvres musicales’ dans
!f(nl(:rﬁl de Uenseicnement ou du-culte,
9. — Duréede Ia propriété dittéraire
el avtistique, 86, 88, -~ Articlss de
Journaux, 470. -~ Droits des élrangers,
260, — Convention avee la Franc 37,

Espagne. Exécution publique dune
®uvre musieal . — Durée de la pro-

i et artistique, 85, 88, —
gation d'exploiter,  91. — Vente

«l'l_un: ®uvre d'art 2 I'Etat, 44%, —
Okuvres ¢omposées de paroles et de

que, 153. — Droits des coauteurs,

3. Avticles dejournaux, 170, —
Droits des étrangers, — Conyven-
tion “avec la' France, 284. OEuvres
posthumes, 307,

_Etat. Extinctionyde la propriété lit-

erair artistique lorsque la succes-
s10n est dévolue 4 I'Etat, 107. — (ku-

vres des fonctionnaives de I'Elat, 141,
— Acquisilion d’une @uyre d'art par
I'Etat, 143,

_Etats-Unis. Durée de la propriélé
litkéraire of arlistique, 86. — Droits
des élrangers, 960,

Etrangers. Leurs droils avant le
décret du 28 mars 4 241 et suiy.

et du 28 mars 1852, 249 e suiy.
qu'il prévoit, 250. — Oblication
0l, 281, — "Le décret du 28
] s'applique-i-i
representation et d’exécution

Stapplique-t-il aux euvres publiées
avanl sa promulgation? 3. — Con-
flits de lois, 254,

_ Exécution d’'une euyre musicale.
Est-ce un delit? 187.

I
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Exportation et expédition d’ou-
vrages contrefaisants, 250.

Exposition en vente. Est-ce un
délit? 183,

_Expropriation pour cause d'uti-
lité publigue. Législation francaise,
J0. — Tiégislations étrangéres, 91,

| Oy

‘Facultés inhérentes a la proprie-
té littéraire et artistique. Droil
user d'une euvre de litlérature oun
d'art, 44 — Droil qu'a le propriétaire
d'une ouvre de littérature ou d'art de
lransférer a une autre personne les fa-
cultés inhérentes & sa propriété, 46
| Droit qu'a le propriéfaire d’une ceuyr
de littérature on d’art de re ) )
propr £5.— Droil qu'a le proprié-
taire. dime._@uyre de littérature ou
d'art d'empécher qu'une aulre person-
uo_la détruisey (46, — Droit exclusif
qua le propriétaive d'une wuvre de
littérature ‘ou. d’art d’en fabriquer des
| exemplaires, 46. — Droit qu'a le pro-
| priclaire d'une ceuvre de littéralure ou
dart de s'opposer a l'introduetion cn
France d’exemplaires contrefaits, 46.
Failli. ‘L'auteur failli peut=il asii
sans l'assistance du syndié¢ a Poecasion
d'un fait de contrefacon? 217,
Faillite. La faillite du publicafeur
met-elle fin au contrat 2 136.

Faits historiques. L'historien qui
met cerlains faits en lumicre peut-il
revendiquer le droit exclusif d’exposer
ses découvertes ? 70, '

Faits réels. Les faifs réels conte-
nus dans une eavre Jittéraive -sont-ils
appropriables? 69,

Femme mariée. Lorsque I'euvre
quil s’agit de publier appartient & une
femme mariée, I'autorisation du tribu-
nal peut-elle suppléer celle du mari?
117.

Finlande. Archilccture; 54: — Ré=
production  d’extrails d'euvees litté-
raires dans des ouvrages destinds & 1'en-
seignement 73, 75, — Transport d'une
ceuvre du domaine de art plastique
dans celui de I'art .
Applications industrielles des cuvres
d’art, 75. — Reproductions d’cuyres
musicales dans Pintépét de I'enseigne-

TABLLE ALPHABETIQUE

ment ou du culte, 75. — Durée
16té littéraire et arfistique,
s des créanciers de autemr sur
165. — Articles de jonr-
naux, 170, — Droit de trac
171. — Réserve du droil de rep=ésen-
tation, 171. — Droits des 130T'S,
259. — COEuvres posthumes, 308.
Fondement de la propriéteé lit-
téraire et artistique, 41.
Formalités, 23 el suiv. — Conven-
lions franco-portugaise et frameo-au-
trichienne, 282.
Format, 128.
Forme de la publicatiom, 120.

Fraudes en matiére artistique.
Loi du 9 féyrier 1895, 294 et suav.

G

Gage. Application du contral de
age aux ceuvres de littérature om d'art,

Garantie. Obligation de garamtie que
coniracle l'auteur envers le pablica-
teur, 424. — Une condamnafion au
paiement de dommages intéréts peut-
elle donner lieu 2 un recours en ga-
rantie 2. 207, — Incompétence des tri-
bunaux correctionnels, lorsque le pré-
venu forme un recours en garantie,

D4

“o%,

Grande-Bretagne. La pr
intellectuelle en Grande-Bretag
qu’a la fin du dix-huitidme siéele.
Architecture, 54. — Adaptali :
— Durée de la propriéié lLittéwraire
artistique, 87. — Obligation d"exploi-
ter, 92. — Réserve des droits «de re-
présentation ef d'exéeution, 174, —
Droits des étrangers, 260.

Gravure. Une gravure est-elle pro-
tégée 7 66. )

Gréce. Durée de la propriété litté-
raire et artistique, 86. — Draits des
élrangers, 2539.

Guatemala. Durée de la propriéié
littéraire et arfistique, 85, 87, 88. —

H

Hongrie. Reproduclion d'extrails
d';euvres littéraires dans des ouvrages
destinés 2 l'enseignement, 73. — Ar-
ticles de journaux, T4, 170. — Droit
de traduction, 74, 171. — Reproduc-
tion d'un écrit employé comme texie
d'une composition musicale, 74. — Re
production des @uvres d’arl exposées
en public, 75. — Reproduction d’euvres
musicales dans intérét de 'enseigue-
ment ou du culle, 75. — Durée de la
propriété littéraire et artistique, 85,
87, 88. — Nombre des éditions que
peat publier 1'éditeur, 120. — L'édi-
teur a-l-il le droit de ftraduclion?
124. — Changements, 127. — Prix
des exemplaires, 128. — Nombre des
exemplaires, 428. — L'édileur, qui
a acquis le droit de faire plusieurs
éditions, est-il tenu d’enfreprendre
une édition mnouvelle, lorsque 1'ou-
yrage est épuisé ? 129, — Somme due
a lauteur par le puoblicatenr, 432.
— Faillite de Déditeur, 136. — La
venfe sans réserve d'une ceuvre d'art
emporte-1-elle aliénation du droit d'édi-
tion ? 145. — Droit qu'a chacun des
coauteurs de disposer de I'euyre com-
mune, 157. — Droils des créanciers de
'autenr sur ses cuvres, 165. — Ré-
serve du dreit d'exécution, 171. —
Droits des étrangers, 258. — Obuvres
posthumes, 308.

Idées générales. Les idées géné
rales contenues dans une a@uvre lilfé-
raire sont-elles appropriables? 69.

Indicateurs des chemins de fer.
Sont-ils protégés ? 63.

Indivision. La regle < Nul n'est
tenu de demeurer-dans Vindivision
s'applique-t=elle aux cuvres de Jitlé-
ralure ou d'art ? 162,

Informations. Les informations
sont-elles objet de propriété ? 70.

Injonctions et défenses, 2035.

Instruments de musique méca-
niques. Commentaire de la loi du
16 mai 1866, 47. — Baudes de carlon

Droit de {raduetion, 171. — Conyen-
tion avec la France, 287. — ©OEuvres
posthumes, 307.

Guides. Sont-ils protégés ? &3.

perforé, 48. — Législations étrangéres,
54. — Convention de Berne, 271.

Intérét. Application de la regle sui-
vant laquelle lintérét est la mesure
des actions, 216.
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par le publicateur, 131. — Comptes dus
par 'éditeur a Pauteur, 133. — La volon-
t¢ unilatérale de I'auteur peut-elle rom-
pre Paccord conelu? 137. — La vente
sans réserve d'une cuvre d’art empor-
te-t-glle aliénation du_droit d'édition?
145. — OEuvres composées de-paroles
et de- musique, 153. — Néeessité du
consenfement de  tous les coauteurs
pour-la représentation d’une euvre dra-
matique, 156. — Droits des eréanci
de_lauleur sur ses ceuvres, 165, —
Arlicles de journaux, 170. — Droits
des étrangers, 258. — ' Convention
avec la France, 285. —| Oluvres pos-
thumes, 308.

Almanachs. Sont-ils protégés? 63,

Aménagement intérienr d'un édi-
fice. Est-ce une uyre protéuée? 51,

Analyse d'une piéce. La vente dans
un  théatre de  hrochurés  conlenant
U'analyse de la piéce représentée est-
elle licite ? 178.

Analyses. Est-il permis d’analyser
I'ccuvre dautrai? 70

Annonces légales. Sont-elles pro-

es? 63

Annuaires. Sont-ils protégés? 63

Applications industrielles des
euvres d'art. Législations étrangeres,
5. — Législation francaise, 178.

Architecture. Législations étran-
gires; B&. — Dans quelie mesure les
ceuvres davchitectures sont-elles proté-
gées? 67. — Convention de Berne, 274.

Arrangements de musique. Sont-
ils  prolégés? 68. —  Législations
étrangéres, 15.

Articles de journaux et de re-
vues. Sont-ils protégés? 62, — 1i¢-
gislations élrangéres, 74, 470. — Con-
vention de Berne, 2T4. — Convention
de Montevideo, 280, — Convention
franco-hollandaise, 281. — Conven-
tions franco-portugaise et franco-autri-
cl 2, 283. — Conventions franco-
savaldorienne et franco-espagnole, 284,
— Conyentions franco-allemande et
franco-ilalienne, 286. — Convenlions
entre le Guatémala, Costa Rica, I'Equa-
teur et la France, 289.

Auteur. A qui appartient la qualité
d'anteur? 99 et suiv. — (g urs,
100, — De la distinction 2 faire entre
le coauteur et le coopérateur, 100,

Autriche. Instruments de musique

mécaniques, 5% — Reproduction d'ex-
traits d'c2uvres littéraires dans des ou-
vrages destinds & l'enseignement, 73,
— Articles de journaux, 74, 170. —
Droit de traduction, 74, 474, — Repro-
duction d'un éerit employé comme fexte
d'une composition musicale, 4. —
Transport d’une ceuvre du domaine de
'art plastique dans celui de 1'art gra-
phique, 75. — Reproduction des ceuyres
d’art. exposées en public, 75. — Ar-
rangements d'cuyres musicales, 7:
Reproduclion d’euvres musicales dans
Uintérél 'de D'enseignement ou du
culle, 75. — Durée de la propriété
littéraire et arfistique, 85, 87, 88, —
La vente sans véserve d'une ceuvre
d’art emporte-t-elle aliénation du droit
d'édition 24 \écessilé du consen-
tement de tous les coauteurs pour la
publication de I'ccuvre commune, 156,
— Duroits des éréanciers de l'auteur sur
Ses ceuvres, 165. — Réserve du droit
d’exécution; 471. — Droils des étran-
7 - — Convention avee la France,
. — OEuvres posthumes, 308, ;

B

Belgique. Durée de la propriété
littéraire et artistique, 85, 87, 88. —
La vente sans réserve d'une dnvre d’arl
emporte-t-elle aliénation du droit d’é-
dition? 145. — OEuvres composées de
paroles €l de musique, 153. — Droits
des coauteurs, 157. — Droils des
créanciers de I'auteur sur ses EUVI'S,
165. — Articles de journaux, 170. —
Droifs des étrangers, 261. — Ofuyres
posthumes, 308.

Bolivie. Reproduction ~d'extraits
d’euvres litléraires dans des ouvrages
destinés & l'enseignement, 73. — Du-
rée de la propriété littéraire et arfisti-

. — Expropriation pour cause
dutilité  publique, 91. — L'éditeur
peut-il faire des changements? 127. —
Imprescriptibilité de Ia propriété litté-
raive et artistique, 161. — Droits des

ers, 259. — Conyenlion avec [a
France, 2, — OEuvres posthumes,
308.

Bon 4 tirer, 129.

Bonne foi. En quoi consiste la
bonue foi, 191 et suiv.

Brésil. Reproduction  d’exiraits
d’euvres littéraires dans des ouvrages
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destinés a Venseignement, 73. — Ar-
ticles de journaux, 74. — Reproduction
des euyres d'art exposées en public,
75. — Durée de la propriété liltéraire
et artistique, 85.

C

Capacité et pouvoir. Pour agir il
faut avoir la capacité ct le pouvoir,
247.

Caractéres juridiques de la pro-
priété litiéraire et artistique, 97.
Cartes géographiques. Sont-o

protégées? 64, 67.
Catalogues. Sont-ils protézés? 63.

Caution judicatum solvi. La Con-
vention de Berne a-f-elle eu pour effot
de ln supprimer? 267. — Conventions
entre le Guatémala, Costa Rica, 'Equa-
teur et la France, 288,

Censure. Le contrai de représen-
talion prend-il fin quand la piece est
mnterdite par la censure? 135,

Changements. Le publicatenr ne
doil pas modifier 'euvre qu'il publie,
125, — Liautenr a-t-il le droit de mo-
difier lni-méme son cuy — Lé-
g ions élrangeéres, 127. — Droit
l}n chacun de modifier une cuvre
anlérieure, 292.

Chansons populaires. Un recueil
de chansons populaires est-il une eu-
vre prol 2:59.

Chefdécole. Un chel d'école a-t-
il le droit de rédiger et de distribuer 2
ses ¢leves des extraits douvrages con-
cernant les malieres qui leur sonl en-
seignfes 2 51.

hili. Durée de la propriété litté-
raire et artistique, 85, 88. — Droits
des étrangers, 260. — OEuvres posthu-
mes, 308.

Chrestomathies. Sont-clles  pro=
tégées? 63. — Convention de Berne
. — Convention franco-hollandaise,

— Convention franco-allemande,
Convenfions enlre le Guaté-

Costa Rica, I'Equateur et la

Circulaires commerciales. Sont-
s

elles protégées? 64,

Citations. Sont-elles permises? 70,

— (Celui qui fait une citation doit-il in-
diquer la source ot il ‘@ puisé le pas-
sage cité? 207,

Clause de la nation la plus fa-
vorisée. Convention franco-espagnole,
285. — Conventions franco-italienne et
franco-allemande, 286.

Colombie. Reproduclion d'extraits

d’ceuvres littéraires dans des ouvrages

tinés & lenseignement, 74, — Du-

1 propriété littérairve et artis-

tique, 83. — La vente sans srve d'une

ceuvre d'art emporte-t-elle nation

du droit d'édilion? 144. — Arlicles de

journaunx, 170, — Droits des étrangers,
259. — OEuyres posthumes, 307.

Communauté. La propriété litté-
raire el artislique {ombe-i-elle dans la
communauté? 138.

Compétence. Tribunaux compé-
tenls, 223. — Appel en garantie an
correctionnel, 224, — Lorsque le pré-
venu, devant la juridiclion correction-
nelle, prétend que l'acte ineriminé n'é-
tait que I'exercice d’un droit dont il
éfait investi, appartienl-il au tribunal
saisi de statwer sur le moyen de dé-
fénse opposé & la «

Tribunaux de eommen
on, 226.

Complicité, 189.

Compte rendu d'une pidce de
théatre. Il n'est pas permis a ua jour-
nal de rendre compte dung pidce de
théatre avant la premicre représenia-
tion, 294.

Comptes. Le publicafeur doit des
compies & ['auteur, 133.

Conditions reguises pour agir
en justice. Droit, 214. — Intéret,
216, —- Qualité, 216. — Gapacité ot
pouvoir, 247. — Dépot, 218.

Confiscation des exemplaires
contrefaits et des instruments de
la contrefagon. Est-ce une peine ou
une, mesure-d'ordre public? 196, —
Les tribunanx civils onl-ils le droit de
la_prononcer? 198, — Les tribunaux
correclionnels ont-ils le droit de Ila
prononcer méme en cas d’acquilte-
ment? 198. — Les tribunaux ont-ils
le droit de la prononcer contre un
simple détentenr et quand bien méme
le détenieur ne serail pas en cause?

199. — A quelles condilions 1a confis-
cation peut éfre promoncée, 199,
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Introduction en France. Eléments
du délit; 18% et suiv,

Inventeurs. L’inventeur a seul le
droit de se dive I'auteur de son in-
vention et d'en étre dit Pauteur, 294.

Italie. Domaine public
— Arlicles de journaux, 7
Durée de_la propricté litté
tistique, 8G. — Expropriation pour
cause d’utilité publique; 91. — OBuvres
composées de parecles el de musigue,
153, — Droit. qu'a chacun des coau-
teurs de disposer de I'euvre commune,
157. — Droils des créanciers de 'au-
teur sur ses ceuvres, 165. — Une
envre d'origine ifalienne esl-elle en
France 'objet d'un droil exclusif, alors
qu'en Italie elle peut étre
moyennant une redeyance . —
Convention avec la [France, 285. —
Droits des élrangers, 260.

¥

Japon. Reproductiond'extraits d'ceu-
vres littéraires dans des ouvrages d
lings & 'enseignement, 74. — Arlicles
do jpurnaux, 74, 170. — Reproduction
d'mn éerit employé comme texte d'tme
eomposition musicale, T4. — Transport
d'une euvre.du domaine de art plas-
tique dans celui de 'art graphigue, 75,
— Reproduction des. cuyres d'art ex—
posées’ en publig; 75. — Durée: de la
propriéte littéraire et arlistique, 85, 88.
— Droit qu'a chacun des coanteurs.de
disposcr de V'eeuvre commune, 157, —

zistrement des mutations, 167. —
Droits des étrangers, 260. — OEuvres
posthurmes, 308,

Jugement. Mission du juge au cor-
rectionpel, 239, — Mission- du juge au
civil, 239, — Dépens, 239, — Motifs,
240, /

L

_ Lecture publique. Est-ce un dé-
lit? 187.

_Lettres missives. Sont-glles pro-
tégées 7 62, — L'auteur” d'une lellie
a seul le droit' de la communiquer
aubrui, 293.

_ Lieu choisi pour servirde cadre
a une cuvre dramatiqune. Est-ce

Lieu de la publication, 121.

Liquidation judiciaire. Un éeri-
vain, qui est en etat de liguidation ju-
diciaire, peut-il, sans Passistance da
liquidateur, conclure un compromis re-
latif & un proeés dans lequel il royen-
digue contre un autre écrivain la qua-
1ité de collaborateur? 217.

Livres de priéres. Sont-ils proté-
ges? 64, — Droil de police qui appar-
lient aux évéques d'aprés le déerel du
T gerarinal an XIII, 64.

~Livrets d'ouvriers. Sont-ils pro-
tégés ? 63,

Location d'nn exemplaire con-

trefait. Esl-ce un deélit? 184.
_ Loi nouvelle. Lorsque la propriéts
littéraire el artistique recoil une ex-
tension nouvelle par effet d'un chan—
gement dans la législation, le hénélice
de ce changement doit-il éfre atlribué
a Pauteur et & ses héritiers ou au pu-
blicateur? 122,

Lois, décrets et arrétes. Esi-il

permis de les reproduire? 72

uag t confrat de
I ) g louage de
choses appliqué aux cuvres de litléra-
ture on d'drt, 147.

Luxembourg. Reproduction &mu-

de journaux,

duction, T4. — Durée de la pra
littéraire et arlistique, 8§35, 87,
L'éditeurpeut-il faire des changeme
127. — OEuyres composées. de paroles
et de musique, 153. — Droils des
coauleurs, 457. — Droits des créan-
ciers.de l'anteur sur ses @uyres, 465.
— Réserve du droit d'exéeution, 171,

M

Machine de théatre. Est-ce une
ceuvre protégée? 60,

Mains de passe, 132,

Mandat. Du mandat appliqué aus
ceuvres de littérature ou d'art, 147.

_ Marion. Sa théorie de la propriété
intellectuelle, 7.

une ceuyre protégée? 60.

Mesures douaniéres, 204

: 2L
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Mexique. Exéculion publique dune
ceuvre musicale, 55. — Reproduction
s littéraives dans des
oes | destinés 4 ’enseignement,
13. — Articles de journaux, T4 —
Transport d'une ceuyre du domaine de
I'art plastique dans celui de 1'art gra-
phique, 75. — Applications industrielles
des ceuvres d’art, 75. — Durée de la
propriété littéraire et artistique, 85,
87. — Expropriation pour cause d'uli-
lité publique, 91. — Acquisition de la
propriété littéraire et arlistique par
preseription, 161. — Droit de traduc-
fion, 174. — Droits des étrangers,
959. — Convention avec la France,
262, — Oliuyres posthumes, 308.

Michel Chevalier. Ses altaques
contre la propriété des inventions, 19.

Mise en scéne. (Jui la rigle? 130.
Modes de publication. Différents

modes de publication, 45. — Le droit
que le contrat de publication confére au
publicateur peuf étre limité quant au
mode de publication, 418.

Monaco. Instruments de musique
méeaniques, 5% — Exéeution publique
d'une uvre musicale, 55. — Arficles
de journaux, 74. — Durée de la pro-
priété littéraire et arlistique, 83, 87,
88. — OBuvres composées de paroles
et de musique, 153. — Droils des
coauteurs, 187. — Droits des créan-
ciers de Pauteur sur ses ceuvres, 165.
— Articles de: journaux, 170. — Ré-
serve du droit d’exécution, 171. —
Droits des éfrangers, 259. — Conven-
tion avec la France, 262. — OEuvres
posthumes, 308.

Motifs. Cassation pour défaut de
motifs, 240. — Contradiction dans les
motifs, 240.

Moulage. Est-il protégé ? 58.
N

Nombre des éditions. Combien
d'éditions peut faire D'éditeur, si le
contrat est muet? 119.

Nombre des exemplaires. Lorsque
le contrat est muel; combien d'exem-
plaires peuf comprendre chaque édi-
tion? 120.

Nombre des représentations.
Jusqud quand les representations doi-
vent-elles éires poursuivies? 131.

Nom de lauteur. L'ouvrage doil
paraitre sous le nom de l'anfeur, 129.
— Le nom de l'auteur doit &tre livreé
au public & la fin de la premiére re-
présentation et figurer sur les affiches
ultérieures, 131. — Les coauteurs ont
le droit d'exiger que l'euyre & laquelle
ils ont partieipé soit publiée sous leur
nom, 157. — Fraudes relatives au
nom de l'auteur, 294,

Norvége. Reproduction d'extraits
d’ceuvres littéraires dans des ouvrages
destinés & l'enseignement ou au culle,
73. — Reproduetion d'un éerit employé
comme texte d'une composition musi-
cale, T4. — Reproduction des ceuyres
d'art ex en publie, 75. — Durée
de la propriété littéraire et artistique, 85,
88.— Nombre des éditions que peuat pu-
blier I'éditeur, 120, — Nombre des exem-
plaires, 120," — L'éditeur a-t-il le droit
de traduction? 4121. — angements,
127. — OEuvres compos paroles
et de musique, 153. — Nécessité du con-
sentement de tous les coauteurs pour
la publication de leuvre commune,
156. — Droits des créanciers de 'au-
teur sur ses ceuvres, 165. — Articles
de journaux, 170. — Droits des éiran-
gers, 259. — Conventions avec la
France, 262.

Notices. Sont-clles profégées? 6%.

Nouveauté. Une cuvre de littéra-
ture on d’art n'est appropriable qu’au
cas et que dans la mesure ou elle est
nouvelle, 61.

L]

Objet de la propriété litteraire
et artistique, 56 el suiv.

Obligation d'exploiter. Législation
francaise, 90. — Législations étran-
geres, 91.

(Eunvres anonymes. Durée de la
propriété littéraire et artistique, 80. —
L'auteur d’une ceuvre anonyme doil-il
éfre réputé en faire abandon au do-
maine public? 169. — Convention de
Berne, 277,

(Euvres artistiques. OEuvres pro-
Légées, 66 et suiv.

(Euvres chorégraphiques. (Eu-~
vres protégées, 68. — Conyention franco-
italienne, 286.

25
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(Euvres collectives. Durée de Ia
propriété littéraire el artistique, 79,
87. — Coauteurs et coopérateurs, 100.
— OBuvres collectives divisibles ou in-
divisibles, 101. — OEuvres collectives
qui ne sont pas faites en commun par
les coauteurs, 102. — Vente consenlie
au directeur d’uneg publication collec—
tive, 141. — OFuvres collectives. com-
posées-en collaboration, 151 et suiy:

(BEuvre future. L¢ contrat de pu-
blication peut-il avoir pour objet une
euvre future? 415, — Le  contrat
prend-il fin si. Pauteur meurt avant
d’avoir achevé son travail 2. 435,

(Euvres inédites. Sont-elles sus-
ceplibles d’aliénation forcée? 4162, —
Elles sonf dispensées-du dépot; 248.

(Euvres littéraires. OEuvres proté-
gées, 62 el suiv.

(Euyres musicales. OEuyres pro-
tégées, 67.

(Euvres posthumes. La Convention
de Berne s'applique aux @uyres posthu-
mes, 267. — Fondement du - droit, qui
uplmlwnl au puhlu.mur d'une eenvre
r-mlhum(, 300. iuvres auxquelles
sappligue la Yu-'hlahor' des euvres
posthumes, 300. — Droits reconnus ‘au
publicateur, 302. — A quelles. condi-
tions'le publicateur peut revendiquer
un droit exelusif, 302. — Durée, 303.
— Obligation imposée au publicateur,
30%. — De la distinction. & faire entre
le (droit du ‘publicateur et Ja propriété
liftéraire et artistique, 306. — Conilit
entre la propriété liltéraire el artis-
tique et le droit du publicateur, 306.
— Conflit entre le droit du publicateur
et le droit quiappartient 2 fout anteur
de s'opposer a la publication de son
cuvre, 307. — Législations étrangéres,
307,

(Euvres publides sous un pseu-
donyme Durée de la propriété litte-
raire et artistique d'aprés leslois étran-
géres, 88,

Oifres libératoires. Le défendeur,
qui se reconnail débiteur d'une cerlai
somme 3 litre de dommages intérets,
peut-il faire des effres libératoires?
207.

Ordre dans lequel les piéces
doivent étre jouées, 130.

Original. La vente sans réserve de

Voriginal unporlc -t-elle aliénation du
droit d'édition? 142.

|

Parodie. Est-elle licite? 71.

Pays-Bas. Droit de traduction, 74,
171. — Durée de la propriété littéraire
el arlistique, 86. — Droits des créan-
ciers de l'aufeur sur ses cuyres, 165.
— Articles de journaux, 170. — Ré-
serve des droifs de représentation et
d’exécution, 171. — Conyention avec la
France, 281.

Peine. Quelles sont les pénalitésin-
fligées en cas d’atteinte & la propriété
littéraire, et artistique, 194.

Pérou. Durée de la propriété litté-
raire et artistique, 85. — Expropriation
pour cause d'utilité publigue, 91. —
OFuyres posthumes, 308.

Personnes morales. Durée de la
propriété des euvves publiées sous le
nom d'une personne morale, 80, 87. —

Photographie. Les ceuvres photogra-
phiques sont-elles pwlu'(' 52 59, — Lé-
gislations éfrangéres, 88. — Venle d'un
portrait photoz nhxqm. 145. — Con-
vention de Berne, 272, 216. — Conven-
tion franco-italienne, 286.

Picard. Sa théorie de la propriété
intelléctuelle, 33.

Piéce recue a correction, 110.

Pierre lithographique. Effes de
la vente d'une pierre lithographique,
145.

Plagiat. En quoi il consiste, 296.

Plaidoyers, consultations ef
mémoires. Peuvent-ils étre repro-
duits? 73.

Planche gravée. Effets dela venle
d'une planche gravée, 145,

Plans. Sont-ils protégés? 64, 67.

Plan d'un canal. Est-ce une ccuvre
protégée? 61.

Poingon. Effets de la vente dun
poingon, 145.

Portrait. Lorsqu'une personne
achéte son propre porirait, faut-il pré-
sumer que le .droit d’édition Iui esi
eédé? 143, — Commande d'un portrait
photographique, 445. — Confrat par
lequel’ un peiutre s'engage & exécufer
un porfrait, 146.

Portugal. Articles de journaux, 74.
— Durée de la propriéte litléraire el
artistique, §5. — Expropriation pour
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cause d'ulilité publique, 91. — L’édi-
teur peul-il faire des changements?
127. — Impreseriptibilité de la ]nn-—
priété liltéraire et .u[hhque 161.
Droits des étrangers, — (o'nmx-
tion avee la |France, ‘5;,. — (Buvres
posthumes, 308.

Préjudice. Pour que le droit de
l'anteur soil 1ésé, est-il nécessaire
qulil épronve un préjudice? 174.

Premiére représentation. Qui en
fixe la date ? 130.

Prescription. La propriété litté-
raire et artistique s'acquiert-elle par
prescription ? 160. — Prescription
des actions, 241 el suiv. — Durée de
la prescription, 244. — Point de dé-
part du délai de prescription, 242 et
suiv. — Interruption de la preserip-
tion, 245.

Preuve. (e que doit prouver le de-
mandeur dansun proceés engagé a 1'oc-
casion d'une atteinte porfée a la pro-
pricté littéraire et artistique, 227. —
Moyens de preuves par‘lesquels le de-
mandeur établit son droit, 22§8. —
Contrats concernant le droit de repré-
sentalion, 229. — Moyens de preuve
par lesquels le demandeur établit I'at-
teinte portée 2 son droitf, 230. — Un
procés-verbal de consfat, dressé par
un huissier, peut-il ~ernr a établir la
contrefagon 2 230. @ président du
fribunal peut-il, sur la dcmumlw de la
partie lésée, commetire Uhuissier qui
fera le constat? 234. — Saisie opérée
par le ministére public ou le juge d'ins-
truction, 231. — Saisie des ohjels con-
trefaits, 232 et suiv. — Saisie des re-
cettes, 237. — Convention de Berne,
277.

Priviléges. Privileges accordés aux
écrivains, 6,44, 13.

Privilége des auteurs sur la re-
cette duthédtre ou leur piéce est
jouée, 132.

Production d'une ceuvre litté-
raire et artistique, 99.

Proud'hon. Son ouvrage sur Les
majorals littéraires, 18,

Procédé mécanique, La repro-
duction d'une cenvre de sculpture par
un procédé méeanique est-elle une ceuvre
protégée? 59,

Productions orales. Sont-elles pro-
tégées 7 57.

Projet d'une muvre littéraire on

artistique. Idée de tirer une panto-
mime d’un roman, 60. — Idée d'éten-
dre & la France enliére la rédaction
d'une chronique, 60. — Idée de don-
ner dans un journal le résumé de cer-
{3ins renseignements, 60.

Programmes de courses, pro-
grammmes de théatres. Sonl-ils pro-
téges 2 64.

Pronostics de courses. Soni-ce
des ceuvres profégées ? 63.

Propriété des exemplaires. Conflif
entre la propriété des exemplaires of
la propricté littéraire et artistique,
51,

Prospectus. Sont-ils prolégés? 65.

Publication. Obligation de publier
que coniracte le publicateur; 1235.

Publication du jugement, 207.

Publicité. La représentation, I'exé-
cution, l'exposition, la lecture el la ré-
citation sont permises a tous, lorsque
ce sonl des-faits d'ordre privé,
Gratuité de la publication, 30, — Cas ol
la publication a leu par esprit de bien-
faisance, 30.

Publicité des mutations, 167.

Q

Qualité. Application de la régle :
Nul en France ne plaide par procu-
reur, 216.

Rapports. Les rapports présentés
dans les assemblées délibérantes peu-
vent-ils gtre reproduils? 73.

_Remaniement d'une méthode de
piano. Est-ce une cuyre protégée? 68.

Remise 2 la partie lésée des ob-
jets confisqués, 200, 206.

pRemxse de' l'euvre a publier,
23

Remise d'exemplaires a 'auteur.
L'éditeur est-il tenu de rometire gra-
tuitement des exemplaires & lauteur?
132.

Renounard. Sa théorie de la proprié-
té intellectuelle. 31.
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Répétitions. Qui en fixe le nombre
el les houres? 130.

Représentation illicite. Eléments
du delit, 186.

Reproduction des ceuvres d’art
exposées en public. Législations étran-
geres, 15«

Reproduction dune cuvre artis-
tigue dans le corps d’un écrit. Lé-
gislations éfrangéres, T5.

Reproduction d'une cuvre artis-
tiqgue par un art différent. Légis-
lations éirangeéres, 73, 8§8. — Lw-h‘.ahon
francaise, 177.

Reproductionpartielle. Quandcon-
stitue-t-elle une atteinfe & la propriété
littéraire et arlistique? 176.

Répub]ique Sud-Africaine. Droit

de traduction, 74, 17¢.—Duréedela pro-

iGtd littérair etachistique, 86, — Droits

réanciers de Pantenr sur ses eu-

I 165. — Arhiclesde journaux, 170.

— Réserve des'droits de représentation
et d'exéeution; 171.

Résiliation du contratde publi-
cation. La volonté unilatérale de 1'au-
teur peut-elle rompre 1'accord conelu?
137.

Retrait d'une piéce regue Quand
I'auteur peut-il vetiver sa pidce? 13

Révision d'un texte. Est-ce une
auyre protégée? 58.

Roumanie. Droits des étrangers, 259
— Convention avecla France, 262:

Russie. Reproduction d'extraifs d'ceu-
vres littéraires dans des onvrages des-
finds & 1" enseignement ou au rultc. 73.
— Droit de llﬂlllll‘hl)ll, T4, 171, —
Transport d'une muvre du domaine de

l'art plastique dans celui’ de l'art gra-
phique, 75. — \pph ations industrielles
des reuyres dart, 75. — Durée de Ia
¢ littéraire ef u‘llstn[uo, 8§5. —
es faifs sur commande ou ven-
I'Etat, 144. — Droits des créan-
le 'auteur sur ses cenvres, 165,
ve. du droil d'exécution, 474.
oits des étrangers, 260. — OEu-

vres posthumes, 308,

S
Saisie des objets contrefaits. Qui

est chargé d'opérer la saisie, 232 . —
Ge que doit rechercher le magistrat

cquls de px'mulel & la saisie, 232, —
la saisie, 233, 235. — Un

f, constatant une dulmxmlmn
immelle, mel-il obstacle & la saisie?
— Ou doit élre effectude la sai-

5. — Procds-verbal de saisie,

3. — Convention de Berne, 278.

Saisie des recettes. Ce qulelle
prouve, 238. — Qui est chargé d’y pro-
céder, 238.

Salvador. Durée de la propriélé lit-
téraire et artistique, 85, 88. — Obliga-
tion d'exploiter, 91. — Convenlion avee
la France, 28%.

Secret de la vie privée. Conflit
entre la propriété littéraire et arlis-
ligne et le m%pevl diausecret de la
vie privée; 49, — Droit de représenter
une uyre dramatique, dexécuter une
uvre musicale, d’exposer une @uvre

ue, delire et de réciler une wuyre
It e, quand 1l s d’'un fait
d'ordre privé, 50. — Droil qu'a ¢hacun
de reproduive une ceuvre pour son in-
su'uclion ou son plaisir, ou pour faire
un cadeau a un ami, 50. — Droit qu'a
I'anfeur d’une @uvre de la tenir secréte,
293.

Société. Analogie entre la seciété
et le contrat de publication, 114, — Du
conlrat de sociélé appliqué aux @uyres
littéraires ou artistiques, 148 el suiv,

Société des auteurs, composi-
teurs et éditeurs de musique. Son
organisation et ses droits, 150, — Ap-
plication de la régle : Nul en France
ne plaide pur procureur, 216.

Société des auteurs et compo-
siteurs dramatiques. Son organisa-
tion et ses droifs, 149. — Application
de la régle : Nul en France ne plaide
par procureury 216.

Société des gens delettres. Con-
trals qu'elle passé avee les directenrs
de journaux et de revues, 147. — Son
or g:nns\hon et ses droifs, 148.

Sociétés de coauteurs. Eléments
du contrat, 151. — Répartition des bé-
néfices et despertes, 15%. — Adminis-
tration, 15%, — Fin du contral, 158, —
Lorsque l'un des coauteurs dispose de
la part des autres, commet-il une lé-
sion de propriéfé¢? 180. — Le publica-
teur qui met au jour I'ccuvre commune
sans obtenir Passentiment de tous les
coauteurs porte-t-il atteinte a leurs
droits? 180.

TABLE ALPHABETIQUE 389

Sociétés entre auteurs et édi-
teurs, 151.

Solidarité entre les personnes
condamnées a raison dun méme
fait, 208.

Sommaires d'arréts. Sont-ils pro-
tégeés? 64,

Somme due a l'antear par le pu-
blicateur, 131.

Successions. Droit du conjoint sur-
vivant, 104. — Extinction de la pro-
priété littéraire et .ulixtiquc orsque la
succession est dévolue 2 IEtat, 108.
Combinaison de la loi du 14 juillet 186b
avee celle du 9 mars 1891, 109,

Suéde. Reproduction d'extraits d'eu-
vres littéraires dans des ouvrages des-
{inés & l'enseignement ou au culte, 73.
— Articles de journaux, T4, {70. —
Ap pnmlmu\. industrielles des wuvres
d'art, 75. — Durée de la propriélé lit-
téraire et arlistique, 85, 87, 88. —
Nombre des éditions que peut publier
Véditeur, 120. Nombre des exem-
plum\, 120, — "1 uvres d'artvendues

at ou A une corporation, 144.
— OBuyres composées de pavoles et de
musique, 153. — Nécessilé du consen-
tement de lous les coauleurs pour la
icafion de lwuxn' commune, 136,
¢anciers de lautenr sur
ses ceuvres, 165, — Droit de traduction,
471. — Réserve des droits de repré-
sentation et d’eéxécution, 474. — Droits
des ¢trangers, 258.— Conventions avec
la France, 262. — ORuvres posthumes,
308.

Suisse. Instroments de musique mé-
caniques, 5% — Exéculion publique
d'une euyre musicale, — Obligation
pour l'auteur d'inserire sur sa pigce ou
sa eomposition musicale les conditions
anxe [uvl[u il en permettra P'exéer muu
on la re pu sentation, 55. — Défe E
['antenr de demanderpour la représen-
luli(m ou 1'exécution plus de deux pour

55, — Reproduction d'eeuyres lit-
lumnm dans des ouvrages destinés &
I'enseignement, 73, — Arlicles de
journaux, T4, hu. — Reproduction
d'euvres musicales dans l'int('n‘t de
I'enseigne nmnt ou du culle, 75. — Durée

¢ littéraire et artistique,
85, 88. mbre des éditions, 120.
— L'éditeur a-t-il le droit de traduc-
tion? 124, — Arlicles publiés dans un
recueil périodique, 121, — Change-
ments, 127, — Prix des v\mn;l‘urcs,

128. — Nombre des exemplaires, 128,
L'éditeur, qui & acquis le droit de faire
plusieurs éditions, est-il tenu d'enire-
prendre une édition nouvelle, lorsque
l'ouyrage est épnisé? 129. — Somme
due a I'auteur par le publicateur, 132,
— Comples dus par Uéditeur & 'auteur,
133. — Faillile de V'éditeur, 136. — La
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