Proyecto Sierra (art. 205): Ll protutor que no llene
los deberes preseritos en el articulo anterior, es responsable de
los daiios 4 perjwicios que por ello resultaren al inenor.

Aprobado, quedando como art. 321 del nuevo Cédigo.

El Sr. Lacunza manifiesta que el Proyecto Sierra na-
da dice sobre el término de las funciones del protutor, lo
que conviene expresar, pues si bien es natural que ellas
deban finalizar con la tutela, esto no ha de entenderse por
el solo hecho de cambiar las personas. Asi se evitaran las
dudas 4 que ha dado lugar el art. 425 del Cédigo francés.
En consecuencia, propone se diga: Los funciones del protu-
tor cesardn cuando ¢l menor salga de la tutela; pero si sola-
mente hay mudanza en las personas de los tutores, sequird cl
protutor. :

La redaccion es aprobf\.da y queda como art. 322 del
nuevo Cédigo.

CAPITULO VI.
Del consejo de familia.

Proyecto Sierva (art. 206): Kl consgo de familia se
establece para proveer mejor y con mds seguridad de acierto d
los intereses del huérfano.

Antes del Imperio, la Comisién revisora no se manifes-
t6 favorable 4 la institucién del consejo de familia, por
considerarla ocasién de desavenencias entre los parientes
v causa de moratorias perjudiciales 4 los intereses del me-

or. Sin necesidad del consejo de familia, se creyeron su-
ficientemente garantizados esos intereses con el nombra-
miento del protutor y las satisdaciones del tutor. Pero, al
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someterse de nuevo 4 revisién los trabajos anteriores, &
moci6n del Emperador se incluyé en el nuevo Cédigo el
consejo de familia, atentas las signientas consideraciones

de Goyena: «Kl consejo de familia ha pasado pos pensa- -

miento nuevo y original de los legisladores franceses, me-
reciendo grandes elogios de los més célebres jurisconsultos
y publicistas, entre ellos del célebre lord Brougham, nues-
tro contemporineo en el Parlamento inglés. Sin embargo,
aunque se me tache de manidtico por nuestras antiguas
leyes, puramente espafiolas y sin la mezcla 6 liga de Ro-
manismo, yo creo entrever en ellas algunos rasgos infor-
mes; si se quiere, y groseros del consejo de familia. La
ley 3, tit, 3, lib. 4 del Fuero Juzgo da la tutela en primer
lugar 4 la madre viuda, mientras permanezca tal; en se-
gundo & los hermanos del huérfano, si fueren de edad per-
fecta, es decir, de veinte afios; en tercero, al tio, hermano
del padre difunto, 6 4 gu hijo; faltando éstos, dispone que
los parientes del huérfano elijan tutor, tunc tutor ab alias
parentibus in prosentia judicis eligatur.y

«La ley 3, tit. 7,1lib. 3 del Fuero Real ordena que la ma-
dre viuda y tutora de sus hijos haga el inventario de los
bienes de estos ante los parientes mas propincuos del (padre)
muerto, y si pasare G sequndas bodas, el alealde con los pa-

rientes mds propincuos del muerto den d ellos (los hugrfanos) é

G sus bienes quien los tenga en guarda.

«Se ve, pues,que por los dos Cédigos mencionados co-
rrespondia 4 los parientes el acto més importante que el
Francés atribuye al consejo de familia, 4 saber, el nombra-
miento de tutor; y correspondia también la intervencién
en otro acto de no menor importancia, cual es la forma-
¢i6n de inventario. Estos rasgos, aunque toscos é imper-
foctos, encierran y descubren un gran pensamiento, que al
mismo tiempo de ser beneficioso al menor, guarda armo-
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nia con las afeciones de la naturaleza, y hasta con los cél-
culos del interés personal. El huérfano gana, porque en
vez de hallarse entregado exclusivamente 4 un tutor, que
con el tiempo (ya que no abuse de su encargo, puede adole-
cer de negligencia), estd rodeado de un consejo de sus més

proximos parientes que vigilan al tutor, y cuyo concurso .

serd necesario en los actos més importantes de la tutela;
de modo que se prevendran los perjuicios del huérfano,
cuando en el sistema actual solo le queda el triste y tar-
dio recurso de pedir su separacion, llegado el tiempo de la
mayoria.»

La sencilla razén dicta que mirardn mds por la persona
y bienes del menor los que le tocan més de cerca por los
vineulos de la sangre; y 4 lo piadoso y moral de esta pré-
suncion se agrega respecto de los bienes el interés que de-
ben tener por su conservacién y fomento los que general-
mente han de tener mayores esperanzas de heredarlos. Ks
moral este pensamiento, porque lo es cufinto sigue el ot-
den de los afectos 6 sentimientos de la naturaleza y pro-
cura su desarrollo: es ademis politico y soeial, porque
conserva y aviva el espiritu de familia, alejando en lo po-
sibe y razonable la intervencién judicial.»

«Como quiera, no podemos ocultarnos que vamos hacer
un grande ensayo jeoudles serdm sus resultados? Puede casi
asegurarse que seran desde luego felices en las provineias
de Fueros, cuya legislacion ha creado y conserva més vivo
el espiritu de familia; en las otras provincias serfin més
lentos y tardios; pero al fin se creari ese mismo espiritu,
porque las buenas leyes acaban siempre por crear buenas cos-
tuwmbres» )

«Ni faé desconocida en Derecho Romano la conveniencia

iy utilidad de contar con los parientes del menor en oca-
siones dadas. Con ellos se contaba para que la viuda me-
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nor de veinticinco afios pudiese repetir matrimonio,—ley
18, tit. 4, lib. 5del Cédigo—para variar el lugar 6 persona
seflalada por el padre para la educacién del pupilo—pra-
sentibus cateris propinguiis Liberorum—Iley 1, § 1, tit. 2, lib.
27 del Digesto. Evocandi sunt ad pretorem tortores pupills
wi defandant: si autem non habet tutores, requirendi cognati
vel affines, et si qui alii forte sunt, quos verosimilé est defensio-
nem pupilli, pupille, non omisswrus, vel propter necessituds-
nem, wvel propler charitatem, vel qua alia ratione—ley 5, § 1,
tit. 4, 1ib. 42 del Digesto (1)»

El articulo del Proyecto Sierra es aceptado y queda co-
mo 323 del nuevo Cédigo. .

Proyecto Sierra (art. 207): Se procederd ¢ la forma-
cton del consgjo de familia, siempre que se haya de nombrar
tutor, protutor, y en los demds casos que la ley requiere su reu-
NUON.

El articulo es aprobade y queda como 324 del nuevo C6-
digo.

El 8r. Escudero propone se conceda al padre y solamen-
te & él, como titular de la patria potestad, el derecho de
nombrar en testamento & los miembros del consejo de fa-
milia y atin de fijar su ndmero. Propone también que el
nombramiento testamentario pueda hacerse aun de perso-
nas que no sean parientes del menor, pues la confianza que
debe tenerse en el padre aleja toda duda acerca del acierto

]

(1) Gollena. Proyecto, Art. 172.
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y honorabilidad de los nombrados. En congecuencia, indi-
ca la siguiente redaccion: El padre puede en su testamento
nombrar, ademds del tutor y protutor, los vocales del consgjo de
Jamalia, y aun fijar el ndimero de estos, siempre que no sean
menos de dos. Kl nombramiento puede haeerlo de parientesdel
menor 6 no. Esta focultad no corresponde d ningun otro, aumn
cuando tenga patiia potestad.

La redaccién es aprobada y queda como art. 325 del nue-
vo Codigo.

Proyecto Sierra (art. 208): «Compondréin el consejo
de familia el alcalde 6 juez de paz del domicilio del huér-
fano, y los cuatro parientes méisallegados de éste: dos de la
linea paterna y dos de la materna, que estén avecindados
en el mismo pueblo 6 en otro que no diste mas de seis le-
guas. Entre los parientes se comprenden los maridos de
las hermanas del menor, mientras éstas vivan.»

El Sr. Escudero dice que hay que poner este articu-
lo en relacién con el anterior. Asi propone la siguiente re-
daccion: Cuando el padre no haya ejercido la facultad del
articulo anterior 6 falten los llamados por él, compondrdn el

- comsejo de famiha cuatro de los parientes mds allegados del

menor,, dos de la linca paterna y dos de la materna, mayores
de edad, que estén avecindados en el mismo 111;81)30 del domici-
lvo -del huérfano, 6 en otro que no diste mds de seis leguas.. Fn-
tre los parientes se comprenden los manrdos de las hermanas
del menor, mientras estas vivan.

La redaccién es aceptada y queda como art. 326 del nue-
vo Codigo.

Proyecto Sierra (art. 209): (Enigualdad de grados se-
rd preferido el pariente de més edad al més joven. Los
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ascendientes varones de qualquier grado serin preferidos
4 las abuelas.»

El Sr. Escudero pide la modificacién del articulo, en
cuanto 4 los abuelos y por lo que respecta 4 la edad, pues
entre estos puede haber ancianos, incapaces por sus mu-
chos afios, de cumplir con las obligaciones del consejo de
familia. Asf, propone quede el articulo en la siguiente for-
ma: Serdn llamados ¢ formar el consejo en el orden siguien-
te: 1° Los abuelos, prefiriendo los varones & las hembras, y el
de menos edad al de mayor; 2° Los hermanos 1 hermanas car-
nales; 3° Los hermanos 6 hermanas de padre 6 de madre; '4°
Los ttos, hermanos de padre 6 de madre, y en defecto de ellos
sus hyos. Em igualdad de grados, en cada wna de las tres frac-
clones precedentes, se dard lo preferencia d la mayor edad.

La redaccién es aprobada y queda comoart. 327 del nue-
vo Codigo.

Proyecto Sierra (art. 210): «Sin embargo de lo dis-
puesto en el art. 208, todos los hermanos carnales y los ma-
ridos de las hermanas carnales, serin vocales natos del con-
sejo de familia; y si son tres 6 més no se les agregard otro
pariente. El tutor no puede ser vocal del consejo de fami-
lia.» ;

Se conviene en suprimir este articulo.

Proyecto Sievra (art. 211); «El alcalde 6 juez de paz
tiene obligacién de proceder 4 la reunidén del consejo de
familia dentro del termino de seis dias, contados desde la
muerte del padre 61a madre, sea de oficio, 4 peticién de los
interesados 6 por accién popular.»

Se conviene en aplazar la discusién de este articulo.
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Proyecto Sierra (art. 212): «Cuando los parientes més
cercanos del menor tengan su domicilio en un pueblo que
diste més de seis leguas del domicilio del huérfano, los
convocard el alealde 6 juez de paz; pero no los podré obli-
gar 4 aceptar contra su voluntad el encargo de vocales del
consejo de familia.»

kil Sr. Escudere cree que es menos ocasionado 4 de-
moras fijarse en parientes que no vivan tan lejos como el
articulo del Proyecto supone, porglo cual indica la siguien-
te redaccién: Cuando los parientes mds cercanos del menor
tengan sw domicilio en un pueblo que diste mds de una legua
del domicilio del huérfano; pero no de seis, los convocard el
Juez de Primera Insiancia 6 ¢l Municipal; mas no los podrd
obligar ¢ aceptar conira sw voluniad el’encargo delvocales del
consejo de familia.

La redaccién es aceptada y queda como art. 328 del nue-
vo Cédigo.

Proyecto Sierra (art. 213): 8i en el domicilio del huér-
Jano y 4 seis leguas de distancia no se encuentra suficiente nt
mero de parientes para formar el consejo de famalia 7y los que
vivan en pueblos mds distantes no se prestan & aceptar el en-
‘cargo, se completard 6 formard el consejo con vecinos honra-
dos que eligird el alcale 6 juez entre los que hayan sido ami—
gos de los padres del menor.

El Sr. Escudero consulta algunas modificaciones del
articulo. En vez de «seis leguas» propone se diga’una le-
gua. En vez de «no seprestan & aceptar el encargo» no con-
curren al llamamiento. Propone también se supriman las
palabras «alcalde 6.» En vez de «entre los que» prefiriendo
los que.
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Con estas modificaciones el articulo es aceptado y que-
da como 329 del nuevo Cédigo.

Proyecto Sierra (art. 214): «El alcalde 6 juez de pazse-.
fialard un término breve, en proporcién @ las distancias, para
que los lamados comparezean personalmente 6 por apoderado
especial que no podrd representar mds que uno solo.

Se sustituyeron las primeras palabras por el juez. El ar-
ticulo pasa 4 ser el 330 del nuevo Codigo.

ProyectojSierra (art 215): «Bl alcalde 6 juez de paz
puede multar hasta en la cantidad que le permaten las leyes, al
pariente que no comparezea en el término que se le prefijo. Sin
embargo, cuando la no comparecencia proceda de justa causa
y el alcalde 6 juez de paz estime Gitl al menor, que se aguar-
de al ausente, podrd diferir la reunitn. La misma facultad de

mwltar podré ejercer sobre los que deen de concurrir & cual-

quiera otra reunion del consejo de familia.

Sustituidas las palabras: «el alcalde 6 juez de paz» por las
el juez, es'aceptado el articulo, que queda como 331 del nue-
vo Codigo.

El Sr. Escudero propone que, en vez del art. 211 del
Proyecto Sierra, que quedd pendiente (1), se diga: Bl juez

(1) Véase supra, pag. 345.




procederd d formar el consejo de familia deniro del término de
seis dias, contados desde la fecha en que falte al menor la pas
trea potestad, y lo hard ¢ peticién de los interesados; 6 por ac-
cién popular 6 de oficio.
La redacci6n es aceptada y queda como art. 332 del nue-
- vo Cédigo.

Proyecto Sierra (art. 216) «Esta reunién y todas las
demds del consejo de familia se celebrardn en la casa, mo-
rada del funcionario que debe presidirla, si no designa otro
local; y para deliberar y acordar bastars la mayoria.»

El Sr. Escudero opina por que en la primera reunién
del consejo el juez pueda resolver toda duda acerca desu
formaci6én. Asfpropone sediga: La primera reunitn del con-
8¢j0 se celebrard ante el juez. Bste resolverd en el acto cualquie-
ra, duda 6 cuestibn que s ofrezca sobre su formacion. Las si-
guentes reuniones sé celebrardn en’el local que acuerde el con-
$¢)0:

La redaccién es aprobada’y queda como art. 333 del
nuevo Cédigo.

Proyecto Sierra (art. 217): «El Alcalde 6 Juez de
paz presidird siemprs el consejo de familia, tendrd en &]
voto consultivo y atin decisivo en caso de empate.»

El Sr. Escudero cree que es mis conveniente, por lo.
ripido y atenta la verdadera naturaleza del consejo de fa-
milia, encomendar la presidencia al protutor, y solamente
en su defecto, al Juez. As{ propone, se diga: El protutor
serd el presidente del consejo. En 8l tendrd volo consullivo, v,
en caso de empate, decisivo. Las resoluciones’ del consejo  se
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acordardn por la mayoria de las personas que deben compo-
nerlo. A falta de protutor, el Juez presidird el consejo.

La redaccién es aprobada y queda como art. 334 del
nuevo Codigo.

El Sr. Méndez dice que, como la falibilidad es heren-
cia humana, las resoluciones del consejo de familia no
pueden tener el caracter de irrevocables; que, en' esta vir-
tud, cuando la unanimidad de votos no acompafie una
decision, bueno seria dejar & los disidentes el derecho de
promover lo que estimaran conveniente para el menor, 4
fin de nulificar el acuerdo con el cual no han estado con-
formes. Asi propone se diga: Cuando la resolucion del con-
sejo mo sea, undnime se hard constar en el acta, expresando
los mombres y volos de los disensientes.. Fm tal evento, cual-

-quiera de estos, 6 el tutor, podrd promover lo que estime con-

veniente en beneficio del menor, para hacer revocar la resolu-
crom del consejo.

La redacci6n es aprobada y queda como art. 335 del
nuevo Cédigo.

Proyecto Sierra (art. 218): Ningtin tndwiduo del
consejo de familia tendrd woto, ni asistivd d las reuniones,
cuando se trate de megocio en que tenga interés propio 6 de
sus hijos; pero podrd. ser-oido si el consejo lo estima conve-
niente.

El articulo es aprobado y queda como 336 del nuevo
Cédigo. :
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El Sr. Escudero propone la siguiente redaccién: El
consgjo se reunird todas las veces que lo estime necesario para
proveer lo que mejor convenga d los intereses del menor; ¥ en
los casos que lo requiera la ley para ejercer las facultades que
ella le concede. '

La redaccién es aprobada y queda como art. 337 del
nuevo Codigo.

]

Proyecto Sierra (219): Todas las actas del consejo de
Jamalva se levardn en un libro foliado y rubricado en todas
sus fojas por el Alealde 6 Juez de paz. Las actas se firmardn
por todos los vocales que sepan escribir, expresindose quiénes
no sepan 6 no puedan firmar, y custodiard dicho libro el pro-
tutor, y en su defecto el vocal de mds edad.

El articulo es aprobado y queda como 3338 del nuevo
Cédigo.

El Sr. Méndez opina que, en el caso de tutela de hi-
jos ilegitimos, muy frecuentemente sucederd que se per-
judique al huérfano, si se observa con todo rigor el orden
de convocacién expresado en el art. 327, pues tales hijos
suelen suscitar desayenencias y aun odios en lag familias.
En esta virtud la prudencia y la previsién aconsejan que
en este caso, se deje la facultad del nombramiento al
Juez. Este funcionario, atendiendo ante todo al mayor
bien del pupilo, elegird de entre sus parientes 4 los que
considere mis apropdsito. Presenta, en consecuencia, la
siguiente redaccion: Los miembros del conscjo de familia, en
el caso de tutelade los hijos dlegitimos, serdn designados por
el Juez :
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La redaccitn es aceptada y queda como art. 339 del
nuevo Cédigo.

El Sr. Escudero dice' que, debiendo tratarse en esto
capitulo de todo lo relativo al consejo de familia, serfa
bueno anticipar en esta oportunidad el art. 222 del Pro-
yecto Sierra; pero redactindolo en la signiente forma: I
tutor & protutor, separado por cualquiera de las causas com-
prendadas en el art (1), mo puede ser vocal del consejo de
famalia. :

La redaccién es aprobada y queda como art. 340 del
nuevo Codigo.

El'Sr- Escudero formula la misma observacién res-

‘pecto del art. 223 del Proyecto Sierra. Lo presenta en la

siguienta forma: Al consgo de familia corresponde declarar
sobre las causas de impedimento y separacién de sus voeales,
salvo el recurso, dentro del término de diez dias, al Juez de
Primera, Instancia del partido.

El articulo es aprobado y queda como 341 del nuevo
Cédigo.

El Sr. Escudero propone se coloque en segnida, co-
mo relativo también 4 la materia de que se trata, el ar-
ticulo 224 del Proyecio Sierra, que dice: El consejo de fa-
milia fundard su resolucion expresando las causas 9 oyendo
antes al interesado, cuando esto pueda hacerse sin grave in-
conveniente.

(1) Es el art. 347 del nuevo Cédigo.




