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regidos por leyes diferentes, de tal modo que los acreedores.

de cada pais no pudieran tomar sino los bienes de ese pafs,
segun la expresién de Stracca: “Unus creditor quisque credi-
tor magis meri, quam creditor credidit,” porque la desigualdad
de las leyes no impide la unidad del patrimonio.” =
Y Audinet dice también, después de sostener la unidad en
la quiebra, que de ella se deduce que un mismo tribunal debe
ser el tinico competente para declararla y que este no puede
.ser otro sino el del lugar en que esti ubicado el estableci-
miento principal.? :
Pudiera decirsenos que porque el tribunal competente es el

del lugar de la casa matriz y no el del domicilio del quebrado;.

pero la razén que para ello tenemos es muy sencilla; si supo-
nemos que lo es el del domicilio personal, resultarian multi-
ples dificultades, porque el quebrado podria tomar el que m4s
le conviniese, defraudando ast los intereses de los acreedores
¢ impediria que se lograran uno § varios de los fines que se
propone esta institucidn.

Ya en la préctica se ha presentado algtn caso que ha sido-

resuelto conforme 4 estos principios, por los motivos asenta-
dos. Una Sociedad andnima, *‘Le credit Foncier Suisse)” que
tenfa su domicilio en Ginebra y su establecimiento principal
en Parfs, fué declarado en quiebra casi simultineamente en

ambas partes; los sindicos nombrados se hicieron oposicidn,.

pero en una y otra parte se mantuvo el fallo en primera ins-
tancia y hasta después de pasado algtin tiempo el poder admi-
nistrativo suizo revocé el nombramiento de los sindicos, di-

ciendo que supuesto que el establecimiento principal estaba.

en Paris, solamente el tribunal de ahi era el competente para
seguir el juicio de quiebra,

Como vemos, con los argumentos anteriores queda compro-
bado tedricamente que s6lo hay un tribunal que pueda hacer

1 Surville, pig. 542.
2 Audinet, pig, 559.
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la declaracién de quiebra, spero en la practica podemos llegar
al mismo resultado?

En Derecho Francés es cosa resuelta y asi lo dicen todos los
autores; en cuanto 4 nuestro derecho, creemos que sl no es
indudable, si al menos es sostenible la opinién anterior.

En Derecho Francés, el Cédigo de Procedimientos Civiles
dice: “Art. 59, fraccién VII: En materia de quiebra, el acreedor
tendrd que presentar su demanda ante el juez, del domicilio
del quebrado.”

Y nuestro Cédigo de Comercio, dice: “Es competente en los
Juicios de concurso de acreedores, el juez del domicilio del
deudor. Si tuviéramos tan sélo este art{culo, es indudable
que consagrarfa la unidad de la quiebra; pero mis adelante,
en la parte en que tratemos de ver si es posible aplicar esta
doctrina 4 nuestro derecho, veremos que tenemos articulos
expresos que hacen imposible su aplicacién.

Asf es que no creo equivocarme al decir que con los fun-
damentos anteriores se puede decir, de un modo absoluto,
que no hay ni puede haber otro tribunal competente para de-
clarar la quiebra, sino aquel que lo es, conforme 4 la ley, para
hacer la del establecimiento 6 de aquel en que estén todos los
libros del fallido, 6 cuente de una manera expresa y terminan-
te su patrimonio,

CAPITULO TERCERO.

EFECTOS EXTRATERRITORTALES QUE PUEDE TENER EL JUICIO DE QUIEBRA.

Hasta este momento, durante el desarrollo de esta tesis,
hemos probado de un modo que no admite duda, dos de los
fines de que nos propusimos hacerlo al principio de este tra-
bajo; vamos 4 ver ahora, en seguida, si en el estudio actual de
la legislacién universal, es posible dar un efecto extraterrito-
rial al juicio de quiebra declarado por el tribunal competente,

Tedricamente creo haber probado de una manera inconcusa,
la superioridad del sistema que quiere la unidad de la quiebra
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sobre aquel que establece que la misma se haga independien-
temente en todos y cada uno de los establecimientos de la pro-
piedad del quebrado. ;Pero es posible su aplicacién en el esta-
do actual de la ciencia, antes que se llegue 4 una unién de le-
gislacién 4 que se propusieron llegar los Estados cuando se
celebraron los Congresos de Turin en 1880, de Montevideo
en 1889 y de la Haya en 18937

En el primero de los congresos mencionados, las bases que
se presentaron para resolver la cuestién, fueron en general las
aceptadas universalmente por todos los Estados separadamen-
te; y en ellas, como es natural, estdn comprendidos todos les
fines y todas las consecuencias que se deducen de ese estado
y que creo haber determinado ya con toda precisién.

Entre los principios propuestos en ese Congreso encontra-
mos determinado desde luego que el tnico tribunal que puede
hacer la declaracién de quiebra, es el que es competente para
declarar la del establecimierito principal; también estd deter-
minado que la resolucién de ese tribunal debe surtir todos sus
efectos en todos los Estados que estaban representados en el
Congreso, excepto en el caso de que fueren terminantemente
contrarias al locus vegit actum del lugar; la incapacidad del que-
brado debe ser reconocida en todas partes, el nombramiento
de los sindicos debe ser hecho conforme 4 esa ley é igualmen-
te reconocido que los procedimientos deben ser también con-
formes 4 la ley, no que declard la quiebra, sino conforme 4 la
ley del lugar en que estd ubicada la sucursal.

Pero, desgraciadamente, como ya lo he repetido multitud de
veces, 4 pesar de ser evidente la necesidad de aprobar dichas
bases, nada se aprobé de todo lo convenido en esos Congre-
sos y han quedado de pie todas las dificultades que encierra
la resolucién de la materia y que hubieran terminado con el
acuerdo tan vivamente deseado por todos aquellos que se de-
dican al derecho y al comercio.

Clara y patente es la necesidad de que se vuelva 4 verificar

otro Congreso, 6 que por lo menos se aprueben las bases del
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de Turin, ya que los tnicos motivos que hubo para que no
fueran aprobados, fueron los intereses bastardos que se levan-
taron en el seno del mismo Congreso, y los motivos de la an-
tigua escuela de los estatutos.

Y realmente, la causa principal de eso no pudo ser otra,
porque es tal la confusién que reina atin en esa doctrina, que
sus mismos sostenedores todavia no han llegado 4 ponerse de -
acuerdo sobre cudl de los estatutos debe regir la quiebra; la
mayoria cree que debe ser regida por el estatuto real, y por
lo tanto siendo aplicable solamente €l locus regit actuns, 1a de-
claracién no puede tener efecto extraterritorial, sino de una
manera excepcional y como via de ejecucién. * Los otros, que
dicen que debe serlo por el personal, llegan al fin 4 la misma
resolucién, porque dicen que la declaracién si puede surtir sus
efectos en todas partes; pero es esta y nada més que esta, por-
que una vez declarada la quiebra, su primer efecto es borrar
la personalidad del quebrado, y quedando sélo el patrimonio,
éste no puede ser regido sino por el estatuto real.

En una palabra, y reasumiendo lo antes dicho, unos y otros
vienen 4 sostener al fin lo mismo, & sea la territorialidad de la
quiebra, supuesto que la tramitacién tiene que verificarse de
una manera independiente en cada pais en que esté como par-
te del patrimonio.

Por fortuna, esta escuela ya estd casi totalmente desechada
en nuestros dias, gracias 4 los luminosos estudios y 4 las fuer-
tes y sabias criticas que de ella han hecho los autores moder-
nos, tales como Despagnet, Surville A. Artuys, Audinet, Weiss,
etc., que, como sabemos, han sostenido y dado gran brillo 4 la
escuela fundada por el ilustre Mancini.

Las modernas escuelas de la reciprocidad y de la utilidad
también admiten la opinién que venimos sosteniendo; los de-
fensores de la escuela de la utilidad la sostienen sin réstriccion
ninguna. Toelise, en su obra de Derecho Internacional Pri-

t Thaler. La Faillete en Droit comparé, tomo 2, p. 353.
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vado, dice que: “La publicacién de la declaracién de quiebra
se rige por la ley del pais en donde ha sido declarada, y basta
que la publicacién de la quiebra se haga en un lugar para que
surta sus efectos en todas partes.”

Los que sostienen que la base para resolver todos los con-
flictos de leyes, no debe ser otra que la reciprocidad interna-
cional, también aceptan la misma resolucién, pero solamente
en el caso de que se dé en el pais donde se ha declarado, el
mismo valor que se quiere dar 4 esa resolucién en el pais en
donde se debe ejecutar el acto.

Pasando de la cuestién doctrinal 4 la cuestién vista 4 la luz
del Derecho positivo, encontramos que casi todos los Cédigos
actualmente en vigor, sostienen que la base debe ser la reci-
procidad; de modo que con bastante fundamento creemos que
en el estado actual de las legislaciones vigentes, las sentencias
de quiebras pueden tener un efecto extraterritorial; ;pero c6-
mo y bajo qué bases deben aplicarse, y desde cudndo deben
tener dicho efecto? : :

En otros términos: para que la declaracién de quiebra hecha
en un pafs surta sus efectos en otro distinto, ;es preciso que
haya pasado el juicio en autoridad de cosa juzgada, 6 todas las
disposiciones pueden ir surtiendo sus efectos desde el momen-
to en que son conocidas en todos y cada uno de los lugares
en que tengan que cumplirse?

Si se acepta lo primero, es imposible la unidad de la quie-
bra, porque si esperamos que todo el juicio haya pasado en
autoridad de cosa juzgada, claro es que hasta entonces puede
declararse la quiebra de la sucursal y hasta ese momento se
comenzard 4 tramitar el juicio de concurso respectivo. *

Si por el contrario, admitimos, como debe hacerse en rea-
lidad la segunda opinién, todo queda perfectamente y sin di-
ficultad, una vez llenados los requisitos necesarios, * entre los
que deben contarse los siguientes:

I Rocco, pag. 374. Lyon Caen, tomo 2, pig. 220.
2 Fiore. Efectos internacionales de las sentencias.
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Primero: que el auto 6 sentencia pronunciada sea legalizada
por el cénsul del pais donde tiene que verificarse la disposi-
ci6n citada.

Segundo: que se pruebe que el auto 6 sentencia est4 hecho
conforme 4 las leyes del pais en donde se dicts.

Tercero: que no esté en oposicién con las leyes del pais en
que deba ejecutarse, y

Cuarto: que sea revisada por el tribunal del pafs en que de-
ba surtir sus efectos,

Ya sentadas las bases con que teéricamente puede resolver-
se la cuestién, vamos 4 ver, también en teorfa, las conse-
cuencias que se deducen de la declaracién de incapacidad he-
cha en la persona del deudor, de los acuerdos verificados entre
€ste y los acreedores, y del nombramiento y funciones de los
sindicos é interventores.

La declaracién trae, como resultado inmediato, que el que-
brado sufra mucho, tanto en sus derechos politicos como en sus
derechos civiles, inmediatamente después de declarada aque-
lla, pierde la administracién de su patrimonio y se ve atacado
de cierta especie de incapacidad que le prohibe dedicarse al
comercio hasta pasado cierto tiempo. Si se admite nuestra
opinién, el primero de los resultados tiene que ser univer-
salmente reconocido; en cuanto al segundo, tenemos que ha-
cer varias distinciones.

En efecto, es sabido que la quiebra puede ser, 6 bien for-
tuita 6 culpable. Si es la primera, la ley se limita 4 quitar al
quebrado la administracién de sus bienes y lo hiere en su pafs
de cierta especie de incapacidad civil y politica. En cuanto 4
los efectos que se deben dar & esas resoluciones hay que distin-
guir ciertos casos: si el lugar en que se ha declarado la quie-
bra es la nacién del quebrado, los efectos deben tener un efecto
extraterritorial; si es extranjero, la resolucién no puede tener
sino un efecto local. En efecto, si es nacional, nada mds natu-
ral que admitir el resultado de esa declaracién en todas par-
tes, una vez que la doctrina de la nacionalidad de la ley quiere
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que la capacidad del individuo se rija solamente por su ley na-
cional; en cuanto al caso del extranjero, se encuentra la razén
de lo asentado por nosotros en la misma explicacién que antes
dimos para el caso del nacional.

Si la quiebra es culpable, nada tenemos que decir sino que
la incapacidad debe seguir al individuo, en cualquier parte en
que se encuentre, desde el momento en que la quiebra, cul-
pable 6 fraudulenta, entrafia la comisién de un delito.

Otra cuestién de importancia que tenemos que resolver tam-
bién es la relativa al valor que se debe dar 4 los convenios ce-
lebrados entre los acreedores mismos, 6 sean los concordatos
verificados. Segun la doctrina que venimos sosteniendo, es
claro que los concordatos deben hacerse de conformidad con
la ley, bajo cuyo imperio se estd tramitando el juicio; ¢pero se
debe dar efecto 4 todos los concordatos en todas partes?

Para resolver la cuestién también hay que distinguir dos
casos enteramente distintos: en primer lugar hay que pregun-
tarse si el acuerdo 4 que han llegado los acreedores de un pais
debe ser aceptado por los residentes en otro; y segundo, si
resuelta por la afirmativa la preguntaanterior, es necesario que
pase por la revision del tribunal del pais en donde residen los.
demads acreedores que deben aceptarlo.

La primera pregunta no hay duda de que debe ser resuelta

afirmativamente aun en el caso de que el acuerdo fuese hecho.

solamente por la mayorfa de los acreedores, y esto es una

consecuencia de nuestra doctrina que; como hemos visto, se.

reduce 4 aplicar al Derecho Internacional las resoluciones ‘da-
das conforme al Derecho Mercantil, y en éste sabemos que lo
aprobado por la mayoria de los acreedores -obliga 4 todos los
demds. ] -

En cuanto 4 la segunda, también la resolvemos. afirmativa-
mente porque desde antes vimos que para que las resolucio-

nes de un tribunal extranjero tuvieran aplicacién, tenian que.

pasar por ciertos requisitos, entre los que estaba la revisién
por un tribunal del pais.
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‘También se presentan dificultades serias y dificiles sobre el
nombramiento y funciones de los sindicos. Sobre si es 6 no
vélido el nombramiento hecho por el tribunal que ha declara-
do la quiebra, nos contentaremos con decir que hay duda de
que debe serlo, porque asi se desprende claramente de los prin-
cipios que deben regir el sistema de la Unidad de la Quiebra.

Algunos autores * han resuelto la cuestién también por la
afirmativa, asimilando el cargo de sindico al de mandatario ge-
neral, y dicen que si éste puede hacer todo lo que quiera 6
que se le haya encargado en cualquier parte en que resida, el
sindico también debe de tener las mismas facultades en virtud
de esa similitud que ellos ven en esos dos cargos. A nuestro
modo de ver, esta resolucién no es la verdadera, porque no
creemos que haya ni pueda haber ninguna analogia entre el
sindico y el mandatario; éste es nombrado libremente por
el mandante, mientras que el otro lo es por el juez, 4 mocién
de la mayoria de los interesados, sin que el quebrado tengala
mds minima intervencién en su nombramiento.

Con relacién 4 las funciones que dichos encargados pueden
tener, es claro que pueden desempefiar todas las obligaciones
que les da la ley que ha declarado la quiebra, siempre que ne
lo prohiba el orden publico internacional, 6 el Jocus regit ac-
tum del lugar en donde haya de verificarse el acto.

Hasta este momento me he ocupado tan sélo de desarro-
llar una doctrina que creo es Ja mejor para resolver todas las
cuestiones que se presenten. Como habéis visto, se limita 4 la
aplicacién de las reglas que siguen en Derecho comtn al De-
recho Internacional Privado. No es preciso que os repita de
nuevo todas las ventajas que tiene este sistema, el que, co-
mo se ha visto durante el desarrollo de este trabajo, tiene
sobre el sistema que quiere la territorialidad de la quiebra la
grandisima ventaja prictica de estar en armonia perfecta con
la naturaleza de esta-institucién.

1 Despagnet.
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He terminado de exponer una doctrina con la que creo se
podran resolver las cuestiones que se presenten, mientras no
se llegue 4 celebrar un congreso 6 un tratado que resuelva la
cuestién de una manera terminante.

Voy 4 concluir ya; pero antes creo que es conveniente exa-
minar si la ventajosa doctrina que tan imperfectamente he
desarrollado, es aplicable 4 nuestro derecho positivo actual-
mente vigente.

Desgraciadamente esto es imposible, porque ha sido tan
imperfecta nuestra codificacién en materia mercantil, que exis-
ten numerosas contradicciones entre unos articulos y otros,
y no podemos dejar de lamentarnos al ver que esto proviene
de la irresolucién de nuestros codificadores, que dejédndose lle-
var Unicamente de un sentimiento de imitacién mal compren-
dido y no tomando como base ninguna escuela especial, han
hecho una confusién tal que es en extremo dificil resolver
cualquiera dificultad que se presente.

En nuestra opinién, debfan haberse sujetado todos 4 una
misma escuela 6 cuando menos haber establecido dos diferen-
tes sistemas tan bien establecidos como estin en nuestros C4-
digos Civil y de Procedimientos Civiles.

No es nuestro 4nimo hacer una comparacién entre el Cé-
digo de Comercio y otros Cédigos, porque serfa ajeno 4 este
trabajo; pero sf vamos 4 ver las escuelas que aplican unos y
otro para aplicarlas 4 la cuestién que estamos tratando de re-
solver.

Si hacemos un ligero examen de nuestro Cédigo Civil, en-
contramos la escuela de los estatutos establecida en los artfcu-
los 11, 12 y 16, y méds adelante, en materia de testamentos,
la reciprocidad.

En el de Procedimientos Civiles tenemos también los esta-
 tutos y la reciprocidad; pero en el de Comercio tenemos de
todas y en especial la hoy abandonada teoria de la territoria-
lidad absoluta de la ley.

Esta territorialidgd estd admitida de una manera terminante
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en nuestro Cédigo en materia de quiebras; lo que hace impo-
sible la aplicacién del sistema que venimos sosteniendo.

El art{culo 949 del mencionado Cédigo, dice: “Si quebrare
en el extranjero una negociacién mercantil que tuviere en la
Repiblica una 6 més sucursales, se pondrdn éstas en liquida-
cién, sin perjuicio de que se declaren también en quiebra si
tal fuere legalmente su estado. Zstz guiebra, tanto para su de-
claracidn como para sus demds efectos, se sujetard a las disposi-
ctones de este Cédigo. - ;

Nuestro Cédigo de Procedimientos es mds consecuente,
porque quizd ahf, en materia de concursos, si es aplicable
nuestra doctrina, porque los articulos relativos 4 la ejecucién
de actos y sentencias pronunciadas por los tribunales extran-
jeros, se atiende en primer lugar 4 los tratados, y faltando é&s-
tos, 4 la reciprocidad. Los articulos relativos dicen 4 la letra:
“Art. go1 C. P. C. Sino hubiere tratados especiales con la
nacién en que se hayan pronunciado, tendrdn la misma fuerza

que en ella se diere por las leyes 4 las ejecutorias y resolucio-
nes judiciales dictadas en la Repfiblica.”

México, 4 9 de Junio de 1894.

ALcNsO FERNANDEz CASTELLS,
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