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Fécil serfa seguir aglomerando doctrinas sobre el particular;
pero las omito para no hacer muy difusos estos apuntes, y con-
cretindonos 4 nuestro caso, comenzamos por advertir que Ja
Sefiora que hoy reclama sus derechos de hija natural, nacié es-
tando vigente la Ley de sucesiones de 10 de Agosto de 1857,
la que en sus articulos 38 y 39 les concedié 4 los hijos natura-
les el derecho de heredar.

Este derecho, una vez adquirido, no ha podido perderse,
cualquiera que sea la interpretacién que quiera darse 4 los ar-
ticulos del Cédigo Civil 345 y 359; pues por lo que toca 4 los
1,754, 1,753, 1,762, 1,763 y 1,764, como ya lo hemos demos-
trado, favorecen los derechos que en esta junta se deducen, su-
puesto que sin restriccién ni limitacién alguna, mandan que se
reciba la informacién para comprobar la existencia de los des-
cendientes y admiten la justificacién del hecho por cualquie-
ra medio juridico, mandando que sean declarados herederos 4
los que de ese modo prueben su parentesco.

La informacién que se ha rendido por disposicién ineludible
de los articulos citados, por orden del juzgado y 4 pedimento de
la Sefiora Francisca Pérez, hace prueba plena segin la expre-
sa disposicién de los articulos 562 y 563 del Cédigo de Pro-
cedimientos, y prueba no solamente la filiacién natural y la po-
sesién de estado, sino también la identidad de la persona que
deduce sus derechos, supuesto que prueban de una manera
amplia y precisa el hecho de la dicha posesién de la que nece-

sariamente se deduce laidentidad, como lo ensefia Demolombe
en el lugar citado y todos los autores que tratan de la materia.

Ademds, en el presente caso tenemos principio de prue-
ba por escrito, en el certificado eclesidstico que obra en au-
tos y con esto queda satisfecho el requisito que exige el ar-
ticulo 38 de la citada ley de 10 de Agosto de 1857, vigente no
s6lo en el tiempo en que nacis la parte que deduce derechos 4
la herencia, sino también en la €poca en que murié la Sefiora
Lortia, de cuya sucesién se trata,

Y este principio de prueba es de tanto valor, que nos resol-
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vemos 4 citar la doctrina del sabio y respetado Demolam}je
sobre el particular, que en su Curso del Cédigo de Nap?leon,
Tratado de la Paternidad y de la Filiacién, dice en elinumero
505: “Todo lo que se puede decir es, que cuando ex1.ste' por
otro un principio de prueba por escrito, la acta de nacimiento
que justifica el parto de la pretendida madre,.puede ser tomada
en consideracién por los jueces como cualquier otro hecl}o sus-
ceptible 6 capaz de justificar la reclamacién; pofque el principio
de prueba por escrito que ha abierto el paso arla prueba por
testigos, por este mismo hecho ha dado lugar 4 que se admita
la prueba de presunciones, citando 4 Valetta sur Proudhon,
tomo 22, pag. 140, y afiadiendo después: “que resulta de mu-
chas sentencias de la Corte de Casacién que la acta de naci-
miento en que se nombre & la madre, hace prueba comp.lf:ta,de
la filiacidn, ya sea con relacién 4 terceros, ya con relacién 4 la
misma madre cuando la identidad ‘del hijo no es atacada, y
que basta un reconocimiento técito de la madre par h'flcer
imposible toda contestacién:” citand(.) en comprobacién cinco
ejecutorias de Casacién sobre el particular: concluyendo el pa-
rrafo con estos notables conceptos: “Hemos hecho ya constar
(que esta Jurisprudencia) daba por resultac?o precioso, que la
posesién de estado se convertia en un medio de pr.ueba de la
filiacién natural, teniendo, por lo menos, que producir al efeci:.o,
de establecer la identidad del hijo, aun cuando no haya prin-
cipio de prueba por escrifo. Siendo esta la razén de por qué nos
hemos adherido 4 esta doctrina nueva, de acuerdc.) con nuestro
sabio colega M. Valette. Explicacién Sumaria dellib 1° delOCoEl.
de Napoledn, paginas 183 y 186, y con Demante, tomo 2%, nt-

mero 70 bis 1.” _ s e
He aqui nuestro caso, y con la circunstancia de encon

aplicada esta jurisprudencia, no .s,c')lo de c:(.)’nformidad con los
principios del derecho comin, sino también apoyada en Ia’s
disposiciones de la ley de 10 de Agosto de 57 y en los arti-
culos de nuestro Cédigo de Procedimientos que orflfanan ex-
presamente que se practique ez Zodo caso la informacidén, como
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se verificd, resultando plenamente comprobada la posesién de
estado, y con ella la identidad de la persona que reclama la
herencia. ' i

Esta jurisprudencia relativa 4 la prueba de la posesién de
e_stado y de sus efectos, podria ser comprobada con ejecuto-
rias notables de los tribunales espafioles, que no se insertan
en lo conducente por no hacer ms difusos estos apuntes‘ sien-
do una de ellas la que se encuentra en el tomo 10, pé in’q 86
de la coleccién titulada “Jurisprudencia Civil.” Wi

Re.su]ta, pues, de todo lo expuesto:

Primero.—Que en uso del derecho que me concede el arti-
culo 1,751 del Cédigo de Procedimientos, denuncié el intesta
do de la Sefiora mi madre, Dofia Manuela Lortia, v

Segundo.—Que el Juzgado, cumpliendo con lo mandado en
el articulo 1,754 del mismo, mand$ hacer la convocatoria d
los herederos y rendir la informacién corres :
comprobacién del parentesco. |

’Te.rcero.——Que, como hija natural, me presenté pidiendo
‘(ciermu;lo para comprobar por mi parte mi filiacidn, usando del
erecho que i 7 i
5 Pmce?ﬁmir;ft;incede el articulo 1,762 del citado Cédigo

Cuaﬁrtc;.—Que de la informacién rendida por el Juzgado en
cumplimiento de la expresada prevencién del art{culo citad
d‘eI Cédigo de Procedimientos, y 4 pedimento mio en ejer o
cio del legitimo derecho que me concede el articulo 1 *6J2 dCI]
mismo, resulté comprobada mi posesién de estado de,/ .
tEJral tnica de la Sefiora Dofia Manuel
slon se trata. |

t.ﬁQl(limto.«—Q[ue a:or;a esta posesidn de estado ha quedado jus-
ificada, no sélo mi filiacién, sino t ié i i

ambién la identid i
persona. e

; Sexto.-ﬁ‘Que la. aclaracién y comprobacién de mi derecho
4 la herencia ha sido el resultado necesario de |
de preceptos legales ineludibl
jar de observar.

pondiente para la

hija na-
a Lortia, de cuya suce-

a observancia
es y que el Juzgado no podia de-

POSESION DE ESTADO DE LOS HIJOS NATURALES.

Séptimo.—Que, en consecuencia, segun lo dispuesto en el
articulo 1,764, debo ser declarada heredera, de conformidad
también con lo prevenido en los articulos 38 y 39 delaleyde
10 de Agosto de 1857, vigente al tiempo de mi nacimiento y
al tiempo de la muerte de la Sefiora mi madre Dofia Manue-
la Lortia,

Por todas estas razones y fundamentos legales, y con la
anuencia del ilustrado & imparcial letrado Agente del Ministe-
rio Pablico, espero de la notoria justificacién y rectitud del
Tuzgado, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
1,764 del Cédigo de Procedimientos, se sirva declarar que la
Sefiora Francisca Pérez es descendiente tinica de la Sefiora su
madre Dofia Manuela Lortia. Es justicia que pido protestan-
do todo lo que fuere necesario. México, Mayo veintiocho de

mil ochocientos noventa y cuatro.

Justo BENfTEZ

SENTENCIA en favor de una hija natural, fundada en la po-

sesion de estado.

Mézico, Julio treinta y uno de mil ochocientos noventa y
cuatro.— Vistos y teniendo en consideracion:

I. Que decretada la radicacién del Intestado de la Sefiora
Manuela Lortia, se mand$ recibir la informacién que ordena
el articulo 1,754 del Cédigo de Procedimientos Civiles y hacer
la publicacién que ordena el 1,760, sin que durante el plazo de
la convocatoria se hubiere presentado persona alguna dedu-
ciendo derechos 4 la mencionada sucesidn.

1I. Que habiéndose presentado desde un principio la Sefio-
ra Francisca Pérez con su cardcter de hija natural de la expre-
sada Sefiora Lortia, al abrigo de los preceptos contenidos en
10s articulos 345 y 3,575 del Cédigo Civil, solicité se le reci-
biese la informacién testimonial respectiva y se dictasen los de-
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mds trdmi

testa:lrlz:-lt!:f;.que la ley ordena para la prosecucién de la In-
. ItII. dQue de la .informacidn que en cumplimiento de lo pre-
Suiaue(llu: ;aansiéz;mirqo de los artif:u]?s citados se recibié, re-
e ra anuela Lortia, 4 su fallecimiento, no de-
e elntes ni colaterales dentro del octavo grado, y sfuna
Vijrmd ;;; cg;e lleval por _nombre Francisca Pérez, en cuya
o derec}g ; ]ixc?mlmir si en el presente caso esta sefiora
e eclaracién de herederos de la repetida se-

IV. Que si ¢ i .

Civil pr%hibe dees ::;di‘:a;igi e:alf;éil{;ﬂio Ao
paternidad de los hijos nacidos fuera de
ta prf}hibicién €s tanto en favor como e
también que en el caso la Sefiora Pé
gado solicitando esa investigacién;
vo alguno viene 4 ’
ligaba con la autor
de un precepto le

la investigacién de la
matrimonio, y que es-
n contra del hijo, lo es
rez no ha ocurrido al Juz-
. 10 es ella la que sin moti-
pedir que se averigiie el parentesco que la
a de la her.encia. Es que en obedecimiento
o dejég{jii,slos testigos han clfeclarado que la Sefio-
o e IPa“eftES de Eos a que la ley se refiere,
= ; a Se'nora Pérez; es que 4 virtud de la
G é,, da !a p’ub.]lcar y obedeciendo la prescripcidn

,702 del Cédigo de Procedimientos, viene 4 jus-

p p

. »

blece el articulo 345,
puede obtenerse el re

su favor la posesién d
€s que,

343 tiene las excepciones que esta-
que en su fraccién segunda dice: que
i:onommlento de la madre, si se tiene 4
. permitien;:;tzfzndfn hijo natural de aquella; asf
asunto se investigara la materhid e
ool erhi ad de la promovente, estarfa
tada, si es que en estase:c?tii{zs;eque S
posesidn de estado, que es e] elemse:f:oem}}emra' o

primordial y la sélida
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base sobre que descansa tal excepcién, y para tal prueba da la
norma el articulo 346 del repetido Cédigo Civil.

VI. Que por el dicho informe delos tres testigos que se exa-
minaron en acatamiento del articulo 1,754 referido, aparece que
la Sefiora Lortia cuidé de la lactancia y educacién de la Se-
fiora Pérez, reconociéndola, tratdndola y presentdndola ante la
sociedad como su verdadera hija, tanto antes como después de
haber contraido matrimonio dicha Sefiora Pérez. Sipues tales
testigos reunen las condiciones que exigen los articulos 562y
563 del Cédigo de Procedimientos Civiles, deben estimarse
justificados los hechos anteriormente expuestos, y por lo tan-
to, que para los efectos del articulo 345 mencionado, la solici-
tante tiene 4 su favor la posesién de estado de hija natural de
la Sefiora Lortia, y le es entonces permitida la averiguacion
del parentesco con la que le di6 el sér, para descansar en ¢l
su derecho 4 la sucesién, como efecto natural de ese paren-
tesco.

VII. Justificada como lo estd esa posesién de estado de la
Sefiora Pérez, y descansando en hechos preexistentes y enca-
denados por largo transcurso de afios, se robustece la aprecia-
cién contenida en el cuarto considerando, si se atiende 4 que
la ley se refiere 4 la investigacién de hechos verdaderamente
ocultos y que por lo mismo todos ignoraban; pero en elasun-
to que analizamos, los hechos en que se apoya la peticionaria
han sido del todo ptblicos en las sociedades donde vivié con
la Sefiora Lortia; nada nuevo ha venido 4 averiguarse, nada
oculto ha venido 4 descubrirse, y en consecuencia, 16gicamen-
te es permitido deducir que no se trata propiamente de la in-
vestigacién de la maternidad, sino de reclamar, al amparo de
la ley, los efectos de una maternidad que ha sido legal y cons-
tantemente reconocida por quien debfa serlo; la posesién de
estado viene, pues, como prueba de esa maternidad, y esa po-
sesién de estado es un hecho notoriamente conocido y publico.

VIIL. Que si recurrimos al espiritu filos6fico de esa prohi-
bicién, tendremos que convenir que la ley ha querido sin duda
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evita.r el escandalo que naturalmente traeria consigo la averi
guaci6n de ciertos hechos ocultos, el descubrimiento de los se:
c1:etos del hogar, Ia publicidad de ciertas circunstancias que en
bien c.ie las familias debieran ser siempre ignoradas; pe:rc()]en la
Posesion de estado, 6 mejor dicho, en los pormenores domésti-
Ct?s €n que ésta descansa, no pueden existir tan serios inconve-
meme.s,’ ¥a que se trata Gnicamente de saber el trato y la pre-
senta'c:lon social que por parte de la madre ha tenido la Sefio-
ra Pérez y hemos visto que esas circunstancias fueron el resul-
ti-id() de la informacién ordenada por la ley, como consecuen
E;a de. Eo cual tiene que venir, segtin el articulo 1,764, la de:
C;l;fmon de herederos en la posesién 4 que hubiere dere-
4 éz(ﬁ ,QuPe’esa misma posesién de estado probada en favor de
ora Ferez, esos hechos en que aquella descansa reiterado
C.On el transcurso de los afios, perseverantes en la idea d :
s:dt?rarla como hija en la familia, y publicos en Ias re]azigg:;
;ci);]allzs.zn que hija y madre viv}ieron, vienen 4 justificar tam-
] identidad de la persona 4 que se refiere y envuelv
]os elementos de una reparacién ante la sociedad. tanto m‘;:
audable, cuanto que importan cierto sacrificio de arjnor ropio;
Perf)' rep.aramdn que hiciera tan sélo en los horizontei dp ]‘,
ilusién, si no hubiese un resultado préctico en bien de ] £k
tereses de una hija, poniéndola en aptitud de hacer ef; voand
los derechos hereditarios que esa situacién juridica IetjtlemmS
: X Que c.orrobora lo anteriormente dicho e] certiﬁcadal !
siastico exhibido, del cual aparece que la expresada Sefi : eli?.
;f;zli:otntrajo matrin;onio con el Lic, Manuel (E}uerrert?'o;imdec;
otar que en tal document i iy
primordial de la filiacién de Ia(;ni:rel::c?:loé]? )iamb’f;“ . 'dato
do estd debidamente confrontado con r:.l ‘I‘Ibll'otes . Ceftlﬁca-
conformidad con lo dispuesto por el artic l ng“roqm"”‘]"de
de Procedimientos Civiles, importa una rul:, - ek
tonces legalmente puede considerarse cgmo
ba por escrito, que viene en auxilio de la fili

ba completa y en-
principio de prue-
acién que analiza-
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mos y apoyando la identidad de la tantas veces repetida Se-
fiora Pérez. :
XI. Que lo expuesto seria bastante para deferir las preten-
siones de la solicitante, ya que en cumplimiento & los precep-
tos del Cédigo de Procedimientos Civiles ha justificado su pa-
rentesco con la autora de la herencia, y que es la Gnica perso-
na de las indicadas por la ley para el caso; pero no serd fuera
de propésito recordar el precepto encarnado en el art. 3,992
del Cédigo Civil, que bajo el rubro de sucesién legitima, vie-
ne, sin duda, 4 armonizar con las disposiciones relativas 4 los
procedimientos en la materia de que nos ocupamos.
Por tales consideraciones y fundamentos, y de conformidad
con el parecer del Representante del Ministerio Pablico, se
reconocen los derechos hereditarios de la Sefiora Francisca
Pérez, 4 los bienes de la intestamentaria de la finada Sefiora
Manuela Lortia, en las porciones que por derecho le corres-
ponden, y se le nombra albacea de dicha sucesidn, concedién-
dole, al efecto, todas las facultades que fueren necesarias para
el desempefio de su encargo. Hégase saber al Ministerio Pa-
blico y Defensor Fiscal. Lo decreté y firmé el C. Juez prime-
ro de lo Civil, Lic. Ramén Cirdenas, hasta hoy en que se ex-
pensaron las estampillas correspondientes. Doy fe.— Cdrde-
nas.—Luis G. Betancourt—Rubricas.




