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EFECTOS INTERNACIOXALES.

en su apoyo que tiene su fundamento en la célebre Ordenanza
de 1629, llamada. Cddigo Michaud, la cual declaraba en su art
1‘:21, que no tenian ninguna fuerza en Francia las sentcncia:’;
dictadas en pais extranjero contra un francés, cualquiera que
fuese la causa, y admitia al francés & debatir de nuevo el fon-
do de la cuestion relativa & sus derechos ante los Tribunales
franceses. Mds fundada nos parece en este punto la opinién
de los que sostienen que dicha Ordenanza queds derogada por
el art. 3° de la ley de 21 de Marzo de 1804 y por los articulos
1123 de} Codigo civil y 546 del Cédigo de p}ocedimiento civil
Pero de}_a-ndo & los mismos el derecho de discutir acerca de las;
le?*(‘:s vigentes en cada época en Francia, (1) no podemosrad-
11?1t-1r que sea cientificamente justificada la desigualdad de con-
dicion juridica entre el extranjero y el ciudadano, ni que ellin—
terés privado de los franceses pueda motivar u;m apiicacién
excepcional de los principios del derecho. En el supuesto de
q:.ue _un francés se haya sometido voluntariamente 4 laﬁ- '?uri%i
diccién extranjera, ccomo ha de poder declararse nula rolispei('-
to al mismo la autoridad de la sentencia v permitirle su;cit‘-ﬁ'
de nuevo y sostener el litigio cn F}.‘a:neiaa?v Dice l’a.r(‘lessus; 0;10
110‘1135-' contradiceién en que se juzgue dos vecos por diferenitet‘;
Tribunales la misma causa entre las mismas partes v bor ‘i
mismo objeto; pero nosotros no participamos d(; su o.piz;ign 91(;-
tes bien la consideramos en abierta oposicién con los ;illl;i‘
pios del derecho moderno, que tiende 4 borrar toda*d;lfegcncia

entre el ciudadano v el extranier
AUl llct 3 L CXLL (11}‘]010 en ]_0 qve -‘:" ‘i,.i' L’Olld = %
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vil sc refiere. : cion ci

Aceptando la doctrina de los jurisconsultos franceses se lle-
garia & esta conclusién: que el deudor de mala fe po£11"i; bus-
car y hallar en las leyes de su pais un medio cémodo de{ frus
trar los legitimos derechos de su acreedor. El francés 00'1d‘:
nado por un Juez competente (4 cuys jurisdiceion s;hu‘iice

: 41 > ar] 3 .. plese
sometido voluntariamente) cludiria la ejecucién de 1a senten
o LLCIL=

(1) Conf. Boitard., art. 546, Cdd. de

i i . de proc.; & isur
la’ cond. des etran., parte 2",) pags. 158 4 ,I?Z-I'Or%?‘ﬂ',(i?(ﬁmts'u]?
numeros 143 4 145; Paul Pont, Priv. e?n‘p'ot-" Sonfils, De la

e e ? ;; Bonfils, I
compet., pags. 228 y sigs.; Massé, Droit conma':,nflm. 73,5 De la
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cia condenatoria transportando de antemano sus bienes &4 Fran-
cia, en donde estarian seguros y podria vejar 4 su acreedor
obligandole & sostener un nuevo litigio ante los Tribunales fran-
ceses v en todas las instancias 6 grados de jurisdiecion, como
si no se hubiese dictado fallo alguno, y 4 hacer grandes gastos

y sobre todo & la cautio judicatum solvi, consiguicndo de este

modo hacer inutiles los esfuerzos del acreedor para que se re-
conociesen judicialmente los derechos mejor fundados. Estas
consecuencias prueban que la teoria es contraria & los princi-
pios de la ley moral, y no debe ser sostenida por los juriscon
sultos de un pais que pretende hallarse & la cabeza de los pue-
blos civilizados.

Debemos ante todo hacer justicia & los pocos escritores fran-
ceses que s¢ han separado de la mayoria y han admitido que
la sentencia de un Tribunal extranjero debs tener en Francia
la autoridad de cosa juzgada, entre los antiguos debe citarse a
Bourjou, que, aun admitiendo que la sentencia extranjera mno
debe llevar consigo hipoteca sobre los bicnes existentes en
Francia, dice, sin embargo, que debe atribuirsele autoridad de
cosa juzgada, y que no debe admitirse en Francia al condena-
do 4 nuevo juicio, pues la maxima res judicata pro veritate h=
Dbetur es de derecho de gentes. (1)

También Massé hace notar la gran diferencia entre la eje-
cuciéon de una sentencia, que consiste en poner por obra sus
disposiciones, y la autoridad de la cosa juzgada, que constitu-
ye una sola excepeion, y concluye que la sentencia extranje-
ra, como titulo en favor del que la haya obtenido, debera opo-
nerse en todas partes contra la parte adversa. (2)

Moreau, en su libro verdaderamente importante titulado
Efectos internacionales de las sentencias en materia civil, después
de haber expuesto el modo como se ha resuelto la cuestion de
la ejecucion de las sentencias extranjeras por las principales
legislaciones, procura resolver correcraments, y acepta y sos-
tiene la teoria mas moderna, esto es, la que atribuye 4 la sen-

(1) Bourjou. Droit comm., art. 165: Cout. de Paris, Sec. V.
(2) Massé. Droi# comm., nUM. 789 -
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fencia extranjera el valor de cosa juzgada excluyendo toda
revision en el fondo. (1)

Entre los escritores de los demas paises han seguido algunes
4 los franceses, dando I preferencia 4 la teoria de aquellos que
tlesconocen la autoridad de la sentencia extranjera, otros se
han separado completamente de clios, debiendo citarse 4 Asser
\2) que & fines de 1862 sostuvo que la sentencia extranjera de-
finitiva debe considerarse eficaz para fundar en ella la ejecu-
cion de la cosa juzgada. Tambidn debemos anadir que en el
Congreso internacional celebrado en Gante en 18
sostenido algunos que la reciprocidad d
considerada como una de

64, habiendo
iplomitica debia sep
las condiciones v delas garantias rea-
les para la eficacia extraterritorial do las sentencias, se negé
Asser & aceptar de un modo tan absoluto semejante reserva,
sostenida con calor por Waclhreck (31, ¥ le fu¢ favorable la
mayoria.

Los eseritores italianos () estin todcs de acuerdo en sortency
el principio que ha brevalecido en nuestra legisla cion, que con-
duce & admitir la autoridad extraterritorial de
Jetando tnicamente 1a ejecucion de las mismas 4 ciertas con-
diciones, respecto de las cuales no ha v el m

ds perfecto acuer-
do, existiendo be

istante disparidad de opiniones respecto de 1
condiciones 4 que deben subordinarse las sentenci
ras para ser ejecutivas.

ao
(R3]

as extranje-

En las legislaciones de los diversos paises en que se ha pro-
Visto por medio de leyes 4 Ia cjecueion de esta ol

iase de senten-
cl1as, pueden reducirse 4 cuatro categorias los sistemas que han
prevalecido, cada uno d

¢ los cuales admite ciertas subdivisio-

(1) Moreau, cuarts parte. pag. 230. Confr. 1a traducion de
11}1,_{?9;-(»(-{;0 *f-:atw-n{;,cz’ui:.{zl privado, hecha por Pradier Foderé,
1875, apéndice, pag. 702,

) s Dicoit intern. pric.,
I, pag. 82, tomo VII, pag. 385

(3) Véase las actasdel Congreso de (G

9. ¥ la Ree, de Dy, int., tomo

ante, Anal. de Uasszotiat

(4) Véase los cseritores italianos citados en' la nota de la
pag. 11.

la sentencias, su-
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jes, que No cnnsighamos por no hacer demasiado extenso este
“3:::;3:’0:120811 4 la primera categoria tg(la.:«: 1&'5'.103-1@3 (::::1211;
zan 4 las sentencias extranjeras en materia sl"l%'.}vc;gorueg;
‘I.a avtorided de cosa juzgada. Tal sucede (-:n L.ueud}:‘ ‘;ndm 0};
en Portugal, v, en el fondo, acontece lo ml.sm.o 9111 1. ;\,'i%i('.):;d'(_}
Reélgica v en los demds paises en que se'fl.(zln.llc:a‘ “ﬁ 0. ﬂ_
::suﬁtc) en el fondo, porque en dichas ]’.J;-‘\h-_:(?::- se e_}e: 1:{; 1,1‘01111“-
timo término, las sentencias del Juez nacional, 1_{1.1@_“.;:, 13101‘ e
cia a.dmitiendo las partes & discutic de nuevo y defender sus
espectivos derechos.

”’“\I?(]“:g‘(‘ibuiid categoria t'*r:rrospn_ndrm mdm‘«‘ ha 1(5]051?\120 ::
bordinan la eficacia de las :s'f_"lmwzgl:m.:s exnjnny‘nil‘r: i 1‘1.1 )m,‘e]z.hn
cidad legislativa ¢ diplomatica, camo :-:nfw-du g\gu]l_ﬁ e '.,.,‘.—
:-erme’mi&'o, el ruso, el austriaco, el de Dinamarca y otros pai
e |
M_blt)e‘n(‘n incluirse en la tercera categoria lz.‘.H h‘f\"r?f (‘.:(jlf‘iqll‘i]‘:;r:
istados que niegan el exvequatur a la S(_‘i.iv‘nf...:‘l.'l. r\n(lmnj thm -
do se pronunecia contra un cindadano. Esto sucede, seg
Derecho vigente en Grecia.

- it int. prive la exposicion del Dere-
(1) Véase el Journ. de droit int. prive ia 6Xposicion

160 i gag L Ar _1 & S
cho vigente para la ejecucion de las sentencias en los articulo
O o

siguientes: e
stth germdnico; Heyssner, tomos IN ¥ X, 3 Bescl :
loino XL ey
Derecho anstrieco; Lombard, lomo TV, pags. 210 ¥ sig.
Derecha espaiol: Silvela, tomo ‘: Ill._f
Derecho italinno; Fiore, tomos V y \ bl feeniie pae
Derecho ruso; Martens, tomo V, y Enzeininn, tomo Al, pag
11:;. 1 7 4 ) - Piontt to ) '&
Derechn inglés; Alexander, tomos V y VI, 3 Pigott, tomo X,
Derechn americano; Coudert, tomo \'11.1”
PR tomo X ]}{12'. 34
Derecho suizo; Roguin, toino A SEALSA R e
Derechs bilgaro; Comunicacion del Ministro de Justicia, iomic
L At AL o .
NI, pagina 570, e
Derecho belga: Iumblet, tomo IV, pag o
Dorecho de Minaco; Loth, tomo IV, pag. 12 A
Derecho sueso y de Noracga; Olivecrona, tomo VII, pag 35-
Lrelito | £ i (e ¥4 LD, b B
| Derocho dinamarqués; Goos, tomo ¥ 11.'1).5;_..{»133.
Derecho griego; Savipolos, temo \ II, pag. 83.
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A la cuarta categoria pertenece el sistema sancionado en e}
derecho italiano, que distingue en la sentencia la autoridad de
la misma, en lo que se refiere 4 Ia cosa juz
dad como titulo ejecutivo que sirve para legitimar los actos
consiguientes. - '

El sisiema sancionado en Ia legislacion it

aliana se distingue
de todoslos demédsen que

admite como principio que la sentencia
extranjera que reuna los requisitos para ser considerad
tal deba reputarse eficaz en Italia Yy ser
conceda esta cualidad nuestr
esto de lo sancionado por

a ¢omo
gjecutiva cuando le
o Tribunal competente. Procede
el legislador en el art. 10 de las dis-
posiciones generales, que dice asi: «Las sentensias dictad

as por
autoridades extranjeras seran ejecutivas en el reino cuando
sean declar

-adas tales con las formalidades establecid
Cédigo de procedimiento civil.»

El sistema italiano tiene un caracter especial en cuanto ad-
mite que, cuando se compruebe que la sentencia extranjera

reune los requisites para ser reputada como tal sentencia Y sea

as por el

“declarada como ejecutiva, no sélo debe te
valor juridico de la resjudicata,
Por cons

ner por si misma el
sino que debe ser cjecutada.
iguinte, la declaracién de ¢jecutoriedad hecha por el
Tribunal (Corte) tiene efecto retroactivo en elsentido de que con-
‘alida y hace eficaces los derechos atribuidos 4 las partes por la
sentencia extranjera desde el dis en que esta fué pronunciada,
lo cual significa que la sentencia del Tribunal italiano que de-
clara ejecutoria la dictada por un extranjero, no atribuye 4 las
partes nuevos derechos, sino que da eficacia 4 los adquiridos
en virtud de la cosa juzgada, y no hace mas que cemprobar ju-
dicialmente que no carece de log requisitos que debe tener Ia
sentencia extranjera y que estén deteriminados en el Cédigo de
procedimiento civil.
Asser, que con tanta competencia ha estudiz
e cuestion de que nos ocupamos, reduce 4 tres categorias to-
das las legislaciones actualmente en vigor; v al ocuparse de
que yo enumero en mi obra cuatro sistemas, haciendo del ita-
liano un sistema aparte, se expresa el jurisconsulto holandés en -
estos terminos: <M. Fiore menciona un cuarto sistema que dis-

i6n que se conceda con ciertas reservas

vdo la importan-

gada, y su autori--

v ] tok §
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y el reconocimiento de-la cosa juzgada, y llama 4 este ﬁ.l-s.tem&
él més racional y el més liberal. No sa-l‘)emos que eslte_ .s}lbten::
se haya admitido por ninguna legislacion de las actualmen
e o Lt :
“%{ilrgszen‘foi que el insigne jurisconsulto 1.10 h:? t.mudojlen‘litue;n(-)
ta el principio sancionado por nuestro 1eg151;ui::{1 1-01.1 L ;l éon_
de las disposiciones generales que preceden al C-oullsf) <11\11 . -
frontando con ¢stas las sancionadas en el rcspcvt.n 0 ( 6 1,.,01:
procedimiento. De esta confrontacion r"e:sultfa evidente que"fm_
sentencias extranieras no pueden ser ejecufivas eh l.tzll;:a; .%1]11::.
cuando se han declarado tales, abserv:.mdo.lajs t_(_u'mah(la(‘&b
prescritas por el Codigo de procedimiento (;1-'\'11, (pero' (iu?i.if:
cumplidas dichas formalidades decllatra el Trlbunfi.l e.Je%nt.o 1:)
la sentencia extranjera, es esta misma la que se chectl .4,10-
cual lo dice muy claro el legislador en el (:-lh'l.(l(.) m'tlcuio‘t :
«Las sentencias dictadas por Autoridades ext ‘{1]1_](.‘1‘5118 en nn ;e—
ria civil seran ejecutivas en el reino cuando sc'zu.T declar &?,&S
tales con las formalidades establecidas por el Cédigo de pree-
dimiento civil.» ' 7
dni;; r'fzmdn nuestros Tribunales esta {HSI{)OSE‘(‘-E@‘[}I;. imn 0?;::5?;
cido que, segun nuestra ley, no sélo esta ;_110711.)%{0 c:tx ;e;.q,
directa ni indirectamente el fondo de la suntcncrm e,\.lz‘m_, 1¢.
{2), sino que ni aun es licito modificar las consecuencias .deta
\11115;11121 4 ;10 ser por motivoes de orden pl’lbli(ro_. 1’01"(?0115151‘1;0,11 e,
deben limitarse nuestros Tribunales & cx.=1211".11z\1"sz 86 C?tf'.(}fw
en el caso de declarar cjccutoria la .semoncm exn‘;m ‘;:elff:l:
v pueden proveer a todo lo 110('(‘:511.1“10 : para quc‘ l‘a, '0 Jfo(;ﬁ_
:;Eén tenga efecto, pero no pueden disminuir, a mn{,”,l.hu-m. I i
ficar la L*jrzruc'i(’-n misma decretada por el Juez'cx?mn_]el ?., »;r
vo cuando asi lo exijan motivos de 01'%1(_‘.11 publico. }im p'&
eiemplo, si el Magistrado extranjero hubmsgj defn"eta-dol Av'gir
cucion cen caucion ¢ fianza, no podra nuesfro Tribunal exi
(1) Asser, Ehfmmfiqde Droit int. priv., traduciéon francesa de
ir. Rivier, pagina 1iY. : 3
R
;)?:3“ g::t?é.?%e(;nin ;e;b\ d:ﬁgas. de Florencia, 23 de Diciembre de
1867.
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4, la parte del deber de prestarla, ni podra modificar bajo
ningin aspecto la condena ni aun bajo pretexto de interpretar-
la, de modo que los derechos adquiridos por las partes 4 la eje-
cucion, con arreglo 4 lo establecido en la sentencia extranjera.
deben ser integra y escrupulosamente respetados, salvo el ca-
S0 ya repetido de que se op~ngan 4 ello motivos de orden pu-
blico. Todo esto es consecuencia necesaria de lo dispuesto en
n! art. 10, esto es, que la sentencia extranjera es la que debe
?(‘-.J-e-m.ltarse en el reino, y por esto decimos que la sentencia del
[ribunal italiano que declara ejecutiva la extranjera no sélo
reconoce en ella la autoridad de cosa juzgada, sino que tiene
cfeeto retroactivo, en el sentido de que reconoce todos los de-
rechos que se derivan de la sentencia # contar de su fecha.
Siendo esto asi, como lo es en efecto, tenfamos razon al decir
1';-11(‘5 esta parte de la legislacion italiana forma un sistema dis-
tinto, ¢ insistimos en sostener que es el mas racional v més li-
beral de todos los sistemas. 7
L‘a el més racional, porque de tados los sistemas es el que
mejor se acomoda & los principios generales del derecho, s el
~mas liberal, porque el lesislador no ha subordinado la eficacia
de las sentencias extranjeras 4 ninguna condicién de recipro-
cidad legisiativa ¢ diplomdtica, ni ha establecido diferencia al-
guna porque las partes litigantes sean ambas extranjeras 6 ten-
ga alguna de cllas el derecho de cindadania italiana. En am-
bos caso:s. .dei:-c el Tribunal limitarse & examinar si existen 6 no
iis(;;i;.du-:oues establecidas en nuestro Codigo de procedimien-
. QJI(’FEQH(I() resolver la cuestion de couformidad con los prin-
cipios racionales, es necesario distinguir la sentencia en cuante
titulo eficaz en favor del que la obticne, para tundar sobre clla
la exceptio vei judicate, y en cuanto titulo ejecutivo, en virtud
del cual puede el acreedor proceder :

4 los actos de ejecucion

contra la persona ¢ contra los bicnes del deudor condenado,
No puede, en verdad, pretenderse que la sentencia extranje-
Ta tenga la autoridad de cosa Juzgada, si antes no se ha com-
probado gne rcune todos los requisitos necesarios para que se

le considere eficaz fuera del Estado cn que fué dictada. Aun
cuando varios Estados acordasen por un tratado reconocer co-
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mo eficaces las sentencias de los respectivos Tribunales, no po-

drian por menos de establecer ciertas condiciones para la efi-
cacia extraterritorial, y seria necesario también, en esta hipo-
tesis, hacer un sucinto examen para cerciorarse de que se ha-
bian cumplido los condiciones estipuladas.

Por consiguiente, todo lo que puede racionalmente admitir-
se es que la sentencia extranjera que reune todas las condicio-
nes establecidas por el consensus gestum para su eficacia ex-
traterritorial, y las exigidas por los principios del Derecho in-
ternacicnal, debe tener la misma eficacia que wna sentencia de
los Tribunales nacionales, ¥y por consiguiente, gue del mismo
modo que en cl interior del Estado post rem judicctanv wihél quee-
ritur, quia res judicata pro veritate accipitur (1), esto mismo de-
he suceder respecto de la sentencia extranjera cn lo que se re-
fiere 4 los efectos de la cosa juzgada.

En lo que concierne 4 la eficacia de la senfencia en cuanto
atribuye la facultad de proceder & los actos ejecutivos, asi co-
mo la fuerza de todo titulo de esta especie procede de la sobe-
rania, y esto presupone el dmperium, la auctoritas y la jurisdic-
tio sobre el territorio en que se trata de proceder 4 la ejecucion,
asi también es natural que dicha fuerza cjecutiva deba ser es-
casa donde impera otra soberania, y que s6lo pueda darla 4 la
sentencia el Magistrado nacional en nombre del respectivo Po-
der supremo. Corresponde, pues, & cada ley interior la facul-

tad de establecer las formalidades y el procedimiento para ha-
cer ejecutivas las sentencias extranjeras.

Siguese de todo lo dicho, que esta conforme con la razén, con
la justicia y con la naturaleza de las cosas, el subordinar la efi-
cacia extraterritorial de las sentencias extranjeras a ciertas

(1) L. 25 Dig., Dr statu howénvim, (1, 5). Los sabies juriscon-
sultos romanos consideraron la sententencia como una verdad,
v como de interés social v tutelar la fuerza juridica de la res
Judicata. Qum Preeetor, cognita causa, per ervorein vel etiam -
bitiosé juberet hereditatem, ut ex fideicomiso vestitui, etiam public
cee interest restitui, propter reruin judicatarum auctoritaten. l.
65, § 2° Dig:, Ad Senat. -Consult. Trebel.. 36, 1, ¥ Ciceron, en
su oracion Pro Sila. cap. XXII, § 63, dejd esceritor Satus eiiin
rei publice moxime judicatis rebus continetur.
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garantias legales y 4 ciertas condiciones que deben establecer-
se con objeto’de proteger los derechos v los intereses de las
partes y de los de tercero, asi como los de soberania territorial
Y su autonomia ¢ independencia. Adﬁﬁtiendo, pues, como
maxima, que la sentencia extranjera debe producir los cfectos
de la cosa juzgada cuando reuna todas las condiciones cxigi-
das para su eficacia extraterritorial, ¥ que debe ser ejecutaﬁa
EonA rreglo & las leyes del lugar cn donde quiere procederse
4 su cumplimiento, aparecerd que toda la cuestion se reduce &
determinar cuales sean las condiciones legales & que debe es-

g o s o 5 e : = : . i .
tar subordinada la eficacia extraterriterial de las sentencias.

I

Y by . Bicnd ’
Gondiciones legales d que debe estar subordinada la eficacia

de las sentencias extranjeras,

Las condiciones legales 4 que debe estar subordinada la efi-
eacia extraterritorial de las sentencias ektranjeras deben ser
(lliverszm segin el distinto punto de vista bajo que quicra con-
siderarselas. Toda sentencia debe reunir ciertos requisitos ex-
trinsecos y otros intrinsecos: los primeros coneiernen 4 la forma
de la sentencia, 4 su autenticidad v a las formalidades exigidas
respecto dsuinscripeidn, firma, registro tra

. nscripeion, ete. Ahora
bien, correspondiendo 4 cads soberania

: establecer por leyes
propias los requisitos extrinsecos que debe reunir un acto para
que se la pueda reputar como tal sen tencia, convendra referirse
ala IQ}f del lugar enjdonde fué pronunciada para decidir si
aquella reune 6 no todos los requisitos extrinsecos exigidos por
la ley, y si la falta de cualquiera de ellos puede ser causa de
nulidad.

Nos abstendremos, pues, de ocnparuos de este punto, dicien-
do unicamente que para todo lo concerniente 4 las formalidades
extrinsecas de los actos, y, por consiguiente, de las sentencias,
debe prevalecer la regla general locus regit actum. Discurrire-
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mos, por tanto, acerca de los requisitos intrinsecos, les cuales
deben observarse fielmente como garantias legales indispensa-
bles de toda sentencia extranjera siempre que se trate de pedir
su eficacia fuera del Estado en que aquella fué pronunciada.
Fstos requisitos deben considerarse indispensables porque son
necesarios para proteger el derecho de la soberania y su re-
ciproca autonomia, los intereses de los litigantes en el extran-
iero y el respeto al derecho puiblico territorial y al derecho so-
cial. El principal requisito de toda sentencia es el de la com-
petencia del Juez que la dicta. ¢Cémo admitir que pueda ser
valida para estatuir respecto del derecho de las partes la deci-
sion de un Juez que haya sentenciado sin tener la potestas cog-
noscendt et decidendi causam? No podria ser considerada aque-
1la como tal sentencia, porque no es tal Juez el que no tiene ju-
risdiceién para resolver unasunto. Qui nequejurisdictioni preest,
neque d Principe potestate aliqua preditus est, nec ex compromiso
sunptus, vel ex aliqua lege confirmatus est, judex esse non potuit (1).
Se ha controvertido en la doctrina y en la jurisprudencia la
cuestion de Ia ley 4 que debe someterse la competencia del Juez
extranjero que dicto la sentencia de que se trata (2).
Partiendo de la consideracion de que el poder para juzgar se
deriva de la soberania, ¥ que ésta solo puede obligar al actor
y al damandado & someterse al juicio, han deducido algunos
que ninguna sentencia puede dictarse por quien no sea compe-
tente con arreglo 4 la ley de aquel territorio; y como por otra
parte debe ser competente el Tribunal con arreglo 4 la ley del
pafs en que se ha sustanciado el pleito, ha concluido de aqui
que sélo puede ser eficaz una sentencia cuando ha sido dictada
por un Tribunal competente segtin la ley del lugar en que se
siguié el litigio, ¥ la de aquel en que la sentencia haya de ser
gjecutada (3). Otros entienden que debia limitrse la aplicacion

(1) L. 81, Dig, De judiciis.

(2) Véase mi obra Effetti internazionali delle sentenze (mate-
ria civile), § 66 y siguientes.

(3) Veanse las conclusiones del Procurador general Leclerq
cerca del Tribunal de casacion belga. Cas. 19 de Julio de 1849,
Fassicris. belg., 1849, pagina 341.




