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tunnt Docores communiter, fit proprié¢ do-
minivm Lex ; qui ufumfructum, . fi ufusfri-
(tus petatur , multis exornatur, & Bartoli
opinio contra Jafonem, & fequaces pro-
batur.

SUMMARIUM

Author quamplurima, qua hoc Capite adducere poffet,

Jciens confiitoque pratermittit , €5 quare 2 =
Ufsfrucls utvsim 4 aut quomodo fit pars dominii vel
ﬁ;‘vétmis, apud ipfos etiam Jureconfultos dubinm
eft.

Proponitur contrarietas . 4. ff. de ufofiudu, caml.
recie dicimus, 25. . de verborum fignificatione.
Multorum interpretationes ad ea jura adducsntur
remifjive. :

Et Gloff, Azonifgue [ententia probatur pev Autho
rem , & num. {eqq. :
Ufusfiuctus proprie o nec eff , wec dici potest pars do-
minii , nec impedit , quin proprierarius dicatur do-

ayints vei s dicituy tamen pars dominii in mults ,
ideft , haber fimilitudinem €5 [peciem dominii in
muliss » quia veve multa ufufruGuario concedunsur,
que regulayiter dommo congruunt, nec videntur nifs

domino competere. :

Ufisfrutts particeps eff dominii, €5 iifdem juribus
cenfetm:, quiia ex die, €5 in diem, € pro indivifo
conflitut poteft ; guod in yeliquss juribus prediovum
que Seyvitutes nominamus , non fit. ;

Irem venit in venditione bonorum ficut domininm , le-
gitimo sempove amittituy , € per legens Falcidiam
winuitny.

Ufufruiiuario cavernr de dammo infeSto, 03 &jus cant.
s mistituy in poffeffionem adium non caventss.
Ufusfrulus in mulsss aliis non eff fimililis domsinio.

Authoves pracitantur, qui Gloffe, €5 Azonis Jolutio-
nem probarunt. '
Francifcam Hotmannum prafatam [entensiom proba-
e, neve confideratum ab Anthore.

Ufusfrulus mixtus feu caufalis cim in [io toto nfit 5
& fuo munere fungatur vevilfimum paytis nomen
obtinet,

Verbum Eft, mogss fignificat fubfantiam 3 exiffen-
tiam, quam fmilitudinem, nec et in munde verbuys
adei vealts exifientia €3 veritatss expreffivum.

Alignando tamen [ecundiom [ubjeStam materiam fimi-
litudingirié tantim accipitnr.

Ufufrucuario utyism nomen Dowirii conuveniat, [ive
an uﬁ;sfmgf?m dominium dici poffit, ubi, & numeris
feqq.l. qui ufumfru@um , 3. £ fi ufusfructus pe-
tatur , declarazur,

Y7 Inincorporalibus cadit dominium, 03 proprietas,quam-
v now cadas poffeffio, fed quafi poffelfio.

18 Domininm , quod in ufufrudin, € juribus incorpora-
libus concedunt DoStoves communitey , an [it proprie
dominium * Ubi due communes contrarie veferun-
tur 5 €5 Bareols Jententia agss probatur.

X9 Bartolus ab impugnationibus Jafonss , €8 aliorum libe-
Yarus 5 vemiljive. .

P Ro accurata hujus Capitis explicatione , quamplu-

rima, quee dicere poffem , {ciens confultoque prz-
termittenda duxi, qudd originaliter atque attenté pree-
lectis 2 me,quee hactenis {eripta funt ab omnibus, la-
t{Iﬁmé actum de hac re in mille locis inveniam » & va-
rias {ententias, atque interpretationes cumnulatas vi-
deam , nec demum aliquid, quod ad hanc Difputatio-
mem pertineat intactum. Quocirca, hoe Capite dumta-
Xat proponam eam {ententiam, quz verior mihi vi-
deaty‘r,comentus in aliis,in inum congerere cos » Qui
plenilis de hiac materia tractare folent : o enim ab eif~
df:m tacta & probata , vel improbata, iteram tranferi.
b;,quod valde abhorremus, minime continget, Ad rem

igitur deveniendo,conftituendum erit in primis. Quod

vlusfructus utriim, avt quomodo fit pars dominii, vel 2

fervitutis, non folim apud Scriptores noftros,fed apud
iplos etiam Jureconfultos dubium eft, ut aperté dedu-
citur ex textil in Lfi ¢ veo , §. fi veo, . de fidejuJoribus,
ibi ¢ In eo videtur dubitatio, an ufusfructus pars fit veisan
proprium quiddam.Ex quibus verbis dubitationé eorun-
dem Jureconfultorii rece deduxit Antonius de Leon.:
Canonicus Segobienfis in L. 2. ff. de fervitutibus , n. 5.
poft principinm. veyf. bac dubitatio , fol. 1§. item ex eo
conftat, quod in I. 4. ff.de ufufiutn,feriptum eft. Ufis-

fructus in multss cafibus pavs dowini eff 5 €3 exflat , quod 3

vel prafens, vel ex die davi poteff.Etin I, in venditione,8.
1F. de bonis authoritate judicis poffidendss,feribit Cajus: Inn

venditione bonorum etiam ufusfrutus venit : quia appella- |

tione domini fruttuarins quogue continetur. E contra ve-
10 fic {cribit Paulus in /. yeste dicimus, 2.5. fF. de verbor.
Jrgnific. Reéte dicimus , cum fundum totum noftrum effe ,
- etiam cum ufusfructus alienus efs quia ufusfructus non do-
minij pays,fed [ervituts fit; ut via,€3 itev Bt in . Mavius,
§. fi fundo, ff. de legatss 2. dicit etiam Papinianus: Ufus-
fruétus enim, exfi in juve, non in payte confiflit, entolumen-
tum tamen vei consinet. Ulpianus denique in Ifallus, 44.
§. uls. ff. de furtss fru@uariom dominum non efle, ex-
preflim fatetur his verbis : Quie fruSnarius dominus
non. eft. Quare in hac difficultate, do&ores,ut dixi, in
multis locis, varios cumulant intelle@us, quorum alios
probat,alios verd impugnant,& inter hos Arias Pinellus:
3.part.l.1.C.de bonis maternis,n.1.2.85 3.duas interpreta-
tiones Bartoli, & unam novam Viglii confutavit. Poft-
modiim verd; ut ftatim dicam, fententiam Glofiz, &
AZonis magis probavit, fed primam Bartoli diftin&io-
nem f{equutus eft Sigifmundus Lofredus, quem nullus
adhuc ad propofitum  retulit, i confi3.7.12. & iplam
probari pofle firmat Joannes Garfia de expenfis €5 me-
liovat. cap. 10.n. 3. 4. €3 [eqq. ubi exn. 1. ufgue ad
#. ¥1. tractat de contrarietate ditornm jurium ,; no-
viflime etiam Petrus Ricciardus ad rubricam , Inflitus.
de ufufructu , ex n. $6. wfgue ad n. 89. ubi Bartoli &
Viglii interpretationes improbavit itidem cum Pinel-
lo,& aliis modis propofitam difficultaté dilunnt Udal.
ricus Zafius in . qui ufumfrufum, n. 1. de verbor.obl;-
gat.fol.mibi 449. €5 in di&t. 1. in venditione,Alciatus , &
Rebuffus in dicta I. ve& dicimmus. Joannes Robertus

lib. 3. fententinrum, cap. 18. Francifcus Connanus com-

mentayiovum jurss civilts, lib. 4. cap. 3. n. 7. fol. 234.68
cap. 6. n. 2. fol. 24 5. Curtius Burg.lib.3. conjeSturalinm
ad fratvem, cap. 37. Antonius de Leon, in d. /. 2. ff.de

Jervitutibus, Francifcus Hotmannus obfervationum lib.3.
cap. 22. per totum, fol. mihi 95. €5 feqq. Modernus,qui .

‘novam & fubtilem diftin&tionem adducit in confuetud.
Parif2it. 1.S. 1. glof[: V.ex 11.4. Caballinus milleloguio 1. per
totunty Joanoes Sichardus in rubrica , C. de #fufrucis

1. 6. Docor Spino in ffeculo ; gloffz 13. de legato ufiss- -

fm&us_, n. 23. & noviffime Petrus Avguftinus Motla
empority 1. part. tit.6. ff.de [ervitutibus ,; quaft. 1. ex . 9.
#fquead n. 14. Antonius Pichardo in princ. Infiit, de
ufufrutu, n. 16. per totum : Mihi verd 4 prima, ut di-
cunt, mtate, femper inhoc articulo magis placuit ,
quod Glofla fentit in dict. I. 4. . de ufufrudu & in aliis

juribus adductis fuprs, Azo, i [umina,de ufufructu, n.2, &

quod ufusfructus proprié non fit, nec dici poffic pars
dominii 5 nec impediat, quin proprietarius dicatur do.
minus rei, ut {eribitur i i L ve&e dicimus : dicatur
tamen pars dominii in multis , ideft, habeat Gmilitudi
nem, & {peciem dominii in multis > Quia veré multa
ufuftudtuario conceduntur, quee regulariter domino
congruunt, nec videntur nifi domino rei competere,ut
(?leﬁ'a probavit in Ji&. [ 4. Jalon in I. 1. §. ufufruua-
vius 5 . 2, ff. de noxi operz nunciatione, Menochius re-
cuperanda pofleffionss,vemedio, 1.ex 1.5 3. Alvarus Valal-

cus confiltatione 66. n. 20. Hinc videmnus quod ufus- 7

fructus particeps eft dominii, & iifdem juribus cenfe-
tur,quia ex die,& in-diem,& pro indivifo conftitui po-
teft 7
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teft:quod in reliquis juribus praediord , quae fervitates,

" mominamus,non fit,ut advertit Connanus #bi infra , &

probaturind. L 4. ff. de ufufruSu, vbieo effedtu vide-
tur Jureconfultus dominii Gmilitudinem probare vo-
luifle. Item venit in venditione bonorum ficut domi-
ninm, legitimo tempore amittitur, & per legem Falci-
diam minuitur , 4./ venditione, 1. {f. de ufufrutin,l.
corvuptionent, C. eodem, 1. 1. §. ff ufufruGus, ff.ad legem

2 Falcidiam. Denique & ufufrudtnario cavetur de damuo

infecto, & ejus causd mittitur in poffefionem =dium
non caventis , . gui bona s §. fuperficiavitim, cum fimili-

bus, ff. de dampp infeffos in aliis ramen multis ufusfro-

“¢tus non eft fimilis dominio , ut i l. 7 Titio,33.§. 1.1
de uflufructu, €3 in l. jufto, §. non mutat, ff. de ufucapio-
nibus , 1. fequis wdes, in princ. ff. de fervitutibus Urbano-
yum,& in aliis cafibus confideratis per Gloffam, & Do-

XL &ores in dit. 1.4. latits per Connanum, & Ricciardum

ubi infira:& ita cum Gloffa, & Azone recte preefata jura
explicarunt Baldus, Fulgofius,Rebuffus, Robertus, &
Curtius Burg. quos refert, & fequitur Pinellus didz 3.
part.L.1.C. de bonss materns 5 n. 4. Francifcus Conna-
nus Commentarviovum jurss civilss , lib. 4. cap. 6. n. 2.
per totum, fol. mibi, 245. & in effe@u licet multa in-
volvat,& confundat, probavit Petrus Auguftinus Mor-
la emporii 1.part.tit. 6 . de fervitutibus quafl.1,n.13.pro-
bavit etiam Aatonius Pichardus in princ. Inflit. de ufufru-
&, n.16. Joannes Francifcus de Ponte 1 conf. 1§.1.6.
& veriffimam refolutioné arbitratur Petrus Ricciardus
ad rubricam , Inflit. de ufufructn nuin. 87. £5 88. ean-

2 dem etiam expreflim admittere videtur Francifcus Hot-

meENnus obfervationum,lib. 3. cap.2.2 .per totum, fol.mi-
bi, 95. Primd enim argumentis quibufdam in contra-
rium adductis non obftantibus, veriorem {ententiam
dicit , vt nfosfru@us in multis,pars dominii fit, quod

I3 multis exemplis comprobat : poftmodum verd & fe-

cundo diftioguit inter merem ulumfrodtum , & mix-
tum, hoc eft, vt magis comuniter Doctores dicere {o-
lent,inter formalem & caufalem ufumfructum, ut cim
merus five formalis {it jus in alieno preedio, & jus fepa-
ratum 4 fubftantia, five 4 corpore pradii, céfentaneum
fit, eum f{ubftantiz partem dici non pofle, quamvis in
multis pars rei effe dicatur : ulusfructus verd mixti {feu
canfalis longe diffimil's ratio {it , nam ctiim in {uo toto
infit, & {vo munere fingatur, veriffimum Patris no-
med obtinet,ut ibi latins probat , & idem de ulufruétn
caufali tanquam verum & indubitatum fupponunt om-

nes Authores, qui de hac materia traarunt, & tenent-
exprelsé Morla, Pichardus, & alii ubi fupra. Nec obftat:

predidte {olutioni, quod adjedo verbo B, Jurecon-

¥4 fultus in dick.L 4. fF. de ufufrutu,frmat, ufamfructum

artem dominii effe in multis, quod verbum Ef, ma-
gis (ignificat fubftantiam & exiltentiam , quam (imili-
tudinem @ imo, vt dicunt ffatim referendi, in Mundo
non eft verbum aded realis exiftentiee & veritatis ex.
preffivom, ut feribunt Jafon in L. fervi electione,§.1 4.
de legatss 1.Baldus in conf. Schematss, [ub vubrica, C. fi
quis aliquem teflazori prohibuerit, colum.4.cujus meminit
Joennes de. Matienco in L. 2.4it.9. lib. 5. glo/. 3. n. I5.
Tiraquellusinl. fi unquam,C.de revocands; denatio.ver-
bo , revertatur, #. 183. Mencchius in conf. 106.1.223.
lib.2. Petrus de Peralta inz L85 Proculo n. 34. fol 219.
€5 in 1. Titia cum teflamento, §. Titia citm nubevet,n.3.

X5 fol.458.de legatss 2. quia refpondetur communitey , di-

ftinguendum efle fecundum fubjectam materiam, nam
licét verbum Ef, regulariter, & fui natora denotet exi-
ftentiam, & veritatis exprefivam fit; tamen , fi mate-
ria fubjeta non patiatur pifi imilitudinem, eam tan.
tum (ignificabit, & non formale dominium , quia Jure-
confulti plus refpiciunt mentem,quam nomina, /nomi-
na, I. nominis, §. 1. ff. de verborum fignificatione : quod
videtur fentire Moderrus in confuetudinibus Pavifien.tit.
1.§. 1. gloffa ¥. n. 5. videndus mm. 58.

Secundum conftituendum eft, fuperitis dictis proxi-

16 mam efie altercationem aliam Do&orum, utrum {cilicet

ncmen Dominipfufru@vrario conveniat; five, 2n do.
minium ufusfroétus jure dici poflit; Et nomen Domi-
pi nen rejiciendum in fru@uario, probare videtur tex-
tus in difta I, in venditione, $.fF. de bons authovitate Ju-
dicis poffidendss . uvbi Bertolus, & Angelus nusmer. 2.

~ diftinguendum exiftimant :+fed eorum diftinétionem

meritd impugnat Caballinus wrilleloguio 1. numer. 2.
idem tamen, quod dominium vfusfrudus dici poflit,
clare probat textus in I qui ufumfrulium , 3. ff. fi ufus=
Jrutus petatur o ibi: Ef ewim abfurdum, plus jurés ba-

bere eos, qui poffeffionem dumtaxat ufusfrultus, non etian .

dominium adepti funs. Facit etiam texcus in L femper,S.in
hoc interdico,ff.quod vi aut clam,ubi dicitur,quod inillo
InterdiGto habenda eft ratio dominii, quoad reficien-
dum interefle,utputa, fi eflet amiffa fervitus, autufus<
fruQus intereat : unde nomem Domini ulufruGuario
convenire,& domininm ulusfru&us dici, fecuré tradi-
derunt Aretin, in §. alienus;in princ. Inflitut. de hevedi=
bus Inflitut. Gomez. in §. aque fi agat 5 columna ultina
ad finenn, Inflitut. de actionibus. Crotus in . naturaliter ,
§. uibil commune, n. 110. ubi Alexander n. 6 ff. de
acquivenda poffzffione. Idem Alexander i1 conf. 129.1.4.
voluntine fecundo. Jalon in [, traditionibus 5 n. 10. C. de
pactis. Cxpola de [ervitutibus Urbanovam , cap. 4. n. 2.
Socinus in Lait prator la 2.8.altimo [ de juve jurido Mo-
dernus in confuet. Parifien.tit. 1.S. 1.gloffa prima, n. §3.

" Pinellus dicta 3. parte legss 1. C. de bonss maternis, n. §.

Cavalcanus de #fufructn maulievi velicto n. 3. 4. Me~
nochius ingonf. 66. n. 20. & 23. lib. 1. & ad hzc re-
duci debent,quz ad propofitum noftrum diltinguendo
adnotarunt Joannes Sichard. in ruby. C.de #fufructun.6.
& Cabalinus Millelog. 1. ex n. 4. L cum feqq. Ubi di-
cunt,qudd aut loquimnr quantum ad difpofitionem &
effectum vfusfructiis, & eorum, quee ab ufufrudn de-
pendent,& ad fructuarium pertinent, & tune indiftin=
¢te,appellatione Domini venit ufufru&uvarius, quia ve-
ré & proprié eft dominus nfusfru@is, per textum iz
dicta l. quti nfumfruciam 3. ff. fi afusfractus petatur: aut
vero loquimur quantum ad difpofitionem & effetum
ipfius rei, in qua quis habet nfumfru&um tantum ; &
tung nullo modo;nec vere,nec ficte,nec proprié,nec im-
propri¢ appellatione dominii, quibufcung ; verbis pro«
lati, venit ufusfru@ns, quia nullo modo eft dominus
rei,ut ad oculum patet, & lativs probatur ib:. Idem etiam
quod Aretinus , Gomezius, Alexander, & cateri, do-
cuerat prius Bartolus, quem multi fequuntur, i dict. /.
naturaliter, §. nihil commue, in princ. col. 1. colligentes
inde exdicta l. qui nfimfructam: quod in incorporalibus
cadit dominium & proprietas , quamvis non cadat pol-
{eflio, fed quafi poffeflio. Quod exprefsé fcripfit Barto-
lus ibin. 1. & fequuntor Paulus ». §. Cuman. . 3.
Imola, & Aretinus 1. 4. & cum Socino, Alexandro ,
Ripa, Zafio, Corrafio, Claudio Marmerio, Bolognino ,
Fabio,& Berengario,refolvit Padillain L1.C.de fervirusi=
bus n.10.& in hoe nullum dubitteff. Vertim, ut resifta
petfectins & radicit® explicari poflit ( Cavalcanus enim
& alit breviter nimis, nec accurate nec diftin&é expli- I
cant)in eo folet maximum dubium excitari,utriim do-
minium hoc,qued in uflufrudu, & juribus incorporali-
bus concedunt Doctores comuniter, fit proprium, vel
improprium:quod ut difuat,nonnullos cafus fubdi ftin-
guit Caballinus dicfo milleloquio 1. ex n. 4. ufgue ad
#. 9. infértque ad quzeltionem, fi ftatuto caveatur,
quod Communitas loca' teneatur emendare damnum
datum domino domis, Vel fundi, utriim comprehendat
etiam fructuarium , an folum proprietarium , ut latits
ibi videri poterit, & veré in hoc {unt contrarie {enten-
tizes alii enim exiftimant,in ufufructu, & ceeteris incor-
poralibus juribus non cadere proprie,fed quafi, aut im-
propri¢, dominium; alii verd cum Bartolo in incorpo.
ralibus propri¢ cadere dominium defendunt, id quod
conftat ex his , qua fcripferunt Bartolus in did. §. nihil
commune y . 1. Paulus, Imola, Aretinus,& Alexander
numeris relatis fiipra, Jafon . 30. Berengarius Ferdi-
R°3 nandos




