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ton prochain, el tons deux vous vivrez en paix: Developpons le

sens de celte loi dont I'extréme simplicité pourrait préter 2
I'équivoque.

Il faut distinguer dans le travail deux choses, I'association of
la matiére exploitable.

.En tant qu'associés les travailleurs sont éoaux, et il im-
plique conlradiction que I'un soif payé plus que I'autre : car
le produit dun travailleur ne pouvant étre payé qu'avee
!e’produit d'ur autre travaillear, -si les deux produits sont
negaux , le reste, ou la différence du plus grand au plus
peFlt, ne sera pas acquis par la sociélé, par conséquent
w'élant pas échangé n’affectera point Tégalité des salaires.
1l en résullera, si I'on veut, pour le plus fort travailleur,
une inégalité naturelle, mais non une inégalité sociale, per-
sonne n‘ayant souffert de sa force et de son énergie produc:
h'\re. En un mot, la société, n'échange que des produits égaux,
c'est-a-dire, ne paye que les travaux qui sont faits pour
elle; par conséquent, elle paye également tous les travail-
leurs : ce quils pourraient produire hors de son sein ne la
touchent pas plus que la différence de leurs voix et de leurs
chevelures.

_ll semble que je vienne de poser moi-méme le principe de
I'inégalité : c'est tout le contraire. La somme des travaux qui
peuvent étre faits pour la société, c'est-a-dire, des travaux
susceplibles d’échange, étant, sur un fonds d'exploilation
donné, d’autant plus grande que les travaillears sont plus
multipliés, et que la tiche laissée & chacun est plus réduite,
il s'en suit que I'inégalilé naturelle se neutralise 3 mesure
que I'associalion s'élend, et qu'une plus grande guantité de
valeurs consommables sont produiles socialement : en sorle
que, dans la sociélé, la seuls chose qui piit ramener I'inéga-
lil§ du travail, serait le droit d'occupation, le droit de pro-
priélé.

Or, supposons que celte tiche sociale journaliére , éva-
luée en labour, sarclage, moisson, etc., soit de deux do-

camétres carrés, el que la moyenne de (emps nécessaire

pour s'en acquiller soit de sepl heures : lel travailleur aura

fini en six heures, tel aulre en huit heures seulement; le -
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plus- grand nombre en emploiera sept; mais pourve que
chacun fournisse la quantité de travail demandé, quel que
soit le temps qu'il y emploie, il a droit & I'égalité de
salaire. : i

Le travailleur, capable de fournir sa tiche en six heures;
aura-t-il le droit, sous prétexte de sa force et de son activilé
plus grande, d’usurper la tiche du travailleur le moins ha-.
bile, et de lui ravir ainsi le travail et le pain? Qui oserait le
soutenir ? Que celui qui finit avant les aulres se repose, s'il
veut ; qu'il se livre, pour Ientrelien de ses forces ef la cul-
ture de son esprit, - pour Vagrément de sa vie, i des exer-
cices el & des fravaux uliles; il le peut sans nuire a per-
sonne : mais qu'il garde ses services intéresses. La vigueur,
le génie, la diligence, el tous les avantages personnels qui
en résultent, sont le fait de la nature, et jusqu'a certain’ point
de Tindividu : la société en fait lestime qu'ils méritent ; mais
le loyer quelle leur aceorde est proportionné, non a ce. qu'ils
peuvent, mais A ce quils produisent. Or, le produil de chacun
est limité par le droit de tous.

Si I'étendue du sol était infinie, et la quantité de maliéres
a exploiter inépuisable, on ne pourrait pas encore exploiler
celte maxime, A chacun selon son travail; eb pourquoi?
parce qu'encore une fois la société, quel que soil le nombre
des sujels qui la composent, ne peut leur donner & lous que
le. méme salaire, puisqu'elle ne les paye quaves leurs
propres produits. Seulement, dans I’hypothése que nous ve--
nons de faire, rien ne pouvant empécher les forts d'user
de tous leurs avantages , on verrait, au sein méme de I'éga-
lité sociale, renaifre les inconvénients de l’inégalilé natu-
relle. Mais la terre, eu égard a la force productrice de ses
habitants el & leur puissance de multiplication, esl trés
bornée; de plus, par l'immense variété des produits et
lextréme division du travail ; la tiche sociale est facile &
remplir ; or, par cette limitation des choses productibles et
par la facilité de les produire, la loi d'égalilé absolue nous
est donnée.

Oui, la vie est un combat: mais ce combal n'est point
de. I'homme conire J'homme, il est de I'homme fconire la
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nature;-eb chacun de mous ‘doit'y payer de sa persomne. Si,
dans le combat, le fort vient au secours du faible , sa hienfai=
sance mérile louange el amour ; mais son aide doit étre libre-
ment aceeplée, non imposée par force et mise a prix. Pour tons
la-earriere est la méme, ni trop longue ni trop difficile : qui-
conque Ja fournit trouve sa récompense au bul; il n’est pas
nécessaire d’arriver le premier.

Dans l'imprimerie, ot les travailleurs sont d'ordinaire &
leurs piéces, Youvrier compositeur regoit lant par mille de
leltres composées, le pressier tant par mille de feuilles impri-
mées; La, “‘comme ailleurs; on renconlre des inégalités de
talent et d’habileté. Lorsqu'on ne redoute pas la calence, cest-
a-dire le chomage, que le tirage ot la leltre ne'manquent pas ;
chacun est libre de s'abandonner a ‘son ardeur, et de dépioyer
la puissance de ses facultés : alors celui qui fait plus gagne
plus; eelui quifait moins gagne moins. L'ouvrage commence-
t-il'& devenir rare? compositeurs et pressiers se parlagent lg
labeur; tout accapareur est détesté & I'égal d'un voleur et d'un
iraitre.

Il y a, dans cette conduile des imprimeurs; une philosephie
a Jaquelle ni économistes ni gens de loi ne ‘s'élevérent jamais.
Si nos  législateurs avaient introduit dans® leurs codes le
principe de’ justice distributive qui gouverne les ‘imprime-
ries'; s'ils ‘avaient observé les instinels populaires, non ‘pout
les imiter servilement, mais pour lés réformer et les généra-
liser, depuis longtemps' la liberté et 'égalilé seraient assises
sur une indestructible base, et l'on ne disputerait plus
sur le droit de propriélé et sur la nécessilé des distinclions
sociales.

On a calculé que si le travail élait réparti selon I nom-
bre des individus valides, la durée moyenne de la tdche
journaliére, en France, ne dépasserait pas cing heures. De
quel front, aprds cela, ose-t-on parler de Pinégalité des tra=

vailleurs P Gest le travail de Robert-Macaire qui fail I'inéga-

lité.

Le principe, 4 chacun selon son travail, interprété danis
le sens de, Qué plus travaille, plus doit tecevoir, suppuse
done deux faits évidemment faux : I'un d'économie, sdvoir,
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(que dans un travail de société. les faches peuvent n'étre pas
¢gales; le second de physique, savoir, que la quantité .des
choses productibles est illimitée.

Mais, dira-t-on, il se trouve des gens qui ne veuillent faire
que la_moilié de leur tiche?... Vous voila bien embarrassé ?
Clest gu'apparemment la moitié du salaire leur suffit, Rétribués
selon le travail qu'ils auront fourni, de quoi se plaindraient=ils
et quel tort feront-ils aux autres? Dans ce sens, il est juste
d’appliquer le proverbe, 4 chacun selon ses cuvres; c'est la
loi de I'égalité méme.

Au reste, une foule de difficultés, toutes relatives & la police
el & I'organisation de I'industrie, peuvent éire ici soulevées-: je
répondrai & toutes par ce seul mot, c'est qu'elles doivent toutes
¢tre résolues d'aprés-le prineipe de 'égalité. Ainsi, pourrait-
on observer, il est telle tache qui ne peut &lre différde sans
que la production soit compromise : la .société devra-t-elle
alors pétir de la négligence de guelques-uns, ef, par respect
pour le droit au travail, n'osera-t-elle assurer de ses propres
mains le produit qu'on lui refuse ? En ce cas, & qui appartien-
dra le salaire?
~ A la société, qui exécufera le travail en souffranee soit par
elle-méme, soit par délégation, mais toujours de manidre  ce
que I'égalité générale ne soit jamais violée, et que le paresseux
soif seul puni de sa paresse. Au surplus, si la société ne peut
user d'une excessive sévérilé envers les retardalaires, elle
a droit, dans l'intérét de sa propre subsistance, de surveiller
les abus.

Il faut, ajoutera-t-on, dans foule industrie, des condue-
leurs, des instituteurs, des surveillants, elc. Ceux-la seront-
ils & la tiche® — Non, puisque leur fiche est de conduire,
de surveiller et d’instruire. Mais ils doivent étre choisis
entre les travailleurs par les travailleurs eux-mémes, et
remplir les conditions d’éligibilité. 11 en est de méme de
toute fonction publique, soit d’administration, soit d'ensei-
gnement.
~ Dong, article premier du réglement universel :

La quantité limitée de la maliere exploitable démonlre Ia
nécessité de diviser le travail par le nombre des travailleurs :
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I'égalité des émoluments.

§ 7. Quelinégalité des facultés est la condition nécessaire
. de Uégalité des fortunes.
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Cette objection a de toub ’lemps paru forml_dab_ en. ot
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parlisans de l'égalilé. Elle a induil les premiers i au:]
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vretés. Gracchus Babeuf vouolait que _lo_u[e supeum; ﬂe'a'ul
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la cigué, Epaminondas fut cité en jugement, pour avoir &g
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irouveés supéricurs par la raison et la vertu par des démagogues
crapuleux et imbéciles, De pareilles folies se renouvelleront ,
lant: qu'a une populace aveugle et opprimée par la richesse,
I'inégalité des forlunes donnera liew de craindre I'élévation de
nouveaux tyrans.

Rien ne semble plus monstrueux que ce que l'on regarde
de trop prés : rien n'est souvent moins . vraisemblable que
le-vrai. D'autre part, selon J.-J. Rousseau , « il faut heau=
coup de philosophie pour savoir observer une fois ce que
Ton voit tous les jours; » et, selon d’Alembert , « le yraj qui
semble se montrer de toutes parts aux hommes , ne les frappe
guéreé, & moins quils n'en soient avertis. » Le patriarche
des économistes, Say, 2 qui J'emprunte ces deux citations i
aurait pu en faire son profit; mais tel qui ‘rit des aveu-
gles, devrait porter besicles ; el tel qui le remarque , est alfeint
de myopie.

Chose singulitre! ce qui a fant effarouché les esprits,
n'est pas une objeclion’; c'est la condition méme de I'éga-
lité 1...

Linégalité de mnature, condition de I'égalité des fortu-
nesl.... quel paradoxe !.... — Je répéle mon assertion , afin
quon ne pense pas que je me méprenne : I'inégalité des fa-
cultés est la condition sine gud non de I'ézalité des for-
tunes.

II faut distinguer dans la société deux choses : les fonctions
et les rapports,

L Fonctions. Tout lravailleur est censé capable de I'euvre
dont il est chargé, ou , pour m'exprimer comme le vulgaire ,
tout artisan doit connaitre son métier. L'ouvrier, suffisant a
son ouvrage, il y a équation entre la fonctionnaire et la
fonetion.

Dans une société d’hommes , les fonctions ne se ressem-
blent pas : il doit donc exister des capacités différentes. De
plus, certaines fonctions exigent une intelligence el des fa-
cultés plus grandes; il exisle donc des sujels d'un esprit ei
d'un lalent supérieur. Car I'euvre 3 accomplir amene né-
cessairement l'ouvrier : le besoin donne l'idée, et cest Tidee
<(ui fait le producteur. Nous ne savons que ce que l'excita-
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tion de nos sens nous fait désirver, et que notre inlelligence se
demande ; nous ne désirons vivement que ce (ue nous conce-
vons bien ; ef mieux nous CoNCEVoOns; plus nous sommes capa-
bles de produire. ; ;

Ainsi les fonctions étant données par les ]Jesqms, les hesoj.ns
par les désirs;, et les désirs par l;t percepom? qunlanee,
par limagination ,»Ja méme intelligence qui imagine peut
aussi produire ; par-conséquent, nul h'ava.]l a faire n'est su-
périeur & Pouvrier.” En un mot, si la fonct{on qppellg le fupc—
tionnaire, c'est que dans la réalité le fonctionnaire existe
ayant la fonction. ¥ : _

Or, admirons 1'économie de la nature : dans cette multitude
de besoins divers qu'elle nous a donnés ,- el que par ses s_eu!es
forces Yhomme isolé ne pourrait satisfaire, la nature devasg a-
eorder & V'espéce Ja: puissance refusée 2 l‘indiﬁdu e 1:% ‘le
principe de la division du travail , principe fondé sur la spécia-
lité des vocations. ; . b

Bien plus, la satisfaction de cerlains besoins exige de
I'homme une créalion conlinue, tandis que d'autres peuvent,
par le travail d'un rseul, elre satisfails dans des millions
&’hommes: el pour des milliers- de siécles. Par ex@mple , le
besoin de vétements et de nourrilure demande une Teprodug:

* tion perpétuelle ; tandis que la eonnaissance du systeme d_u
monde pouvait &tre pour jamais acquise par deux ou trois
hommes d’élite. Ainsi, le cours perpétuel des flenves entretient
nolre commerce et fait rouler nos machines ; mais le soleil , sedl
au miliew de l'espace, éclaire le monde. La mature , qui pours
rail eréer des Piaton ebdes Virgile, des Newton et des Cuvier
comme! elle erée des laboureurs eb des pitres, ne le vcnt‘ pas;
proportionnant la rareté du génie & la durée de ses produits, &
balancant le nombre des capacilés par la suffisance de cha:
cune d'elles.

Je n'examine pas si la distance qu'il y a de tel homme &

tel autre homme, pour le talent el lintelligence , vienk
de notre déplorable civilisation , et , si ce que l'on nomme
aujourd'hui ; inégalité: de facultés , dans  des condilions
plus hieareuses , serait rien de plus que diversité de‘fag
ciltés : je mets la chose 2u pis, et afin que on ne ma(:*:
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cuse pas de lergiverser et de tourner les diffieultés , jaceorde
toufes les inégalités de talent quon voudia (1. Cerlains
philpsophes ; amoureux du nivellement , prétendent que toutes
les intelligences sont égales , et que toute la différence: entre
elies vient de l'éducation. Je suis loin , je l'avoue, de par-
tager cetle doctrine, qui, d'ailleurs; si elle était vraie,
eonduirait & un résultat directement contraire 3 eelui qu'on se
propose. Car, si-les capacilés sont égales quel que soit
d'ailleurs le degré de leur puissance, comme personne ne peut
élre contraint , ce sont les fonctions réputées grossieres, viles
ou Lrop pénibles, qui doivent étre les mieux payées, ce quine
répugne pas moins & I'égalilé qu'au principe , @ chague capa-
cité selon ses euvres, Donnez-moi , au contraire, une société
dans laquelle chaque espéce de talent soit en rapport- de
nombre avec les besoins, ‘et o I'on n'exige de chaque produc-
leur que ce que sa spéeialité lappelle a produire, et tout en
respectant la hiérarchie des fonclions, j'en déduirai I'égalité
des fortunes. :
Ceci est mon second point. '
1I. Rapports. En traitant de 1'élément du travail ; j'ai fait
yoir comment, ‘dans un méme genre de services productifs ,
1a capacité de fournir une tiche sociale étant donnée 3 tous,
I'inégalité des forces individuelles ne ‘peut fonder aucune
inégalité de rétribution. Cependant il ‘est juste de dire que
certaines capacilés semblent tout-3-fait incapables de  cer-
lains services, tellement que si lindustrie humaine était
toul & coup hornée 4 une seule espéce de produits, il sur-
girait aussilot” des incapacilés nombreuses, et partant , la
plus grande inégalité sociale. Mais tout le monde voit, sans
que je le dise, que la variété des industries prévient les
inutilités ; c'est une vérité si banale que je me m’y arréterai
pas. La question se réduit donc & prouver que les fonctions
(1) Jc ne congois pas comment, pour justifier Pinégalité des con-
dilions, I’on ose allégner la bassesse d’inclinations et de génie de
eertains hommes. D'oilt vient celte honteuse dégradalion du coeur
el de I'esprit dont nous voyons tant de victimes, si ce n’sl de la
mistre et de abjeclion oi la propriété les rejette 2 La propricté
fait homme eunugue, et puis elle lui reproche de n’étre qu'un hols
desséché, un arbre stérile, :
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gont 6gales entre elles , comme, dans une méme fonction, les
travailleurs sont égaux entre eux. . - - j

On s'étonne que je refuse au ;1L"n|p3 a lfl science, au cou-
rage , en un mol & loules lcs' supvrlorl_luf. que le monde
admire , 'hommage des digniles, l‘cs 4_115[\11('[10:15 dlu pou-
voir et de I'opulence. Ce n'est pas mol qui lp 1't'f1|§u. c'est I'é-
conomie, c'est la justice, c'est la _Ii-hurtc qui le défendent. La
liberté ! pour la premiere fois jinvoque . son uo'm d:ms._ca
débat : qu'elle se leve dans sa propre cause, el qu'elle achéve
sa vicloire.

Toute transaction ayant pour but un échange de pro-
duits ou de services, peut &tre qualifiée opération de com-
merce. :

Qui dit commerce dil échange de valeurs égales; car si les
valeurs ne sont point égales, et que Ie contractant lésé s'en
apercoive, il ne consentira pas a I'échange, et il ne se fera point
de commerce.

Le commerce n'exisle qu'entre hommes libres : partout ail-
lears il peut y avoir lransaction accomplie avec violence ou
fraude, il n'y a point de commerce.

Est libre : Vhomme qui jouil de sa raison et de ses facullés,
qui n'est ni aveuglé par la passion, ni contraint ou empéché
par la crainte, ni décu par une fausse opinion.

Ainsi, dans lout échange, il y a obligation morale & ce
que l'un des contractanls ne gagne rien an délriment de 'au-
tre ; ¢'est-a-dire que, pour élre légitime et vrai, le commerce
doit &tre exempl de loute inégalilé ; c'est la premiere condition
du commerce. La seconde condition est qu'il soit volontaire,
c'esl-a-dire que les parties transigent avec liberté et pleine
connaissance.

Je définis donc le commerce ou l'échange, un acle de
sociélé.

Le négre qui vend sa femme pour un couleau, ses enfanls
pour des grains de verre, el lul - méme enfin pour une bou-
teille d'eau-de-vie, n'est pas libre. Le marchand de chair
humaine avec lequel il traile n'est pas son associé, c'est son
ennemi.

L'ouvrier civilisé qui donne sa Dbrasse pour un morceatu
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de pain, qui bilit un palais pour coucher dans une ecurie,

qui fabrique ‘les plus riches étoffes pour porter des haillons,

qui produil tout ‘pour se passer de tout, n'est pas libre. Le
maitre pour lequel il travaille ne devenant pas son associé par

Véchange de salaire el de service qui se fait entre eux, est son

ennemi.

Le soldat qui sert sa patrie par peur au lien de la servir
par amour, n'est pas libre; ses camarades et ses chefs, mi-
nistres ou organes ‘de la justice militaire, sont tous ses en-
nemis.

l.p paysan qui afferme des terres, I'industriel qui loue des
capitaux, le contribuable qui paie des péages, des gabelles,
des patenles, licences, personnelles, mobilieres, etc., et le
dépulé qui les vote, n'ont ni l'intelligence ni la liberté de leurs
acles. Leurs ennemis sont les propriétaires , les capitalistes, le
gouvernement.

Rendez aux hommes la liberté, éclairez ‘leur intelligence,
afin qu'ils connaissent le sens de leurs contrats, et vous verrez
la plus parfaile égalilé présider a leurs échanges, sans aucune
considération pour la supériorité des talents et des lumieres ;
el vous reconnaitrez que dans l'ordre des idées commerciales,
c¢'est-a-dire dans la sphére de la société, le mot de supériorilé
est vide de sens.

Qu'Homeére me chante ses verg, j'écoute ce génie sublime, en
comparaison duquel moi, simple pétre, humble laboureur, je
ne suis rien. En effet, si 'on compare ccuvre a oeuvre, que
sont mes fromages el mes féves au prix d'une lliade? Mais
que, pour salaire de son inimitable poéme, Homére veuille me
prendre tout ce que j'ai et faire de moi son. esclave, je renonce
au plaisir de ses chants, et je le remercie. Je puis me passer
de I'lliade et attendre, s'il le faut, 'Enéide ; Homére ne peut se
passer vingt-qualre heures de mes produits. Qu'il accepte donc
le peu que j'ai & lui ofirir, et puis que sa poésie m'inslruise,
m’'encourage, me console.

Quoi! direz-vous, telle sera la condition de ecelui qui
chanla les hommes et les dieux! I'aumdne , avec ses humi-
liations el ses souffrances! quelle générosité barbare!... —
Ne vous exclamez pas; je vous prie : la propriélé fail du
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poéte un Crésus ou urt mendiant ; I'égalité seule’ sait I'honorer
et I'applandir. De quoi s'agit-il? de régler le droit de celui qui
chante et le devoir de celui qui écoute. ‘Or, remarguez ce point;
trés-important pour la solution de celte affaire : fous deux sont!
libres, I'un de vendre, V'aufre d'acheter; dés cé moment leus
prétentions respectives ne comptent pour rien, et lopinion juste
ou exagérée quils peuvent avoir, Tun de ses wvers, l'aulre

de sa libéralité, ne peut influer sur les conditions du contrat:

Ce n'est plus dans la considération du talent, mais dans celle
des produits, que nous devons chercher les molifs de notre arbi=
frage. -

Pour que le chantre d’Achille obtiense la récompense!qui
lui ‘est due, il faut done qu'il commence par se faire acceps
ter : cela posé, l'échange de ses vers contre un honorairé
quelconque €étant un acte libre , doit étre en méme temps
un acte juste, c'esi-a-dire que I'honoraire du poéte deif
¢tre égal & son produit. Or, guelle est' la valeur de de pio-
duit? _ . B

Je suppose d'abord que cette Iliade, ce chef-d’ceuvre qu'il
s'agit de réiribucr équitablement ; soit ‘en’ réalité d'un prix
infini; on ne saurait exiger davantage. Si le pablic, quiest
Iibre d'en faire l'acquisilion; refuse de I'acheter, l'est claip
que le poéme ne pouvant éire échangé, sa walear intrin-
séque n¢ scra point dimintée; mais sa valeur échangeable
ou son ulilité productive est réduife & zéro, est nulle. C'est
donc entre I'infini d'une parf et l¢ néant de lautre, & dis
“tance égale de tous deux, puisque tous les droils et foutes
Ies libertés veulent dtre également respeclds, que nous de=
vons chercher la quotilé du salaire 2 adjuger; en d'auties
lermes, ce n'est pas la valeur intrinséque, mais la valear
relalive de la chose vendue qu'il s'agit de fixer. La questiod
commence a se simplifier : quelle est maintenant ceite: valeur
rélative? quel traitenient mérile i son auteur un popme comme
I'lliade? :

Ce problemie ©tait, aprds les défifiilions, le premier Gue
Véconomié politique et & résoudre; or, non-seulenient
elle ne T'a pas résolu, elle 'a déclaré insoluble. Seloi les
econoniistes; 1o valeur relative oil éehangedble des’ cheses
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ne peul étre delerminge d'une maniére absolue; ellé varie essen-
tiellement. .. :

« La valeur d'une chose, dit Say, est une quantité posi-
tive; mais elld-ne. l'est. que pour un instant donné. Sa nature
est, d'étre perpétuellement variable, de changer d'un lieu
a lauotre. Rien ne peut la fixer invariablement, parce qu'elle
est fondée sur des besoins et des moyens de production qui
varient & chague minute. Ces variabilités compliguent les phé-
nomenes <de 1’économie , politique, et les rend souvent fort
difficiles & observer et & résoudre. Je ne saurais y porter re-
meéde; il n'est pas en notre pouvoir de changer la nature des
choses. »

Ailleurs , Say dit et répéte que la valeur ayant pour base
lutilité, et l'uiilité dépendant entidrement de nos besoins,
de nos caprices, de la mode, ete., la valeur est aussi variable
que l'opinion. Or, I'économie politique étant la science des
valeurs, de leur production, distribution; échange et con=
sommalion, si la valeur échangeable ne peut étre absold-
ment déterminée, comment I'économie polilique est-elle pos=
sible? comment serait-elle une science ? comment deux éco-
nomistes peuvent-ils se regarder sans rire? de quel front
esenl-ils insuller aux métaphysiciens et anx psychologues ?
Quoi! ee fou de Descartes s'imaginait que la philosophie
avait besoin d'une hase inébranlable, d'un aliquid incon-
cussum-sur lequel on plil asseoir-1'édifice de Ta seience, et
il avait la bonhomie de le chercher; et 'Hermés de 1'économie,
le ftrismégiste Say, .consacrant un demi-volume & l'amplifi-
calion de:ce texte solennel, Uéconomie politique est une
science, a-le courage d'affirmer ensuife que celle seience ne
peut déterminer son objet, ce qui revient a4 dire gu'elle est
sans principe et sans fondement! Il ignorait donc, lillusire
Say, ce qu'esl -une science, ou plutdt il ne savait pas ce dont

- il se. mélait de parler.’

L'exemple donné par Say a porté ses fruits : I'économie
polilique , au point ol elle est parvenue, ressemble a l'onto-
logie; discourant des effets et des causes, elle ne sait rien,
n’éxplique rieny, ne conclut rien. Ce que I'on a décoreé du
nom de lois: économiques se réduit & quelques généralités
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briviales, auxquelles on a eru donner un air de pl‘UfUﬂdUlll.' en
les revélant d'un slyls précieux et argot; quant aux solutions
que les économistes onl essayées des problémes so_ciaux, L(_)uf,
ce que I'on en peut dire est que, si leurs élucubralions sortent
parfois -du niais, cest pour tomber 2ussilol dans l‘absu’rﬁq.
Depuis vingt-cing ans 1'économie politique , ‘comme un 6pais
brouillard, pese sur la France, arrétant Uessor des esprils el
comprimant la liberté.

Toute création industrielle a-l-elle une valeur vénale, abso-
lue, immuable; partant légitime et vraie? — Oui.

Tout produil de I'homme peut-il étre échangé contre un pro-
duit de I’homme? — Qui encore.

Combien de clous vaut une paire de sabots ?

SI nous pouvions résoudre cet eftrayant problénie, nous au-
rions la clé du systéme social que I'humanilé. cherche depuis
six mille ans. Dévant ce probléme, I'économisle e confond ef
recule; le paysan qui ne sait ni lire ni écrire répond sans bron:
cher : Autant qu’on en peut faire dans le méme temps ef avee la
méme dépense. :

La_ valeur absolue d'une chose est donc ce quelle coile
de temps et de dépense: combienvaut un diamant qui na
coilté que d'élre ramassé sur le sable? — Rien’; ce' n’est pas
un produit de I'homme. — Combien vaudrat-il ‘quand il
aura été laille et monlé? — Le temps eb les dépenses qu’il

aura coltés & l'ouvrier. — ‘Pourquoi done se vend-il si cher®

— Parce que les hommes ne sont pas libres. La sociélé doit
régler les échanges et Ja distribution des choses les plus rares,
comme celle des choses les plus communes; 'de!facon que chas
cun puisse y prendre part et en jouir. — Qu'est-ce donc que
la: valeur d’opinion? — Un mensonge , une injustice ‘et un
vol. ]

Draprés cela, il est aisé d'accorder tout le monde. Sile
moyen terme que nous cherchons entre une valeur ‘infinie
el une valeur nulle s’exprime,  pour chaque produit, par la
somme de temps et de dépense que ce produil codte , i
poeme qui aurait collé & son duteur trenle ans de travail el
10,000 franes de [rais en voyages, livres , ete., doit étre paye

par lente années des ‘appointements ordinaires dun 4ra-
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vailleur, plus 10,000 fr. d’indemnités. Supposons que la sommnie
totale soit de 50,000 fr.; si la sociéls qui acquiert le chef-
d’ceuvre comprend un million d’hommes, je dois pour ma part
5 eentimes.

Ceci donne lieu 3 quelques observations, :

1° Le méme produit, 3 différentes époques, et dans diffé-
rents lieux, peut coiter plus ou moins de temps et de dépenses :
Sous ce rapport il est vrai que la valear est une quantité
variable. Mais celte varialion n’est point  celle des écono-
mistes, qui, dans les causes de varialion des valeurs, confon-
dent les moyens de production, etle gofit, le caprice, la mode,
Fopinion. En un mot, Ia valeur vraie d'une chose est invariable
dans son expression algébrique, bien quelle puisse varier dans
Son expression monétaire.

20 Tout produit demandé doit &tre payé ce qu'il a codlé de
temps el de dépenses, ni plus. ni moins : tout produit non
demandé est une perte pour le producteur, une non-valeur
commerciale.

3¢ L'ignorance du principe d'évaluation , et, dans beaucoup
de circonstances, la difficulté de Tappliquer, est la source des
fraudes commerciales, et I'une des causes les plus puissantes
de I'inégalité des fortunes.

e Pour payer cerlaines industries, certains produits, il
faut sune sociélé d'autant plus nombreuse que les talents
sont plus rares, les produils plus colteux, les arts et les
sciences plus multipliés dans leurs especes. Si, par exem-
ple, une société de 50 laboureurs peut eniretenir un mailre
d'école, il faut quils soient 400 pour avoir un cordonnier,
150 pour faire vivre un maréchal, 200 pour un tailleur, ele.
Si‘le nombre des lahoureurs sélove 3 1,000, 10,000,
100,000, ete., a mesare que leur nombre augmente, il faut
que celui des fonclionnaires de premiére nécessité augmente
dans la méme proportion : en sorte que les fonctions les plus
haules ne deviennent = possibles que dans les sociélés
les plus. puissantes (1). En cela seul consiste la distinction

(1) Combien faut-il de citoyens pour salarier un professeur de phi-
lgsophie? 35 millions, Combien pour un économiste ? 2 milliards, It
7a




