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de la souveraineté des peuples; nous voulions
prendre les armes pour soutenir, envers et contre
tous, ces belles, ces incontestables doctrines. — Et
de quel droit, si le suffrage universel était notre
régle, supposions-nous que la nation russe fit le
moins du monde génée par le tsar; que les paysans
polonais, hongrois, lombards, toscans, soupirassent
aprés leur délivrance; que les lazzaroni fussent
pleins de haine pour le roi Bomba, et les iranste-
verins d’horreur pour monsignor Antonelli; que
les Espagnols et les Portugais rougissent de leurs
reines dona Maria et Isabelle, quand notre peuple
a nous, malgré I'appel de ses représentants, malgré
le devoir écrit dans la Constitution, malgré le sang
versé et la proscription impitoyable, par peur, par
bétise, par contrainte ou par amour, je vous laisse
le choix, donne 7,600,000 voix a 'homme que le
parit démocratique détestait le plus, qu'il se flattait
d’avoir usé, rumé, démoli, par trois ans de eriti-
ques, d’excitations, d'insultes; quand il fait de cet
homme un dictateur, un empereur?...

L

LOUIS NAPOLEON.

Je ne suis pour rien dans la formation du pou-
voir actuel : je voudrais que tous ses adversaires,
royalistes et démocrates, pussent en dire autant. Je
n’al cessé de combaltre, dans la république et hors
de la république, les éléments divers qui devaient
falalement I'amener ; je puis, comme Pilate, me
Javer les doigts de celte création spontanée : Dieu
sait ce que j’ai osé pour en élouffer le germe! Il n'y
avait pas de Président de la République, que déja je
prévoyais qu’il en serait de la souveraineté du
peuple comme de la Jérusalem d’Ezéchiel, qui se
pimait d’amour pour I'Assyrien et I‘Egypiien, el
que je tonnais contre la folie de la moderne Ooliba.
(omme toujours, la voix du prophéte s'est perdue
dans le désert, et la fornication s'est accomplie.
Puisqu’il est inulile de parler ni contre ni pour,
qu’il me soil au moins permis de raisonner sur!...
Aux puissanls les puissanies vérilés. Cest leur droit.
et ¢’est notre devoir, pourvu quil ne s’y méle ni
perfidie ni offense, Absque dolo et injuria!
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Je veux dire & Louis-Napoléon la bonne aventure,
Je ne fais a mes prédictions qu'une réserve ; ¢’est
quil reste parfaitement le maitre, a ses risques et
perils, de me faire mentir, et de tromper I'1rrrévo-
cable destin. Le décret est inflexible : mais Phomme
a la Tiberté de désobéir, sur la perte de son dme!
Car, disait la loi des XII Tables, interpréte de 1'é-
ternelle Providence, « Quiconque manquera a la loi
» serasacré, » ¢’est-a-dire, dans le langage antique,
Imité plus tard par 1'Eglise, dévoué aux dieux in-
fernaux, anatheme. Quu sectis famit, sacer esto!

Combien, depuis 60 ans, ont été ainsi sacrés,
pour leur ignorance aussi bien que pour leur ré-
bellion | Louis XVI, Sacer estol Napoléon, Sacer
esto! Charles X, Sacer esto! Louis-Philippe, Sacer

¢sto [ Et parmi les républicains, la Gironde, Danton, |
Robespierre, Ledru-Rollin, Cavaignac, chacun avec |

les siens. Rien n’a pu les sauver, nileur éloquence,

ni leur ¢énergie, ni leur vertu. Qu’ils n’aient pas
voulu, ou qu'ils n’aient pas compris, I'arrét a ét6 *

le méme : Sueri sunto!

_ Louis-Napoléon a aussi son mandat, d’autant plas
impeératif, qu'il se Pest adjugé de vive force. Le
connait-il ? Dans le discours d’ouverture du Corps
législatif, il a laissé entendre que si les partis n'é-
tatent passages il pourrait se faire empereur, sinon,
qu’il se contenterait du titre de Président. Eh quoi!
Pr}nce, vous ne savez pas au juste ce que vous re-
presentez, I'Empire ou la République! A peine
enfré dans le labyrinthe, vous avez perdu votre fill
Comngent donc espérez-vous de vaincre le Mino-
taur,eP Prenez garde que le sang des martyrs du
2 décembre ne s’éléve contre vous : Sacer esto!

S

11 serait possible, et je dois encore I'en avertir,
que tout en suivant son étoile, Louis-Napoléon suc-
combit avant d’avoir achevé son euvre. Clest la
destinée ordinaire des initiateurs de seeller de lear
sang leur initiation. Eux aussi, ils sont des victimes
expiatoires : la vengeance des vieux intéréts et des
vieilles idées les poursuit & mort. Le peuple qu'ils
servent ne se léve pas pour les sauver : plus il con-
quiert dé bien-étre, moins il garde de reconnais-
sance. Dans ce rude mélier de U'apostolat révolu-
tionnaire, il faut travailler gratis, souvent méme
donner son sang avee sa fortune. Mais lequel vaut
le mieux, pour un chef d’état, de périr par le fer
de Ravaillac, ou par celui de Guillotin? de mourir
de la mort des martyrs, ou de celle des réacteurs?
Sacré pour la gloire ou sacré pour la honte, Bona-
parte, voila ce que je lis dans ton étoile : Sucer esta !

Pour tirer I'horoscope d’un homme, deux con-
ditions sont nécessaires : connaitre sa signification
histerique et fonctionnelle, s’assurer de ses in-
clinations. La destinée de eet homme sera la résul-
tante de ces deux éléments.

Un homme, dans toutes les circonstances de sa
vie, n'est jamais que expression dune idée Cest
par elle qu’il se fortifie ou se perd, suivant qu’il en
procure la manifestation, ou qu'il marche a eontre-
sens de son influence. L’homme du pouvoir sur-
tout, en raison des intéréts généraux qu’il repré-
sente, ne peut avoir de volonté, d’'individualité, que
son idée méme. Il cesse de s'appartenir, il perd
son libre arbitre, pour devenir serf du destin. 3'il
prétendait, dans des vues personnelles, s’écarter de
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la ligne que lui trace son idée, ou si par erreur il

en déviait, 1l ne serait plus 'homme du pouvoir, ce

serait un usurpateur, un tyran... :

Quel est done, d’abord, au point de vue de sa si-
gnification historique, Louis-Napoléon? Telle est la
premiere question a laquelle nous ayons & répondre.

Je Tai dit déja : Louis-Napoléon est, de méme
que son oncle, un dictateur révolutionnaire, mais -

avec cette différence, que le premier Consul venait
clore la premiére phase de la révolution, tandis
que le Président ouvre la seconde.

La série historique nous I'a déja démontré.

Ceux qui déclament contre les idées révolution-

naires réfléchissent-ils queleréle desrois de France,

pendant la troisieme race, ¢’est la révolution; que
les états-généraux, sous saint Louis, Philippe le

Bel, Charles V, Louis XI, Louis XII, Charles X
Henri III, Henri IV, Louis XIII, clest la révolu-

tion; que le sage Turgot, le philanthrope Necker, - |

le vertueux Malesherbes, c’est la révolution ?
Passons sur les états-généraux de Louis XVI,

par lesquels, aprés un despotisme de 175 ans, la .
nation reprenait, pour la réformer et la développer,

sa constitution traditionnelle ; passons sur la Consti-
tuante, la Législative, la Convention, le Directoire,

qui ne fivent apres tout-que renouer celle chaine -

des temps, brisée par les rois. Mais I'Empereur,
qui rappela les nobles et les préires, et n’eut garde

pourlant de leur rendre leurs biens:; qui rouvrit les

églises, en sanetionnant la constitution du clergé
el la sécularisation du culte, c¢’est la révolution;
mais la Charte de 1814, qui enfanta celles de 1830
et 1848, c’est le pacte révolutionnaire.
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Et celui qui, une premiére fois, en vertu de ee
pacte, fut élu Président de la République; qui, se
prévalant de ce méme pacte, bien qu’il en déchirat
la derniére cédule, et arguant des complots monar-
chiques, vient de se faire réélire pour dix ans chef
de cette méme République ; celui-la, dis-je, reniant
son principe, son droit, si je puis ainsi dire, sa
propre légitimité, serait un homme de contre-révo
lution! — Je I'en défie. '

Or, non-seulement Louis-Napoléon porte en lui,
sur le front et sur I’épaule, le stigmate révolution-
naire ; il est 'agent d’'une nouvelle période, il ex-
prime une formule supérieure de la Révolution.
Car I'histoire ne stalionne ni ne se répele, pas plus
que la vie dans les plantes et le mouvement dans
"Univers. Quelle est donc cette formule dont le four
semble étre arrivé, et que représente, a peine de
non-sens, Louis-Napoléon?

Est-ce cette République, honnéte et modérée, sa-
gement progressive, raisonnablement démocratique,
qui prévalut apres le 24 février? — Mais Louis-
Napoléon en a renversé le monument; il en pour-
suit partout les défenseurs. S'1l ne voulait que cette
République, qu'avait-il besoin de faire arréter a
son domicile le général Cavaignac, le 2 décembre?
Il devait lui dire : Général, vous.m’avez remis, il
y a frois ans, le gouvernail de la République. Je le
dépose a mon tour en vos civiques mains, apres
avoir chassé les royalistes. Convoquez la Haute-
Cour, je rendrai devant elle compte de ma conduite.

La monarchie constitutionnelle et bourgeoise?
— Retirez-vous, en ce cas, dirai-je a Louis-Napo-
léon : ce n’est pas & vous de dépenser cette liste
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civile, ¢’est au comte de Paris. Puisque vous n’avez
violé le contrat que pour remettre les choses in statu
quo, allez-vous-en. La bourgeoisie entend gérer ses
affaires; le pouvoir, elle le veut pour elle; elle ne
reconnait au chef de I'état d'autorité que celle
quelle-méme lui a mesurée. Sa maxime est con-
nue : Le Roi régne et ne gouverne pas. Certes, il ne
vous manquera pas de recrues comme I"honorable
M. Devinck, candidat d’opposition monarchique
avant le 2 décembre, aujourd’hui adhérent de
PElysée, qui trouveront que tout est hien dans votre
systeme. Ces gens-1a, en jurant pour vous, mécon-
naissent I'esprit de leur caste. La bourgeoisie vous
houde; elle se sépare de vous de plus en plus : il
serait absurde que vous en fussiez le représentant.
La monarchie, dite légitime? — Place alors an
comte de Chambord! vous n’étes pas le Ror, vous

ctes I Usurpateur. Henri V vous le fait assez en—

tendre quand il engage ses fidéles serviteurs et su-
Jels & vous ‘préter leur concours en tout ce que
vous failes conire la révolution, et qu'en méme
temps il leur recommande de vous refuser le ser-
ment.

L’empire ? On le dit, le gouvernement a lair d’y
croire. Il inclinerait peut-étre a cette idéel —
Mais, reprendrai-je, prenez garde. Vous confondez
votre tradition domestique avec voire mandat poli-
tique, votre extrait de baptéme, avec votre Inte. Une
tradition, si populaire qu’elle soit, quand elle n'a
trait qu'a la dynastie et ne se fond pas dans les ten-
dances d'une époque, loin d’étre une force vive,
est un danger. On peut s'en servir pour escalader
le pouvoir : elle est inutile pour Vexercer. Cest
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pour cela que dans T'histoire la tradition apparait
constamment vaincue : foi de nos péres, royalisme
de nos péres, moeurs, coutumes, préjugés, yertus
et vices de nos péres, vous étes finis 4 jamais| Lt
toi, sublime Empercur, reste aussi sur ta colonne 1o
tu perdrais de ta taille, si tu t'avisais d’en des-
cendre.

Caligula a beau étré le fils du grand Germanicus
et de la vertueuse Agrippine, Chéréas poignarde
sans respect cette tradition vide. En vain Commode
se recommande des-Antonins, Héliogabale de Mam-
mée et de Sévére : ces fils de famille, qui n’af-
firment d'eux-mémes que lenr hérédité, soulévent
le monde impatient. Le talent et la vertu, non
moins que la débauche et le erime, sont impuis-
sants a soutenir une idée passée a I'état de tradition,
Julien, espéce de Chateaubriand paien devenu, -
césar, qui en pleine révolution chrétienne éerivit le
génie du polythéisme, grand homme de guerre et
grand homme d’Efat, ame stoique; Julien entre-
prend de ressuseiter la tradition idolatre, la vraie
tradition impériale. Il est vaineu par le Galiléen|
De quoi sont morts les Stuarts, rois légitimes
d’Ecosse et d’Angleterre? de leur fidélité a la tra-
dition. Pourquoi Henri V ne rentrera-t-il pas en
France? c’est qu’il n’est et ne veut étre toujours
que le monument d'une tradition; c'est qu’il a
perdu le fil des Idées, qu’il n’a point de fonetion
historique, point de mandat. Ce descendant de
Rebert le Fort ne connait de ses ancétres que les
armoiries : il ne sait pas qu'ils furent pendant neuf
siteles les chefs de la Révolution; il ne sait pas
que son aieul Hugues Capet, point de départ de
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Ja_Conslitution nationale et de la décadence de la
feodalité, fut roi vraiment légitime, quoi quon ait

dit; tandis que Louis XIV et Louis XV, par qui

fut interrompu le mouvement constitutionnel, et
Charles X, qui essaya d’y faire obstacle, perdirent
Ta légitimité. Henri V! clest la royauté francaise
dans son impénitence finale. _

Et puis, avec quoi faire et soutenir un empire?

on dit, avee I'armée. Or, sauf le respect di au sol-
dat, I'esprit moderne répugne a celte influence.

Napoléon, qui ne fut empereur que par l’m:mée,
qui fit manceuvrer tant de légions et avee tant de
sucees, 1'éprouva lui-méme. Ils n'en veulent plus!
disait-il sur la fin de sa carriére. Cest qu'en effet,
avec la meilleure volonte du monde, nous n'en
pouvions plus... Maintenant les causes d’affaiblis-
sement de I'esprit guerrier, qui chez la nation la
plus belliqueuse et dans les circonstances les plus
favorables eurent raison de |I’Empereur, ont redou-
blé d'intensité; et sans partager les illusions du

Congrés de la Paix, on peut douter que Napoléon -

lui-méme, s'il vivait de notre temps, fut autre chose

qu'un Lamoriciére ou un Changarnier. La France,
autant et peut-¢tre plus que le reste de I'Europe,
avec ses myriades d’industrics séparées, sa pro-

priétée morcelée, sa population besogneuse, vivant
au jour le jour, cherchant le travail, ne pouvant

un seul moment, méme pour la défense des libertés

publiques, se distraire de ses labeurs, la France est
devenue réfraclaire au métier des armes. La bour-
geoisie, la classe moyenne, le peuple méme, sontde

moins en moins sympathiques a I'uniforme : il n’y

a plus que le préire qui fraternise avec le soldat.
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Le pays compte ce qu’il lui cotite, et n'attend qu'une
occasion de rappeler dans leurs foyers ces enfants,
armés pour la défense de I'ordre et le maintien de
sa dignité. Qui prouverait l'inutilité de cette pro-
lection soldatesque aurait vaincu 'empire, tant les
dispositions du pays laissent peu de chance a cette
hypothése de gouvernement !

Empire, monarchie constitutionnelle et légitime,
république de modération et de vertu : rien de tout
cela ne fournit une raison d’existence au gouver-
nement du 2 décembre, n’explique le réle de Lous-
Napoléon. 1l faut donc conclure, ainsi qu'’il est ré-
sulté pour nous de la situation de la France au
24 février, des lacunes laissées par la premiére ré-
volution, des questions soulevées par le socialisme,
de I'éviction des démocrates, dela proclamation du
2 décembre, de 'adhésion du peuple aux promes-
ses contenues dans cette proclamation, que le 2 dé- -
cembre est le signal d'une marche en avant dans
la voie révolutionnaire, et que Louis-Napoléon en
est le général. Le veul-11? le sait-il? peut-il soute-
nir ce fardeau? c’est ce que la suite nous appren-
dra. Quant a présent, il s'agit pour nous, je le ré-
pete, non pas des inclinations et de la capacité du
sujet, mais de sa signification. Or, cette significa-
tion du 2 décembre, 'histoire la démontre, c¢’est
la Révolution démocratique et sociale...

Mais, peut-étre que cette démonstration, toute
de chronologie, péche par la base ; peut-éire qu'une
science plus haute, en nous révélant a la fois le
principe des sociétés, la destination des gouverne-
ments, la cause des révolutions, nous ferait aper-
cevoir le vice de la donnée historique, et prouverait
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que le but du 2 déecembre, et le role provi’den}iel
de Louis-Napoléon, ¢’est, tout au 1'ehpu1‘s, d arréler
dans une mer immobile le torrent révolutionnaire,
¢chappé lui-méme d’un océan supérieur & {ravers
les fissures d’un terrain bouleversé.

Sans doute, nous dira-t-on, tout gouvernement
repose sur une idée dont il est agent, et qui en
méme temps constitue sa force, Ils sont donnés I'un

par l'autre ; ils se produisent 'un Pautre : leur ae-

tion est réciproque et leur existenm'a commune.
Ainsi 'idée religieuse est tout & la fois principe et
produit d’une autorité : c’est elle quifitla puissance
des Numa, des Constantin, des Charlemagnle, gles
Califes et des Papes. Ainsi encore la centralisation
politique, ce qu’on a appelé mystiquement droit di-
vin, & cause de sa spontanéité, est produit et prin-
cipe d’autorité : ¢'estelle qui détermma la formation
des anciennes monarchies, qui dans la Gréce démo-
cratique assura la prépondérance des rois de Macé-
doine, qui en France illustea la troisiéme raqe.d‘e:
rois; qui, apres le 21 janvier, se servit des régici-
des eux-mémes pour recomposer la monarchie,

Mais d’on savez-vous que V'idée gouvernementale
ou sociale, comme vous voudrez, doive se modiﬁer
mndéfiniment, jusqu’a ce qu’elle laisse I'Humanité,
élevée au plus haut degré de civilisation, sans formes

politiques ? d’ou savez-vous que tout pouvoir qui se

substitue & un autre est pour cela méme un pouvoir
de révolution, condamné 2 servir une révolution

nouvelle, laquelle aurait pour terme inévitable de

Vemporter? Qui vous dit, enfin, qu'un gouverne-
ment ne puisse pas, d'une vue plus haute, se_de-
rober & ce qu'il vous plait d’appeler sa raison histo-

Y

rique, el sans remonter le cours des sideles, revenir
a la source de tout gouvernement, laquelle se re-
trouve au fond de toutes les traditions, et (ui con-
stitue la destinée générale?...

A ceite objection, on a reconnu la doctrine ulira-
montaine. Au fond, ¢’est la négation du progres, et
la calomnie du genre humain. (Vest aussi toute la
science des jésuites, ennemis jurés de la raison,
falsificateurs de I'histoire, fauteurs de mauvaises
meeurs, par principe de religion. A les en croire,
il n’y aurait de légitime, dans les annales de I’hu-
manité, que la période comprise entre 'an 1073,
date de 'avénement de Grégoire VII, et 'an 1309,
date de la translation du Saint-Siége & Avignon.
Encore s'en faut-il que celte période, pleine de ré-
volies, et de la part des princes, et de la part des
peuples, conire I'autorité des Papes, soit aux yeux
des jésuites entierement irréprochable. A plus forte
raison tout le reste, avant et apres, doit-il étre con-
sidéré, suivantla parolede M. Donoso-Cortés, comme
reprouvé. L'Eglise, jusqu’a Charlemagne destituée
de puissance temporelle , réprobation, I’Eglise
feudataire des empereurs, réprobation. L'Eglise sé-
parée del’état, réprobation. L’Eglise, enfin, sa-
lariée de T’état, menacée de perdre encore, avec la
propriété, le salaire, réprobation, abomination: de
la_désolation. Ce que veulent les jésuites, ¢ est I'E-
glise dominant I'état, I'Eglise férulant les rois et
les peuples, dispensant les droits et les devoirs, le
travail et la récompense, le plaisir et "amour, Cest
en cela que consistent, suivant eux, pour les na-
tions, la vérité, la justice et la paix. A cette condi-
tion seulement la sociélé renirera dans Pordre,
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qua une science illégitime, les quatre-vingt-dix-
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neuf centiémes de 1'histoire; prendre le gou
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de Pordre dans ’humanité. Et comme lfa ‘;Eglli:hll:' |
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gés depuis quatre ans, qu'a bon droit chacun v%i'r
cultes que I'état subventionne a pu en concevo
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I'espoir d’une résurrection. L'affaiblissement mer)r‘;gz
des meeurs que I'histoire signale aux époques
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transition, et la confusion des 1(1ee§, \1,er3n_§nldes
aide & l'ulopie théoeratique. Dans I'indécision dés

T
croyances, chacun redem
mede & la corruption,
révolution sociale,
symptome | aprés u
tout & coup de fery

ande a I'Eglise qui un re-
qui un préservatif contre la
La bourgeoisie, quel heureux
n siecle d'indifférence, se prend
eur religieuse. Elle avise que ia
religion peut étre utile 3 ses intéréts : aussitot elle
demande de la religion, beaucoup de religion. Une
commandite s’est organisée dans son sein, pour la
restauration des idées religieuses. Christ a été ap-
pelé au secours des dieux bourgeois, Mammon,
Plutus,,Porus et Feenus, Christ n’a pas répondu;
mais I'Eglise, orthodoxe et réformée, s’est empres-
sée d’accourir. Apres les fameux petits hores de la
rue de Poitiers, nous avons eu les conciles de Paris,

Lyon, Bordeaus, les mandements des évéques, les

sermons des curés, les préches des ministres. Un

jour ils chantérent pour la République; la fortune

tournant, ils se prononcent, en parfaite sécurité de

conscience, contre la Révolution.

Ainsi la vieille société est fondée sur la théocratie.
Le fatal dilemme revient toujours, Catholicité ou
Liberté. Les jésuites le savent. et c’est cc qui les
vend seuls forts dans 1'Eglise, comme les socialistes
sont seuls forts dans la Révolution. En vain les jé-
suites sont désavoués par les évéques : ne vous fiez
pas a ces gallicans, doctrinaires de 1'état ecclésias.
tique, plus jésuites en cela que les jésuites. La théo-
cratie papale, vous dis-je, est la derniere ressource
de la contre-révolution.

L’Eglise, appelée par I’état, pourrait-elle done
lui fournir 1'idée meére, irréformable, Ialiquid in-
concussum que poursuivent tous les pouvoirs, et
dont'image mobile, semblable i ces foux nocturges
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et la religion, D’oﬁje conclus, que I'’humanité ne
pouvant subsister que dans un perpetuel mouve-
ment, la religion, supposée éternelle et immuable,
1'est pas faite pour elle : si cotte religion est vraie,
I'humanité n’existe pas; et, réciproquement, si
I'humanité n’est point une chimeére, la religion est
impossible.

Telle était ma question trés-instante, et voici quelle
élait la réponse de mon’ interlocuteur. Il n’admet-
tait pas, hien entendu, en sa qualité de prétre, que
la révélation chrétienne firt soumise, comme les
pensées des hommes, a la loj de progres : pour lui

la religion existait de toule éternilé, comme Diey.
Mais cette faculté d’évolution, qu'il rejetait dans le
christianisme, il 'admetfait dans la société, et ¢’est
par le mouvement, tres-réel, il I’avouait, de celle-
¢i, qu'il rendait raison du mouvement apparent de
celui-ld. L'humanité ne faisait ainsi que traverser
la révélation et simmerger, en passanl, dans le
sang de Jésus-Christ. Quant & concilier la perpé-
tuité et Pindéfectibilité de I'Eglise avec son régne
transitoire, il le faisait 4 Vaide de la théorie de la
grace appliquée a la pluralité des mondes, enten-
dant ainsi, de I'Univers entier, ce qui, dans I'Eeri-
ture et les Péres, semble dit seulement de I'habita-
tion terrestre, rdoye olzoupEViic.

Lechristianisme, disait-il, est éternel etimmuable,
comme son auteur. Mais 'humanité est évolutive
ct changeante, comme tous les étres vivants. Clest
pour cela qu’elle n’était capable de recevoir la réve-
lation chrétienne que dans un age relativement
avaneé ; qu'elle I'a exprimée ensuite peu a peu ;
qu’en se débattant sous cet enseignement surnalu-




