476 Suiza francesa. — Las fuentes.

Delitos contra las costumbres. 8.° Delitos contra las personas. 9.° y 10. Como los
Titulos VIII y IX de Vaud. 11. Delitos cometidos por medio de la imprenta. Li-
bro III. De las faltas de policia y de las penas. Numero de articulos : 448.

Historia. — La cuestion de la autoridad que debia darse & la Carolina hasta
1818, ha sido objeto en no pocas ocasiones de acalorados debates en Neuchatel.
El 5 de Junio de 1848, discusién en el Gran Consejo acerca de este punto, con
ocasion de una proposicién derogando la Legislacion imperial. Después de un
debate confuso, en el cual se manifestaron las més opuestas opiniones, se deei-
di6 que no se aplicaria mds en adelante. Igual polémica se suscité 4 titulo de
discusion histérica, cuando el debate acerca del Codigo actual (Bulletin, pagi-
na 673). La opinién que parece mas conforme 4 la verdad, es la de Matile (en
el mismo sentido, Cornaz y Jeanhenry), segin la cual, la Carolina, sin que
nunca se hubiera planteado & titulo de Ley, constituia, sin embargo, la base
del Derecho penal, el Derecho comun, al cual recurrian los Tribunales. El tor-
mento y la marca habian desaparecido.

Varias Leyes de detalle preceden 4 la revision general, especialmente la
Ley de 8 de Junio de 1854 sobre la abolicién de la pena de muerte (iltima eje-
cucion, 1834). El Codigo de 21 de Diciembre de 1855, vigente desde 1.° de
Enero de 1862, fue derogado por el Cédigo actual. Era el mds francés de los
Cddigos suizos (redactor, Piaget); una copia atenuada del Codigo de 1810. Los
elogios que le prodiga Pfenninger, son exagerados ; ser breve no es un mérito,
cuando no es completo. Cornaz le ha llamado, con razon, una obra precipita-
da y precaria, sin nada de nacional, pudiendo afiadirse que sin originalidad
alguna. Los errores del Codigo francés sobre la tentativa y la complicidad los
reproduce, aunque atenuados. Bl Codigo de 1855 es, sin embargo, suave en su
conjunto ; no conoce ni la pena de muerte ni las penas corporales. Véanse las
modificaciones sufridas por ese Cédigo en Pfenninger, pag. 390, y en Stooss,
Codes pénaux, pag. XXIII. = Los trabajos preparatorios del Codigo actual ya
quedan indicados. Debe citarse también con elogio el modo de discusion del
Codigo de 1891 ; se ha respetado la obra ; nada de enmiendas de ltima hora ;
solo han sido admitidas las modificaciones razonadas propuestas por la Comi-
sion legislativa.

Caracteres generales. — El tltimo de los Codigos suizos en el orden del tiem-
o, es una obra profunda y moderna. Se trata en ¢l de tener en cuenta las
ideas actuales de reforma. La distincién anticuada entre crimenes y delitos,
estd suprimida. La separacion de los criminales habituales y de ocasién, ests
especialmente realizada en las disposiciones acerca de la reincidencia (96) del
robo habitual (399), la vigilancia administrativa de los reincidentes (38), y por
otra parte, en la liberacion condicional (43), el patronato (38, 81), ¥, sobre todo,
en las disposiciones de los arts. 86 (impunidad de los pequefios delitos contra
la propiedad, cuando el dafio se separa), y 400 y siguientes (aplazamiento de
condena en caso de primer delito contra la propiedad). Los nifios pueden ser de-
tenidos sin condena previa, — Se ha atendido principalmente 4 la reforma del
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culpable; se tiende 4 evitar el contagio penitenciario por la extension de la mul-
ta (proporcional al haber, y pagable en plazos, 27), y de la prision civil sin ca-
racter infamante ; la detencion en que se incurre por falta de pago de una mul-
ta, puede sustituirse por un trabajo sin prision (28). También aparcce acentua-
do el caracter internacional ; se tienen en cuenta las condenas extranjeras para
la privacion de derechos (37), para la reincidencia (96). Vease tambicén articu-
los 20 y 91. — Tendencia humanitaria marcada (21, 25, 29). — Opcién frecuen-
te en el Juez entre varias penas. Las minima sélo existen para los delitos
muy graves., Las méaxima parecen a veces poeo elevadas. Puede criticarse
también la excesiva extensiéon del Cédigo ; eciertas disposiciones doctrinales
que lo hacen pesado, estarian mejor en un tratado cientifico (1, 51, 59, 69, 95,
112, 232, ete.). Algunos articulos no estdn en su sitio (76, 86). Por ultimo, la dis-
posicion del art. 16°, aun cuando completamente excepcional, no hace bien en
el Codigo (agravacion de la detencion perpétua con las cadenas, en caso de
nuevo delito). Acerca de la constitueionalidad de la pena de hierros (¢pena cor-
poral?), véase Stooss, pag. 59.

Ley no derogada por el Codigo. Ley sobre la Beneficencia ptiblica y la protec-
cion de la infancia desvalida de 23 de Marzo de 1889, R. P. I1I. p. 295,

II. Los rasgos caracteristicos.
§ 6. ;Hay un derecho penal de la Suiza francesa?

No puede hablarse aqui de principios nacionales en el sentido estricto de la
palabra. Nuestros eriminalistas no estan de acuerdo acerca de si hay un Dere-
cho penal suizo: la negativa parece lo probable (Stooss, p. 7). Seria ain mé4s
temerario atribuir un valor preponderant: al influjo de las razas, y admitir en
Suiza la existencia de un Derecho penal propio de los Cantones franceses y dis-
tinto del de los Cantones de lengua alemana. Para justificar esta afirmacion se-
ria preciso, ante todo, probar la existencia y la persisteneia entre los mismos
de un lazo de parentesco, de una comunidad de origen y de prineipios, de una
costumbre, en fin. Ahora bien; por lo que toca al pasado, la historia politica re-
chaza esta hipotesis. Nada més arbitrario, en verdad, que la noeién de una Sui-
za francesa, nada mas lejano de la idea de una nacion, nada mds diferente que
los elementos que la componen. El pais de Vaud, cuya independenecia no data
de un siglo, el obispado, mas tarde Republica del Valais, Friburgo, uno de los
antiguos Cantones de la Confederacion, la antigua Repiblica de Ginebra y el
Principado de Neuchéatel, han experimentado modificaciones historicas y teni.
do destinos tan diferentes que no ha sido posible la formacién de un fondo de
tradiciones comunes. Hoy mismo, aun cuando los une un lazo federativo, todo
tiende, sin embargo, 4 diferenciar esas poblaciones agrupadas artificialmente,
sin que ni las fronteras geograficas las separe del extranjero. Diversidad de in-
tereses (urbanos y rurales, industriales y agricolas), diversidad de clima y de
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modos de vida (llano y montafia), diversidad de cultura y casi de civilizacion,
diferencia muy acentuada en las religiones, diversidad hasta de lengua. Serian
precisos siglos de vida comun para amalgamar esos pueblos reunidos ayer.
Todo eso ha impedido é impide atin la creacion de un espiritu romand especial,
cuyo reflejo no era ficil que se proyectase en nuestras legislaciones. Lo que
en realidad reina de un modo absoluto en los Codigos actuales de la Suiza fran-
cesa es el eclecticismo cosmopolita. En lo penal, cada uno toma lo que bien le
parece, donde lo encuentra, explicandose las analogias inevitables por la imi-
tacion superficial del Cédigo mas antiguo por el mis moderno, 6 bien por la
imitacién de un mismo Cddigo extranjero. Entre estos ultimos, el Codigo fran-
cés es el inico que ha ejercido, en todas las Legislaciones de los Cantones de 1a
Suiza francesa, un influjo constante; pero esto en grados muy diversos y en
puntos muy diferentes, segin los Cantones. El dnico rasgo comtin que puede
sefialarse en la historia penal de estos paises es el hecho de que ninguno de esos
Cantones, al llegar 4 ser soberanos, se ha dado inmediatamente una Legislacién
nueva : el Derecho preexistente (Carolina, Codigo helvético 6 Codigo frances)
ha persistido durante un periodo bastante largo. Mas esto es un caricter acci:
dental, el cual se explica en cada Cantén por sus razones particulares.

Se debe, pues, renunciar 4 toda agrupacion histérica 6 eientifica. Para crear
la unidad, ya que no en la Ley al menos enlas doctrinas, hubiera sido necesa-
rio una cosa: una ciencia romande. Ahora bien; tal ciencia no existe, Los eri-
minalistas antiguos, cuyos nombres se citan con orgullo, los Quisard, los Seig-
neux, los Matile, no miraban mds alld de las fronteras de sus Cantones, persis-
tiendo ese particularismo aun en nuestros dias. Ya se ha visto cudn ];()bre es
nuestra literatura. La falta de esfuerzos cientificos de conjunto ha tenido como
1‘(.3sultad0, no s6lo acentuar el ajslamiento en que cada Canton vive, sino tam-
e

' e ntarios adecuados; los textos, y 4 ve-
ces Ios. tl‘f%b:&_]c}s preparatorios, son los Gnicos materiales que se tienen 4 mano
Los pvmnelpur)si 4 que cada Cédigo obedece deben, pues, huscarse mediante un
fsmd]o m-lfah:lio d; todas las disposiciones dispersas en que tales principios se
1an manifestado. He aqui (sin rete .
resultados principales ge e(se eiﬁnp;;tzjjéisjdz:iel %1530;0 L Completfi) o
e ) e eniendo en cuenta el influ-

§ 7. Parte general del Derecho pen#l,

Divisidn general.—Influjo francés nulo. Nuestros Codizos tratan la par
neral en una sola subdivisién, y luego la parte especial :n una serie cII) titul
analogos en cuanto al nimero y al contenido. S6lo Fribur e
con su divisién en tres Codigos ya criticada.

te ge-
go figura 4 parte

Division de los hechos punibles. — La division tripartita calcada en los anti-
guos grados de Justica ha pasado de Francia (C. p. fr. 1) 4 Friburgo (2) y Gi
g :
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nebra (1). En este iltimo Codigo no se trata mas que de una simple « califica-
ci6n » conservada & falta de otra mejor. — Vaud (1) y Neuchatel (1) no distin-
guen entre crimenes y delitos. — Valais (2) dice que el delito tiene el nombre
de crimen, en virtud del alto grado de culpabilidad, pero esta disposicién no
tiene importancia practica en el resto del Codigo. — Todos los Codigos, salvo
Vaud, consagran sus disposiciones finales 4 las faltas.

Penas. — La nocion de pena aflictiva é infamante (C. Neuchatel, 1855, ar-
tfculo 1) no se admite ya en ninguna parte. La pena de muerte no existe mas
que en Valais. En cuanto & las penas privativas de libertad, todos log Cédigos
conocen 4 lo menos dos especies principales (reclusion y prisién). Vaud (15, 16),
es caracteristico por su modo de tratar esas dos penas. Ambas tienen un maxi-
mum elevado y un minimum de un dia. Se han creado, pues, dos penas de igual
duracién, pero de naturaleza diferente ; la reclusiéon debe aplicarse 4 los deli-
tos que denotan una perversidad real, y la prision & los que revelan una vo-
luntad extraviada (Informe Verrey, pig. 37). En los demas Cantones, el mini-
mnum de la reclusion es mas elevado. Neuchétel (23) amplia mucho la prisiéon,
custodia honesta, para delitos leves que no implican malos sentimientos (deli-
tos politicos, duelo, etc).—Las disposiciones sobre la agravacion de la reclusion
por hierros (Valais, 25 y siguientes, Neuchatel 16), son un extrafio anacronis-
mo. Valais admite hasta la exposicién publica, pero ha caido en desuso. — La
ejecucion de las penas es, la mayoria de las veces, imperfecta, toda vez que
los condenados & penas de nombres diferentes estan confundidos en los mismos
locales y sometidos al mismo régimen (Stooss, pag. 303 y siguientes, 354 y si-
guientes). Vaud (Ley de 17 de Mayo de 1875), Friburgo (Ley de 20 de Noviem-
bre de 1877 ; Repond, loc. cit. pig. 48), y Neuchatel, 43 § siguientes, admiten
la liberacién condicional. Existen casas de trabajo, para vagos, desocupados,
ctcétera, en Neuchatel (casa de trabajo y de correecion de Devens) y en Vaud
(colonias de Payerne y Orbe). La pena de prohibicion de albergues, muy eficaz
en el campo, existe en Vaud 30, Friburgo 300 y Neuchatel 41.—Vaud (31)—
proyecto de Vaud 35, Friburgo 310 y Neuchatel 8 conservan la reprension j
el proyecto sobre la pena condicional la introdujo en Ginebra.—En cuanto a la
multa, Neuchatel 27 y siguientes, eleva su maximum 4 15.000 francos y con-
tiene excelentes disposiciones sobre el modo del pago. Todos los Codigos, salvo
Ginebra, admiten la transformacién en detencion de la multa no pagada. Vaud
(Ley de 17 de Mayo de 1875 art. 7) y Neuchatel 28, permiten el rescate de esta
detencion por un trabajo publico.

En cuanto 4 las penas accesorias, la vigilancia de la policia, de origen fran-
cés, se conserva en Valais 29 (que la regula de una manera molesta con deten-
cion administrativa en caso de reincidencia), en Friburgo 11, 32 y Neuchatel
8, 38 (sobre todo para los reincidentes).— La privacion de derechos honorificos
con su contenido extrafio, imitacion de la degradacion eivica (prohibicién de
ser testigo, de usar armas, etc.), ha pasado & todos los Codigos. Es un acce-
sorio obligado de las condenas graves en todas partes, salvo en Ginebra 10, 11,
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donde, muy afortunadamente, se confiere al Juez la facuitad de aplicar 6 no
esiﬁ lc)gcna., 0 bien de elegir los derechos de que el penado debe ser privado.
e i ) e G
. que el Juez deberd tener en cuenta.
Gran latitud dejada al Juez : 1.° Por Ia abolicién de las minima (completa en
]el ]E’T:oyec:co 'de Vaud ;. en'el fondo se va hacia la pena indctermil;ada, porque
ljjo;iiizlﬁ;;:; C:; ?;iz iﬁflt;?::s]nlij l:lprcsic’an fle las maximas; por lo demés, el
lzada parcialmente en Vaud, Valais, Fribur-
bra (Cédigo de inst., pigs. 338 y
Hie ateria correccional y muy atenuantes
en lo criminal, llevan al mismo resultado. Vaud, 28, 49, 56, 58, 59, 121, 133
2-4-_?,’ 248, 251, 301, 302, etc., concede 4 menudo la e.Iec’cidn’ en,trc ’1‘colll.gsi6n’
prision y multa, autorizando en ocasiones la impunidad (véase la muy intm'ei
sgnte disposicién del Proyecto de Vaud, 56, que para los condenados de 14 &
18 afios, deja latitud completa entre Ig reprension y la pena entera del delito
pasando por la detencion en ung colonia) Valais vo Friburgo passim imitan f;
Y%Ud- Neuchatel (75, 230, ete. ) coneede 4 veces Jq opcidn c?ntre 1Teclusic';n " 11c
sion y prision civil. Ginebra, menos lata, concede la opeién mas ra.ramen,tf 7
S:jlo entre prision y multa (multa muy pocas veces aplicada en la metic;)s
Es caracteristica la disposiciéon de Vaud, 240, que autoriza para ;a;i@ ¢ ‘
simple reprension un primer hurto de poea import i : 'b.‘ o
= portancia. Imitanlo Valais, 801
(pena de policia), y Friburgo, 421. Vease también Neuch ’
za la condena condicional en ciert
cunstancias atenuantes indetermi

80, y casi por completo cn Neuchatel. En Gine
a81), las circunstancias atenuantes en m

atel, 400, que autori-
as condiciones. El sistema francés de las oir-
s et ‘nad?s’, existe (fuera de Ginebra)en Vaud 61,

S » P s condenas perpétuas ¥, por ¢l contrario, en Neuchatel
para las faltas (441), : :

..‘Tmputabilidad.—-Todos los Cédigos adoptan la nocisn clésica de la respons

bilidad, y designan ya los estados que la suprimen, ya las facultades cupf f: ai-
ta la hace desaparecer. Véase Vaud 91, Friburgo E:G Valais 85, Gi .b}'?L i‘
¥ Neuchatel 70. Friburgo llega 4 afirmar la exi;tenci’a del 1ib1;o ’arbli]tii;a .uf?
exposicién de motivos de Neuchatel, refutando la escuela italiax)la. dice ,uye 13‘
concepeion del Derecho penal Supone dos hechos de coneiencia ; l; chq ?
Y la facultad de conformar con ella Sus actos. Son dignos de 1(nr;nci' ; ;31(;1 c'l’*
86, y Neuchatel 70, § 2, que, rompiendo con la teoria francesa .c ueuzlo.n‘éiai a']b
la responsabilidad como cosa indivisible, admite una 1‘esponsébilgcllad ate i Zla
En cambio la nocién francesa da la « fuerza irresistible » (C ‘ fr . GE;L) “h‘m 3--
sado casi textualmente 4 todos los Coédigos y al Provecto dr; Ii;auj’_ vé) . P%-
ejalbal'go, Friburgo 56, b). Sobre 1a concordanci&ude esta no(:ic’)n( asf’ S(;n
l\oltstand aleman, véase Stooss, pag. 260, Entre las causas que infl C*OH cab 'e
la imputabilidad, la edad figura en Primer término. Todos lo(i Cédiug:n ~0t1‘e
el C. p. fr.) admiten un periodo en el cual el nifio no puede ser condge‘nflc(lzo(%‘l.?
burgo 60, muy preferible, prohibe Persecucion). En cambio, el sistentla det] :
table francés de la cuestion del discernimiento ha sido imit’a.do por todos le
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Proyecto de Vaud lo suprime). El absurdo llega 4 su colmo cuando el Jurado
es quien resuelve. La tinica cuestién que se debe resolver es la de saber si el
nifio tiene necesidad de una educacion correccional (Stooss, pag. 189). Neucha-
tel 83, que permite encerrar al nifio rebelde, estd conforme con esta tendencia
actual. La delicada cuestion de la creacion de un periodo intermedio entre el
fin de la edad critica y la edad adulta, se resuelve afirmativamente en el de
Valais 92, el de Friburgo 63, y el de Neuchéatel 84, (estos dos tultimos sélo en
el caso de reelusion perpétua). Los demés Codigos siguen al francés y asimilan
el adolescente al hombre hecho.

Legitima defensa. — Considerada por todos como hecho justificativo general
(contra el C. p. fr., 328); sin embargo, el de Valais, después de haber sentado el
principio general en el art. 95, copia el C. fr. 4 propésito del homicidio, Valais,
228 y 229). La definicion estricta del Cédigo de 1810 « defensa propia 6 ajena»
no ha pasado mas que al de Ginebra (con la adicion discutible de los nime-
ros 1y 2 copiados del C. p. fr., 329). Los demas Codigos admiten la defensa
contra el domicilio y la propiedad; pero restringiéndola por la exigencia de
que la proteceidn de la auntoridad no haya podido lograrse, 6 que los medios de
reaccion sean proporcionados al peligro corrido. Vaud, 57 (imitado por Valais
95, y Friburgo 66), Neuchatel 73. El exceso en la defensa es una circunstan-
cia atenuante. Disposiciones especiales sobre el estado de necesidad, no existen
mds que en Friburgo, 59 (disposicion arciica, robo de comestibles, tomada de
la Constitutio criminalis Carolina 166), y Neuchditel 44 (m4s amplio que Codi-
2o aleman, 52 y 54, en cuanto no exige el parentesco en caso de intervencion
de un tercero).

Tentativa. — Vaud 35, Valals 56, Friburgo 38, Ginebra 5, admiten con al-
cunas modificaciones la definicion del Codigo franeés 2, Neuchatel 52, se acer-
ca al Codigo aleman 43 y al italiano 58. — Todos los Cédigos diferencian la
tentativa del delito consumado en cuanto 4 la pena. — El delito frustrado se
menciona por Valais 55, Friburgo 36, y Neuchatel 57.

Complicidad. — Influjo franeés casi nulo. El instigador se consgidera en todo
como autor (contra el Coédigo franeés 60). La instigacién no seguida de efecto
no se pena en Vaud 42 (imitanlo Valais 65, y Friburgo 45), y en Neuchétel 60,
Ginebra 43, 2.° y 3.%, es poco claro en este punto. Véase C. p. francés 60, y la
incomprensible disposicion de Valais, 66, § 2, en contradiceién con el 65.— Arti-
culos sobre la conspiracion los hay en Vaud 47, 48, Valais 71, 72, Friburgo 52,
53, pero estos articulos supérfluos s6lo son una definicion (Stooss, pag. 227),
toda vez que la pena del participante en la conspiracion no se agrava como en
Franeia : ademas, la conspiracion no es punible més que cuando el delito ha
sido cometido (la disposicién contraria de Friburgo 52, § 2, parcce inaplicable)
v la proposicién no aceptada jamds es punible. — Valais 64, 67 (imitaciéon dul-
cificada del C. p. francés 62), considera como participantes 4 los encubridores
de objetos.

Reincidencia.—El sistema, francés de la reincidencia general sflo se sigue por




