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las leyes, pero no en el mismo grado ni de la misma
manera.

12 En todas las acciones en que el hombre 4 nadie
puede datiar sino 4 si mismo, no es necesaria la inter—
vencion de la ley, porque €l cs el mejor juez de sus in-
tereses, y si alguna vez obra contra ellos, no serd por
voluntad, sina por error, de que es presumible saldrd
Iuega que lo conozeca.

Pero los cscesos del juego, los de la intemperancia,

. Tos del amor y otros, ;no pruchan demasiade que no

.

siempre ticnen los hombres bastante prudencia para abs-
teacrse de lo que les perjudica ?-~Puede responderse lo
primero, que en la mayor parte de estos casos seria in-
eficaz la pena, porgue podria eludirse ficilmente; y lo
segundo, que el mal producido por la ley penal seria
mucho mayor que el de la culpa.

_ Si se quicre esticpar con leyes direcias , por ¢jem-
plo, la embriaguez y la fornicacion, serd preciso hacer
una multitud de reglamentos,, establecer penas escesiva-
mente rigurosas para contrabalancear con el terror la es-
peranza de la impunidad , y mantener un ejército de es—
pias por la dificaltad de adquiric praebas, introducien-
do asi entre las familias la desconfianza, las sospechas,
la alarma, las delaciones y la discordia. Lo mas que se
puede hacer, pues, en delitos de esta especie, es some-
teclos 4 una pena ligera en caso de notoriedad escanda-
losa , para llamar contra ellos la sancion popular.

Los legisladores, sin embargo, han gobernado de-
masiado en esta parie , tratando 4 los hombres como ni-
fios ¢ esclavos. De aqui tantas restricciones sobre el ma-
irimonio, tantas penas contra el celibato, tantos regla-
mentos suntuarios, tantas leyes penales para mantener
la uniformidad de las opiniones religiosas,

2.° En las acciones en que el hombre puede dafiag
4 los otros, es indispensable la intervencion de la ley;
pues aunque independientemente de esta y de la religion
tenemos siempre motivos para consultar en nuesiras ac—
ciones la felicidad de los demas, cuales son el senti-
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miento de la benevd!encia(, el)placer de los afectos pri-
vados, la esperanza de la correspondencia, el deseo de
la buena reputacion y el temor de la censura; no obs-
tanle,, como los mas de los hombres no tienen bastantes
luces, ni bastante fuerza de alma, ni bastante sensibj-
lidad moral para que su probidad no necesite del anxi—
lio de las leyes, dcbe suplirse la debilidad de estos mo-

tivos naturales afadiéndoles otros motivos artificiales

mas sensibles y mas constantes: ademas de que hay mu-
chos casos en que la moral supone la ley, es decir, que
hay acciones que no son malas 6 buenas sino porque es-
tan permitidas 6 prohibidas por las leyes. '

3.2 En cuanto 4 los actos de beneficencia, puede es-
tenderse la ley bastante lejos sabre objetos generales, co-
mo el cuidado de los pobres, &e.; pero en el pormenor
debe dejar libre y espedita 4 la moral privada, pues
hay males tan imprevistos 6 tan secretos, que la ley no
podria alcanzarlos, y por otra parte los actos mandados
dejarian de ser beneficios y perderian su atractivo ¥ su
€seicia. .

Sin embargo, los legisladores se han quedado muoy
atras en este punto, pues debieran haber erigido en de-
lito la denegacion 1 omision de un servicio de humani—
dad cuando es ficil de hacer, y de no hacerlo resulia
algana desgracia. El que abandona, por ejemi:olo , 4 una
persona herida en un camino solitario sin buscarle so-
corro; el que no da la mano 4 un hombre caido en un
foso de que mo Buede ‘.salir sin ayuda, &e., ;no me=
rece ser espuesio 4 un cierto grado de vergiienza, ¢ res<
ponder con sus bienes del mal que pudo prevenir? Tam-
bien se deberian erigir en delito los tormentos inttiles
que se hacen sufrir 4 los animales, & fin de evitar la de-
pravncion' brutal de algunos hombres, que dcs‘pues de
haberse divertido asi con ellos, miran congusto los ma-
les de sus semejantes. ‘
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CAPITULO XIIL o

EJEMPLOS DE NMODOS FALSOS DE RAZONAR EN MATERIA
: DE LEGISLACION.

Hemos dado una idea clara del principio de la utili-
dad, segun el cual dar una duena razon de una ley es
alegar los bienes y los males que debe producir, tenien-
do presente que bienes y males no son otra cosa que
placeres y penas; y dar una falsa razon es alegar' en
favor 6 en contra de una ley otra cosa cualquiera que
sus efectos buenos 6 malos, porque en verdad la ley que
produce buenos efectos es buena, la que los produce
malos es mala. Son, pues, razones falsas en pro 6 en

contra de las leyes; y por lanto dignas de desprecio, en-

tre otras; las signientes:

12 La antigiiedad de la ley.

La antigiiedad de una ley puede establecer una pre-
vencion , pero no una razen en fayvor de ella.

2.° La autoridad religiosa.

La autoridad religiosa por si sola no es buena ra-
zon , pues con testos de los libros sagrados se pueden
probar 4 veces proposiciones evidentemente contradicto-
rias. Sydney hallé en el Vigjo Testamento los fundamen-

10s de la democracia, y Bossuet los del poder absoluto ! -

3.2 La nota de innovacion.

Desechar toda innovacion es oponerse neciamente 4
todo progreso y mejora ; y como todo. lo que exisie ha
empezado, los que hoy aprueban una ley como antigua,
la hubieran rechazado en olro tiempo como nueva, y
por consiguiente con semejanie principio todavia nos
hallariamos hoy sin leyes.
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4. La definicion arbitraria.

Una definicion arbitraria no se puede usar de un
modo fijo, y por consiguiente no se puede fundar sobre
ella ningun raciocinio solido. Montesquien dijo prime-
ramente que [a ley era una relacion, y despues que ere

" la razon humana en cuanto gobierna & fodos los pueblos

de la tierra. Lia primera definicion , que es mas oscura
que la cosa definida, ha producido muchos embrollos;
y en cuanto 4 la segunda, me parece que la razon, lejos
de ser la ley, estd frecuentemente en oposicion con ella.

La ley, dice Rousseau, es la espresion de la woluntad

general; luego no hay ley, diré yo, donde quiera que el
pueblo reunido en cuerpo no ha manifestado s& opi-—
nion ,-como en la repiblica de S. Marino.

52 La metdfora.

Entiendo aqui ya la metifora propiamente dicha,
ya cualquiera alegoria , que usindose primero para acla-
rar 6 adornar el discarso, llesa 4 ser poco 4 poco la ba-
se'dé un razonamiento. Blackstone representa la ley co-
mo una fortalezq , en que no se puede hacer mudanza
alguna sin debilitarla. Los ingleses miran la casa de un
hombre como su castillo, cuya metdfora embaraza 4 ve—
ces la marcha de la justicia. El templo se llama la casa
de Dios, 'y por eso se hizo de ¢l un asilo paralos delin-
cuentes. La balanza de comercio ha hecho creer que las
naciones subian y bajaban en su comercio reciproco, de
suerte que se han inquietado los gobiernos por todo lo
que sc miraba como un defecto de equilibrio. Ta pala-
bra madre-patria ha producido muchos falsos razona-
mientos en las cuestiones sobre las colonias y las metrg-
polis, suponiendo 4 las primeras ciertas obligaciones y
delitos que 1o se fundaban sino en la falsa idea de su de-
pendencia filial.
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6.° La ficcion.

Entiendo por ficcion un hecho notoriamente falso
‘sobre el cnal se raciocina como si fuera verdadero. El cé-
lebre Cocceji, redactor del Cidigo Federico, fanda la fa-
cultad de testar en que el feredero y el difunto son una
misma persona. Los juristas ingleses, para justificar en
ciertos casos la confiscacion de bienes, han fingido la
corrupcion de sangre que detiene el curso de la sucesion
legal en los hijos inocentes de un hombre condenado &
muerte por delito de alta traicion. Blackgtone atribuye
al vey la omni-presencia, la inmortalidad y la perfeccion,
Y de los jueces dice que son unos espejos en que se refle-
Jja la igdgen del rey , sacando de estas paradojas algunos
fitiles y ridiculos argumentos. i

Pero las ficciories mas atrevidas y que han hecho un
gran papel en la politica, son las de los contratos. Hob-
bes hace estribar la sociedad politica en un supuesio con-
Zrafo enire el pueblo y el soberano, por el cual renun-
cia el primero su libertad obligindose & obedecer 4 Ia
voluntad y caprichos del segundo sin resistencia; de modo
que todas las voluntades de los stibditos se suponen re-
unidas, 6 por mejor decir, aniquiladas en la del principe.
Locke ha imaginado otro contrato, por el que se obliga
el principe & gobernar segun las leyes para la felicidad
general, y el pueblo 4 obedecer mientras observe aquel
las condiciones con que recibis la corona. Rousseau , des-
echando este conirato bilateral entre el principe y el
pucblo, ha inventado un contrato social por el cual to-
dos se obligan 4 todos. '

Estos tres contratos, tan opuestos entre si, son igual-
mente ficticios. Kl de Hobbes es una mentira manifies—
ta, porque el despolismo en todas partes ha sido el re-

“sultado de la violencia y de las falsas ideas religiosas. En
cuanto al de Rousseau, jdénde se ha formado esta con—
vencion general? ;cudles son sus cldusulas? jen qué len-
gua estd escrita? ;por qué ha sido siempre ignorada? ;la
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han celebrado acaso los hombres al renunciar £ la vida
salvage? El de Locke es mas especioso, porque hay en
cfecto algunas menarquias en que el principe al su-
bir al trono acepta ciertas condiciones propuestas por
la nacion; pero no por eso deja de ser tambien una fic-
cion, pues como la esencia de un contrato consisie en
el eonsentimiento libre de las partes, seria mecesario el
de la infinidad de individuos que ni son llamados 4 dar-
lo, ni aun cuando lo fueran podrian negarlo sin espo-
ner sus bienes y sa vida. :

La felicidad del género humano no dehe hacerse de-
pender de ficciones: el verdadero vinculo politico estd en
el inmenso interes que tienen los hembres en mantener
un gobierno, porque sin gobierno no hay familia, segu~
ridad, propiedad ni industria; y solo cemparando el go-
bierno con su objeto, es como se puede razonar sdlida-
mente sobre sus derechos y sus abligaciones,

7.2 La razon fantistica.

La razon quiere , la razon eterna preseribe ; &e., se
suele decir con frecuencia ; pero ;quéesesta razon ? Si no
es la idea deun bien 6 de un mal, no es mas que el ca-
pricho del que habla. E7 derecho de un padre sobre sus
kijos , dice Cocceeji, estd fundado en le razon: lo primero
porque los hijos son procreados eén la casa de qgue el padre
es seitor; lo segundo porque nacen en una Jamilia de que
el padre es gefe; lo tercero porque son formados de la
sangre del padre. Bellas razones por cierto! la primera
¥y la ségunda son accidentales ; y segun ellas los hijos de
un criado, de un soldado, de un viajante estarian sujetos ’
n0 4 ‘sus padres, sino 4 los duefios de las casas. en que
han nacido; y la tercera probaria que la autoridad de la
madre es superior 4 la del padre. En semejantes desati-
nos caen los hombres que no buscan la razon de las co-
sas en el interes de las partes. :
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8.° La antipatia y simpatia.

Este principio de la antipatia y simpatia ha reinado
como un ticano en la vasta provineia de las leyes pena-
les , haciendo mirar con prevencion ciertos actos como
merecedores de una pena, y otros como dignos de re-
compensa. o B

Pero si las antipatias y simpatias del legislador no
son una buena razon en favor ¢ en contra de una ley,
pueden -serlo: muy poderosa las de los pueblos. Asi es
que no se delie chocar abiertamente con ciertas, religio-
nes, ciertas leyes 6 ciertas. costumbres 4 -que estd muy
adicto el pueblo, por mas estravaganies ¢ perniciosas
que sean , pues de ello resultaria primeramente una an-
tipatia terrible contra la ley que ataca & la prevencion
general, contra el euerpo de leyes de que aquella és par-
te, y conira el gobierno que las hace ejecutar; luego se
observaria gradualmente cierta disposicion 4 mno contri-
buir 4 su ejecucion, 4 oponerse 4 ella clandestinamente,
4 contradecirla por la fuerza, y 4 quilar las riendas del

gobierno d los que se obstinan en luchar contra la vo-

luntad popular; y por: fin alzaria su. cabeza la rebelion
y la guerra civil. ‘ : :

Las tinicas armas con que se pueden vencer las pre-~
ocupaciones y caprichos, son el. ejemplo y la instruc-
-cion, cuidando el legislador de no mostrarse: muy, di-
rectamente, y escogiendo antes bien los medios indi-
rectos. ; -
Mas sucede muchas veees que las preocupaciones
vulgares suelen ser puros pretestos para abandonar los
mejores proyectos de leyes, y cubrir la pusilanimidad-y
pereza de los hombres de estado. Quizd no son aquellas
tan fuertes como se suponen; y.ademas jha de quedar,
condenada la muchedumbre 4 permanecer eternamente
en el error? ;No se disipardn con la luz del medio dia
las ilusiones producidas por las tinieblas? ; Cémo es po-
sible que ¢l pueblo haya podido abrir los ojos 4 la sana
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razon, cuando los tenian cerrados los legisladores y sa-
bios de la tierra?

g% La peticion. de principio.

La peticion 6 usurpacion de principio consiste en to-
mar como principio probado ¢ evidente la proposicion
que se discute. Este falso modo de raciocinar se repro—
duce como un’ Proteo bajo diferentes formas, cubriéndo-
se con el velo de voces sentimentales 6 apasionadas, es
decir, de voces que 4 mas de su significacion princi-
pal presentan una idea accesoria de aprobacion 6 repro- .
bacion , en vez de que las ieutras espresan sencillamen-
te la cosa de que se trata sin prevenir en contra ¢ en
favor de ella.

Asi es que si digo, por ¢jemplo , que tal objeio de
Iujé es bueno, sorprende mi proposicion 4 los que dan
4 la palabra fujo una idea de desaprobacion; y por ello
haria mejor en servirme de una voz neulra, diciendo,
por ejemplo, fal modo de gastar sus rentas es bueno , &c.
Cuando proclamé Helvecio-al interes como tinico mgvil
de todas nuestras acciones, todo el mundo se sublevé
contra ¢l sin querer oirle, porque la palabra interes tie-
ne un sentido odioso que parece escluir todo motivo de
puro afecto y de benevolencia.

Decir que una ley es conforme al principio de la
mdnarquia ¢ de la democracia, no es dar una razon en
favor de ella; pues si estas voces estan ligadas para unos
con ideas. de aprobacion, para otros lo estan con ideas
contirarias. , '

“ Como la palabra independencia lleva consigo ideas
accesorias de dignidad, y la palabra dependencia de in-
ferioridad , los panegiristas de la constitucion inglesa
buscan y admiran la independencia de los tres poderes
que componen la legislatura, y los detractores insisten
sobre la dependencia de la una 6 de la otra rama de es-
tos poderes. Pero ;qué razon es la de este elogio y de
esta censura? Los efectos son los que deben tomarse en
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consideracion , y no las palabras, qize son engaiiosas 4 ve-
ces por las ideas accesorias de que van acompaiiadas. Si
atendemos al hecho, el rey depende de las cdmaras,
pues sin ellas no tiene ejército ni dinero »y las edmaras
del rey por la influencia directa que este tiene en lag
elecciones, por los nombramientos, promociones, &e.;
pero precisamente la dependencia reciproca de los ires
poderes es la que produce su concordia , ¥ la que evita
los continuos choques que habria entre ellos si fueran
independieutes de un modo absoluto. \
4 Cudl seria el término 4 que irfamos 4 parar, si
-quisi¢ramos componer una teoria politica sobre la repre-
sentacion nacional , siguiendo las consecuencias naturales
d que conduce esta idea abstracta?, Desde luego tendria-
mos que establecer un derecho de »ofo 6 sufragio univer-
sal, cuando, si atendemos vnicamente al principio de
utilidad, al tratar'de nombrar una asamblea legislativa
solo deberemos conceder el derecho dé eleccion & aque-
llos de quienes puede!creerse que poseen la confianza de
la nacion, escluyendo 4 las personas en que no. puede
presumirse la integridad politica y el grado mecesario
de conocimientos, cuales son los que, por la necesidad,
estan espuestos 4. la tentacion de venderse, los que no
tienen domicilio. fijo, los que han sido infamados por
la justicia por ciertos delitos, las mugeres, los meneores
de cierta edad, y los que por su indigencia estan priva-
dos de los primeros elementos de la educacion , &e. *
El dltimo ejemplo que voy 4 presentar;, es el de los
contratos polifices que he condenado como ficciones, y
ahora condeno tambien como peticion de prineipio. En
realidad las cldusulas de los contratos de Locke y de
Rousseau no pueden probarse sino por la utilidad ge-
- neral que se supone resultar de ellos; pues si sus efectos
fueran perniciosos, no habria razon suficiente Ppara soste-
nerlos, :
10. La ley imaginaria.

. Nada mas comun que aprobar ¢ condenar una ac-
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cion 6 una ley como conforme ¢ contraria 4 las Zoyes de
la naturaleza; pero ;cuiles son estas leyes? Los autores
apelan 4 ellas, como si habiera un cidigo de leyes na—
turales, las cilan, las oponen & las de los legisladores,

-y no se-aperciben de que semejantes leyes no son mas

que leyes de su invencion; pues se contradicen sobre
este supuesto eddigo, afirman sin probar, cuantos escri-
tores hay  tanlos son los sistemas, y las disputas entre
ellos se hacen interminables; en vez de que si existiora
una ley de la naturaleza .que dirigiera 4 todos los hom-
Lres 4'su bien comun, todos se conformarian con clla,
y el hacer leyes positivas seria lo mismo que encender
una vela para aumentar la laz del sol.

Lo que hay nataral en el hombre son inclinaciones
y sentimientos de penz ¢ de placer; pero estas inelina-
ciones cstan. tan distantes de poder ser miradas ‘como
leyes, que antes bien deben hacerse las leyes para re-
primirlas ¢ arreglarlas.

La obligacion de los padres & mantener d sus hijos,
segun dicen Blackstone y Montesquieu, es impuesi@ por
la ley natural, y ha dado motive al establecimiento® del
matrimonto. Pero ique€ es esta ley de la paturaleza que
ticne necesidad de una ley secundaria de otro legislador?
Si esta obligacion natural existiera, lejos de servir de
fandamento al matrimonio, probaria su inutilidad, al
menos para ¢l objeto de mantener 4 los hijos. Lo que
hay de efectivo es que el matrimonio estd destinado en
uno de sus fines 4 convertir en obligacion la inclinacion
de los 'p'adres, que no siempre seria bastante fuerie para
hacerles soportar el trabajo y las molestias de la edu-
cacion. T i

Y no se crea que ¢l abuso de llamar Zeyes 6 dereckos na-
turales 4 las inclinaciones y facultades naturales del hom-
bre, es un error inocente, pues antes por el contrario s de
los mas trascendentales. Blackstone ; que entre todos los
escritores es ¢l que ha mostrado un respeto mas profundo
4 la autoridad de los gobiernos, hablando de las supues-
tas leyes de la naturaleza y de las de la revelacion : *INo
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wse debe permitir; dice, que las leyes humanas se opon-
wgan ¢ ellas, y si una ley huwmana ros ordena una cosa
»prohibida por las leyes naturales o' divinas’, estamos
nobligados & violarla, &e” ;No es esto poner las armas
en manos de todos los fangticos contra todos los gobier—
nos? Kn la inmensa variedad de ideas sobre la ley natu-
ral y la ley divina, ¢ no hallard cada uno alguna razon
para resistir 4 todas las leyes humanas ? {Qué guerra tan
sangrienta cntre todos los intérpretes del eddigo de la
naturaleza y todas las sectas religiosas !

Pero el buscar ‘la felicidad, se dird , es un derecho
natural; El buscar la felicidad es ciertamente una incli-
nacion natural; pero ; puede decirse que sea un derecho?
Esto ‘depende del modo de busearla: el asesino la busca
en un asesinato; ; tiene acaso el derecho de hacerlo?

Yo imagino un tratado de paz y conciliacion con los
partidarios del derecho natural. Si la naturaleza ha dic-
tado tal ¢ tal ley, habrd tenido sin duda algunas razones
para hacerla. ;No seria, pues, mas seguro, mas persua—
sivo y mas corto darnos directamente estas razoncs, que
prestntarnos la voluntad de este legislador desconocido,
como siendo por si sola una ‘antoridad bastante?

Por cuanto se ha dicho, se puede conocer lo que es
razon v lo que no lo es segun el principio de la utilidad;
ca inteligencia de que todos estos falsos modos de racio-

cinar pueden siempre reducirse al uno 6 al otro de los -

dos falsos principios. Toda buena razon consiste pues en
el cdlculo de los placeres y de las penas. Entre dos modos
de obrar opuestos, entre dos proyectos de ley . Jquereis
saber d cual de ellos debeis dar la preferencia? Calculad

los efectos buenos 6 malos, y decidios & favor del que :

promete la suma mayor de felicidad.
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