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Crupapano Jusz b DisrriTo:

Miguel A. Casalé, stibdito italiano, en el Juicio de ampa-
ro que he promovido en ese Juzgado del digno cargo de
vd., contra ciertos actos del ciudadano Jefe Politico de Sie-
rra. Mojada, que han violado en mi persona las garantias
consignadas en los arts. 14, 16 y 27 de la Constitucién de
la Repdblica; su estado supuesto de aquel juicio, que es el
de alegar, ejerciendo ese derecho que la ley me concede, en
la via y forma que més haya lugar, ante vd., como mejor
proceda, y salvas las protestas oportunas, respetuosamente
comparezco y digo: que la justificacién de vd., de todos re-
conocida, se ha de servir declarar que he probado bien y
cumplidamente mi intenci6n, y en consecuencia, amparar-
me contra los actos de la autoridad ejecutora, la cual me
impuso una multa de cincuenta pesos, por haber hecho uso
de un derecho legitimo, cual es de propiedad, violando di-
cha autoridad ese derecho, asf como otras garantfas al im-
pedirme que acotase un terreno de mi exclusiva propie-
dad, como si la Constitucién Federal y leyes que consagran
aquel dereche fuesen formulas vanas.

El caso que motiva el recurso de que se trata, es uno de
los mayores escindalos en la linea de las arbitrariedades
cometidas por las autoridades administrativas. En él, un
Jefe Politico, sin més razén de justicia queel sic wvolo sic
jubu de los sefiores feudales, atropella de la manera més
injustificada 4 un extranjero, que por sélo el hecho de ser-
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lo, merece los respetos y consideraciones de la s-oeiedad, los
cuales debe guardarle, para respetarse & si mismo y para
mantener en la conveniente altura el honor de la Repabli-
ca Mexicana, que por el grado de cultura y de prlog.reso .é.
que ha llegado, sin duda alguna ocupa un lugar distingui-
do en el rol de las naciones civilizadas. :

Si los procedimientos del ciudadano Jefe Polit.ico de Sie-
rra Mojada pasaran sin el correctivo dela Justicia Federal,
tendriamos el escindalo de que la Constitucién del pais se-
rfa letra muerta, y nugatoria la ley orgénica novisima de_l
amparo constitucional, clisicamente formulado por el emi-
nente jurisconsulto Ignacio luis Vallarta, honray prez
del foro mexicano, y el cual nos revel6 con perfecta cla%'l—
dad la supremacia de aquel recurso patrio respecto del sis-
tema inglés, 6 sea el Writ 6 habeas corpus, por cuanto 4 ('itle
su esfera de accién es mis vasta y eficaz sin comparacion
de ninguna clase. El recurso de amparo no se limita & pro-
teger las personas, sino que también protege todos los de-
rechos del hombre detallados en la seccion primera de la
ley fundamental, descollando entre ellos el de que Lai}die
puede ser molestado en sus posesiones 6 propiedades, si no
es por mandamiento de una autoridad competente que fun-
de 6 motive la causa legal del procedimiento, y el de que
la propiedad no puede ser ocup_ada sino por causa de utili-
dad ptblica y previa indemnizacion. .

Desde que el juicio de aniparo se instituy6 para garantir
la propiedad individual, se marco el camino que debe con-
ducirnos para resolver con acierto uno de los més intere-
santes problemas. No hay, ni se concibe una propiedad
que no esté bajo la salvaguardia del precepto orgénico a.l.u-
dido; y asi como no hay, no se supone que un hombre pise
nuestro territorio y esté fuera de la comunion de las garan-
tias individuales que protegen la libertad personal, tampo-
co puede idearse una propiedad ni un propietario que es-
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tén fuera de la comunién de las garantfas individuales que
aseguran y defienden esa propiedad.

Suponer lo contrario, es decir, que las garantias indivi-
duales estin como en suspenso para determinados posee-
dores 6 propietarios, equivaldria 4 sancionar una desigual-
dad irritante y oprobiosa en el seno de nuestro régimen
constitucional.

Tal cosa ha sucedido en el caso § que debe su origen el
recurso. No parece sino que ciertas garantias estin en sus-
penso para mj, desde el momento en que en vez de respe-
tarse por la autoridad ejecutora, han sido escandalosamente
vulneradas.

En efecto, la expresada autoridad ha violado los arts.
14, 16 y 27 de la Constitucién Nacional, por los motivos
que se expresardn en estas alegaciones, ejecutando actos que
bien merecen el nombre de atentados juridicos y que tien-
den 4 desprestigiar los preceptos constitucionales que con-
sagran las més preciosas garantias y 4 llevar & cabo una
expropiacién arbitraria, como quiera que nota reclamada
por la autoridad pidblica, ni se ha ofrecido la indemniza-
cién previa, siquiera para cubrir las formalidades legales,

Exigir la responsabilidad criminal 4 los autores de aque-
llos atentados por medio de una acusacién, sin ocurrir al
amparo constitiucional, es tan inttil como aventurado, ocu-
rriendo no pocas veces el caso de que dichas acusaciones
den un resultado contraproducente, y de que obtengan un
triunfo completo las malas pasiones de ciertos hombres pt-
blicos.

No hay duda. Contra ciertos atentados no cabe otro re-
curso que el de amparo, el nico que reprime 4 las autori-
dades cuando abusan en el ejercicio de sus funciones ejecu-
tando actos arbitrarios y atentarios.

Una declaracién de expropiacion inmotivada por parte
del poder administrativo, no puede conjurarse de otro mo-
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do que por medio de un amparo constitucional. Esto es in-
concuso. La necesidad de ese recurso es indeclinable, y
10 se trata de buscar un remedio contra ciertas injusticias,
haciendo valer un recurso subsidiario sin haber agotado los
recursos ordinarios, sino de emplear el inico medio que la
ley pone en nuestras manos para buscar la reparaci6n des-
pués de un atropello que, bajo ningtin aspecto, debe pasar
desapercibido.

Asi es que en estos easos, la accién juridica no tiene otro
recurso que la via de amparo por la cual opta el quejoso,
esperando una sentencia correctora de la arbitrariedad, que
restablezca los derechos conculcados por un funcionario
parodiador de los sefiores de horea y cuchillo, y que para
cohonestar sus arbitrariedades, ha querido preparar la opi-
ni6én pblica, 4 fin de que lo proclame un gobernante mo-
delo, espejo de justicia, tipo acabado de honradez y de mo-
ralidad.

Todo esto se conocerd de bulto, estudiando el caso con-
creto de que voy 4 ocuparme, refiriendo previamente los
hechos sustanciales.

HECHOS.

1. Con fecha 8 de Febrero de 1895, en la Villa de Sierra
Mojada compré en la cantidad de trescientos pesos al Sr.
Josté Marfa Garza Garcia, un terreno sin finea, el cual ha-
bfa comprado al Sr. Jacobo Elizondo, situado aquel predio
en la mencionada Villa, cabecera del Distrito politico com-
prendido en este Estado; lindando aquel terreno por el
Norte, con una pertenencia de mi hermano José Casalé;
por el Sur, con terreno de Salvador Faledn; por el Oriente,
con calle y solar de Nepomuceno Alvidrés y por el Po-
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niente, con calle y pertenencia de la negociacién de Jests
Marfa. Dicho terreno en la actualidad tiene veintiuna va-
ras de frente por cincuenta de fondo, de manera que abraza
una extensién superficial de mil cincuenta varas cuadradas
que equivale 4 setecientos treinta y siete metros cuadrados
poco més ¢ menos.

2. Contiguo al expresado terreno estd4 una finca de mi
propiedad también, y ubicada en la calle del Cinco de Ma-
ye en la referida Villa de Sierra Mojada, finca donde se ve
un portal que mira & la plaza de Zaragoza. Sobre la ban-
queta inmediata 4 la casa que menciono, habfa yo puesto un
barandal de madera, con el derecho que tiene todo propie-
tario para disponer libremente de todo lo que le pertenezea
y nunca cref que la colocacién de aquel barandal motivase
los acontecimientos de cuya descripeién me ocuparé en se-
guida.

3. Asi las cosas, en la noche del 4 de Julio del presente
afio recibi orden verbal de la Jefatura politica de Sierra
Mojada, comunicada por el agente de policfa Macario Iba-
rra, el cual me dijo que quitara el barandal mencionado,
porque obstrufa el paso & los transeuntes y que para dicho
efecto se me concedia un plazo de tres dfas. Yo manifesté
al susodicho agente de policia que obedeceria Ia orden, y
el dia 6 del precitado mes de Julio quité el barandal.

4. Como segiin he manifestado antes el terreno contiguo
4 la casa que habito y que est4 situado en la calle del Cin-
co de Mayo, se encuentra sin finca, es transitable y lo tran-
sitan varias personas como si fuese via pdblica, sin que por
ello la autoridad politica que vigila el Distrito relacionado
estuviese autorizada para decretar una expropiacion ilegal.
En consecuencia, y siendo legitimo duefio del terreno 4 que
me refiero sin haber perdido el derecho de propiedad ad-
quirido sobre €1, me propuse acotarlo 4 cuyo efecto ejecu-
taba trabajos preparatorios para colocar el barandal y




