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De ladéeoule immédiatement cette conséquence que, dans ordre
théorique, nous acceptons de bon ceeur et avec reconnaissance
tout ce qu'onl fait jusqu’a présent les écoles classiques dans Uétude
juridique du délit, en nous [réservant, cela va sans dire, le droit
imprescriptible de modifier les idées dont les progrés des sciences
naturelles ont montré le désaccord avec la réalité des faits. Ebnous
reconnaissons de la sorte que, sans le travail glorieux de nos pré-
décesseurs, nous ne pourrions nous-mémes passer oulre ; et ¢’est
ce que veub la loi universelle d’évolution, par laquelle, comme
le disail Leibnitz, le présent est fils du passé mais pere de lavenir !,

I1

6. — Telles élant et les origines et les visées de I'école positive

dans le droit eriminel et pénal, on ne saurait expliquer autrement
que par les préjugés accoutumés, par la répugnance que souldve
d’ordinaire toute innovation et que Lombroso appelait le « Miso-
néisme », les accusations auxquelles a donné lieu, de la part des
théoriciens el des praticiens, la naissance de ce courant scienti-
fique.

Nous avons été accusés de tendre, en malitre de droil pénal,
au « nihilisme complet », uniquement pour aveir dit que cette

1. Pour étre juste, cb pour montrer comment les idées de l'école positive
l:ﬂfstuiunt déja, non seulement & 1'état obscur dans la conscience générale,
mais exprimées clairement par quelques penseurs, el n'attendaient, pour se
développer el s'imposer, que les conditions favorables du milieu scientifique
et social, telles que je les ai indiqudes plus haut, je rappellerai quelques
observations de Gall (Sur les fonclions du cervequ, Paris, 1825) ou il fail
prenve d'une prescience extraordinaire. — « Les délits ne se commettent
pas -d'eux-mémes ; ils ne peuvent done ¢tre considérés comme des étres abs-
traits. Les délils sont produils par des individus qui agissent; ils recoivenl
donc leur caractérede la nature el de la condilion de ces individus, et I'on ne
saurail les apprécier que d’aprés la nature et la condition de ¢es mémes indi-
vidus » (I, 338). — « Les délits ont été considérés en eux-mémes, abstraction
faite de leur auteur. Pour ehanger la volonté des malfaiteurs on a eru qu'il
suffisail de leur infliger des peines » (I, 339). — « L'objet dela législalion doit
¢tre, autant que le permet la nature de 'homme, de prévenir les délits, de
corriger les malfaileurs, et de mettre la sociélé en sireté contre ceux qui sont
incorrigibles » (I, 339).

Pendanl un siccle on n'a pas avaneé d'un seul pas sur ces idées fécondes
entrevues par Gall, dont Romagnosi et Carlo Cattaneo ont eu lintuilion dans
le domaine de la sociologie. et que, de notre temps seulement, la sociologie
criminelle & mises scientifiquement et peatiquement en pleite Iumiére !
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science, telle qu'elle existe aujourd’hui, ne s’appuie pas, la plupart
du temps, sur des bases positives, et que, en conséguence, comme
de I'astrologie est sortie 'astronomie, de I'alchimie la chimie, de
la démonologie la psychiatrie, et ainsi de suite, de méme nous
pensions que, de la pénologie actuelle, illusoire dansla pratique,
devait naitre un corps de doetrine plus positif et plus utile & la
société. Et nos accusateurs ne s’apercevaient pas que telle élait
précisément la signification de la nouvelle école; qu'elle venait
par conséquent rajeunir et vivifier, par le controle des études expé-
rimentales, la partie vraie et impérissable du droit criminel, en
compensant par cet inestimable bienfait la perte des feuillages
et des rameaux que la métaphysique avait desséchés. (Cest une
loi que, dans la nature, tout proctde par degrés; et ainsila science
criminelle, comme tout autre organisme vivant, se propose, dans
ses progrés, non pas de détruire tout ce qui s'est fait jusqu’a pré-
sent dans le domaine striclement juridique, mais seulement d’am-
puter les parties morles et d’activer I'évolution uliérieure de ces
germes que les criminalistes n’ont pu développer, absorbés qu’ils
étaient par laccomplissement de leur mission historique, et trop

souvent égarés par une méthode qui fut toujours inféconde.

7. — Puisque la science avance en traversanl des périodes
d’action el de réaction, et que tout courant dans un certain sens,
une fois arrivé i son maximum, détermine un couranl opposé
qui, par réaction, arrive a l'autre extrémité, jusqu’a ce que s’éta-
blisse la résultante, qui se trouve entre les deux. il y a, pour ainsi
dire, un éclectisme naturel. Mais ce n'est pas a ecet éelectisme
naturel qu'appartiennent ceux qui, placés entre I'école classique
et école positive, n'ont pris parti ni pour l'une ni pour 'autre,
et qui ont proclamé une « alliance » entre les sciences anthro-
pologiques ef les sciences pénales.

Dans la science pénale, en effet, en face du développement com-
plet de I'école classique et des débuts de I'école positive, I'éclec-
tisme ne peut étre qu'un a priori, puisqu’il prétend déterminerla
résultante de deux courants dont le dernier est loin d’avoir atteint
son expansion compléte; il doit donc étre et il est en effet arbitraire
et toujours provisoire, puisque la résultante doil se déplacer a
chaque développement ultérieur du nouveau courant scientifique.

Si drailleurs D’éclectisme se produit aprés que les deux cou-
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‘ants ont accompli leur cycle, il est parfaitement inutile que des
hommes d’étude s’évertuent & déterminer enx-mémes la résultante,
parce qu’elle se détermine mieux et plus sirement elle-méme, par
un travail purement naturel.

Or prétendre fixer dés & présent, par des transactions éclecti-
ques, cette résultante naturelle, c’est tout simplement une ceuvre
slérile et vaine, si méme elle n’atteint pas au ridicule de ce que
J'al appelé « la méthode de Pexpectative », en vertu de laquelle
cerlaines personnes voudraient qu’on poursuivit sans doute
I'examen posilif des délits et des délinquants, mais que cependant
on s’en tinl « provisoirement » aux théories criminelles domi-
nantes, c'est-a-dire & celles que chaque jour les fails eux-mémes
nous montrent en désaccord avee la réalité!,

Du reste, dans la science comme dans la vie, la réalité restant
toujours au-dessous de 'idée dont elle est 1a manifestation, tout le
mondesait que les révolutionnaires effectuent les réformes que les
réformistes conservent le sialu quo; que les conservateurs reculent.

Et voila pourquoi, pour obtenir des réformes effectives, tandis
que, abstraitement parlant, il devrait suffire d’¢lre réformiste, en
réalité il faut étre révolutionnaire.

Ainsi, pour me résumer, Uéclectisme doib étre une résultante
naturelle ; mais il ne devrait pasy avoir d’éclectiques, parce que
I'éclectisme utile se fait tout seul. .

Kt pourtant les éclectiques existent, parce que natura non [acit
sallus; parce que, dans la science comme dans la vie, les esprits
résolus et conséquenls Lrouvent toujours i coté d’eux des esprits
médiocres ; et parce que, quand certains hommes ont pris l'initia-
tive d’une nouvelle direction scientifique, il est lrés facile et tros
commode, en arrivant aprés eux, de se donner i peu de frais air

1. Fervi, Uno spirvitistz del diritlo penale, dans les Arch. di psich., VIII,
1-2. et Studi sulla criminalild ed altri saggi. Torino, Boeca, 1901, Ce juge-
ment que jai porld sur I'éclectisme, et dans lequel heaucoup de gens ont
trouvé, cela se comprend, « une aigreur trés marquée », est parfaitement
d'accord avee celui que porte Lorvia dans un article sur les idées moyennes,
ou il dit que leur histoire, si elle était possible, « ne serait en lous cas que
Ihistoire de la médiocrité, de la timidité et de I'hybridisme; ce serait un
document de honte et d’humiliation pour 'homme ; tandis que seule I'histoire
des idées extrémes pourrait étre I'épopée de Lesprit divinaleur, la couronne
immortelle placée par Uhistoire sur la téte de 'humanilé, I'apothéose enfin de
cet Ahasvérus pensant et tourmenté, qui depuis tant de siccles gavance sans
lréve & travers les régions doulourcuses de l'idée ». (Rivisia di sociologia,
février 1893, p. 107.)
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d’un.novateur, tandis que I’'on n’est qu’un parasite intellectuel. Je
ne diral pas d'eux que leur existence est, comme on I'a dit de
I'hypocrisie, un hommage rendu a la vérité ; mais je dirai qu'elle
n’est qu'un effet et comme une reconnaissance des nouvelles doe-
trines. En effef, dans le débat actuel entre les deux écoles crimi-
nelles, non seulement les classiques purs font des concessions, et
Carrara seul est resté logiquement intransigeant jusqu’a sa mort,
parce qu’il sentait trés bien que, dansles systemes métaphysiques,
une seule pierre remuée fait crouler I'édifice ; mais encore les eri-
minalistes moins anciens ou néo-classiques, comme on les a
appelés, invoquent volontiers un mariage de convenance entre le
vieux droit pénal et la jeune science positive. Ils oublient toutefois
que I’école nouvelle représente une innovation complete dans la
méthode scientifique et qu’il n'y a pas de moyen terme : ou bien
on syllogise sur le délit considéré comme étre juridique abstrait,
ou bien on I’éludie comime phénoméne naturel. Une fois accordée
cetle innovation dans la méthode, tout le reste vient irrésistible-
ment, imposé par 'observation des fails.

Cela est si vrai que, pour nos éclectiques, tout se réduil a faire
ligurer 'homme qui commet le délit et les facteurs naturels du
délit dans le chapilre préliminaire, dans le groupe somnolent et
conventionnel des « sciences auxiliaires »- du droit pénal, puis &
se trainer aussitot dans les vieilles ornieres des syllogismes juri-
diques, sans jamais penser 4 demander i ces sciences auxiliaires
les fails qui doivent servir de base aux inductions générales,

C'estainsi, par exemple, que procédent, parmi les plusmodernes,
Liszt et Garraud dans leurs traités de droit eriminel .

On a vu naitre aussi en ltalie une (roisié¢me Zcole qui pré-
tendit s'appuyer sur ces trois « points fondamentaux » : I, respeet
de la personnalité du droit civil pénal dans sa rénovation scienti-
fique; 1I, causalité et non fatalité du délit, et par suite « exclu-
sion du type criminel anthropologique » ; III, réforme sociale,
comme devoir de I'Etat dans la lutte contre le délit 2.

1. Liszt, Lehrbuch des deuslchen Strafrechts,” VIIIz édit., Berlin, 1897 ;
Garraud, Traité de droit pénal francais, Paris, 1888-9%, 5 vol.

2. Carnevale, Una lerza scuola di diritlo penale in Italia, dans la Rivista
carceraria, juillet 1891 ; Idem, La nuova lendensa nelle discipline criminali,
dans 'Aniologie Giuridica, 1892, fasc. 8 ; Almena, Nafuralismo critico e dir.
penale, Rome, 1892, 19 pages; Idem, La scuola critica di Diritto penale,
Naples, 1894, en 35 pages.
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Toutefois cette nouvelle école, ainsi que je n’eus pas de peine a
le prévoir des la troisitme édition du présent livre (1892), ne pou-
vait vivre et prospérer; et cela tout simplement parce qu’elle
n’avait aucune raison d’étre : on ne peut croire, en effet, que de
simples divergences de vues personnelles suffisent i constituer une
école ou un courant scientifique. S'il en était ainsi, au lieu d’une
école criminelle classique, nous devrions en compter au moins
une douzaine ; car on trouverait au moinsune douzaine de groupes
de criminalistes dont les idées different sur certains points particu-
liers, par exemple sur la raison fondamentale du droit de punir,
et Berner a distingué sur ce point jusqu'a quinze théories, qu'il
classe comme « absolues », « relatives » et « mixtes! ». Ces diver-
gences personnelles se produisent plus facilement encore dans la

théorie positive, vu la diversité plus grande des observations per-

sonnelles sur les faits positifs ; mais iln’en reste pas moins évident
que I'école classique et 1’école positive forment chacune un tout
organique caractérisé par I'unité de sa méthode et de ses conclu-
sions générales.

Cela est si vrai que Tarde lui-méme, — autre éclectique, s’il en
fut, et spiritualiste déguisé, ainsi qu’on ’a vu de plus en plusdans
ses derniers volumes ineoncluants sur la logique sociale et sur
Vopposition universelle, apres le dingnostic scientifique que j'avais
donné sur ses travaux précédents — Tarde done, parlant des deux
chefs et des simples soldats de la « troisieme école », alors quelle
était encore & I'état naissant, les avertissait paternellement « de ne
pas s’attarder a des polémiques #nutiles sur ce point de savoir si
¢’est vraiment unetroisiéme école quis’épanouit surlaterre féconde
de I'ltalic® »; ef J’ajoutai pour ma part que pour constituer une
troisitme deole il ne suffil pas, par exemple, « de gattaquer aux
statues & la Michel-Ange sculptées par Lombroso, et de les regratter
sur quelques points, & la loupe, avec la lime syllogistique® ».

En réalité, méme en dehors de 'observation exacte de Fletscher#,
que l'école positive se place entre la these spiritualiste — qui
concentre toute I'origine du délit dans le point mathématique

l. Berner, Trallato di diritlo penale, trad. Bertola, Milan, 1887, p. 6-31. EL
il en est &4 peu prés de méme dans tous les traités classiques de droit pénal.

2. Tarde, Dans les Archives d’anthrop. erim., 15 mars 1892, p. 21.

3. Ferri, Intelligenza e moralila della folla. — Polémigque avec Sighele,
dans la Scuola posiliva, septembre 1894, p. 729.

4. Fletscher. The new School of criminal Anthropology , Washington, 1891.
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de libre arbitre — et la these primitive du socialisme sentimental
—qui la voit exclusivement dans la misére, — tandis que les socia-
listes, aprés mon ouvrage Socialisme el science posifive, s'accor-
dent & admettre que, la misére une fois supprimée, il restera tou-
joursdesformessporadiquesde délits, parsuite d’influences patholo-
giques, traumatiques, etc., inévilables, Van Hamel disait d’une pré-
tendue « école moyenne », qui s’affirmait sur l'importance donnée
aux facteurs sociaux dans la genése du délit (comme si I'école eri-
minelle positive n’avait pas mis ces facteurs en pleine lumiére dés
ses débuts, avec la premiere édition du présent livre) : « Une école
existant a part n’a aucune raison d’étre, parce que tout mouvement
demeurera stérile il s’éloigne du point de départ de 'école ita-
lienne, ¢’est-a-dire de 1'étude étiologique du délinquant et des trois
ordres de facteurs (individuelg, physiques et sociaux) du délit'. »

Dans la pensée et dans le travail scientifique il n’y a que deux
grandes roules : ou la déduction @ priori. ou 'induction positive,
sans, bien entendu, que la méthode déductive exclue absolument
toute induction dans I'e priori, et vice versa, parce que c'est seu-
lement une question de prédominance. A coté de ces deux grandes
routes il peut y avoir des sentiers, mais non une troisiéme route.
Ainsi I'école classique a ses irréguliers, comme les a et les aura
de méme I'école posilive,

Par conséquent ces trois points schismatiques, qui devraient,
prétend-on, constituer la raison d’étre d'une troisiéme école, sontl
secondaires ou inexacts. Et tout d’abord c’est une question pure-
ment scolastique que cette préoccupalion de la personnalité du
droit pénal : qu'on 'appelle droit pénal ou criminologie ou socio-
logie criminelle, il s’agit d'étudier le délit comme phénoméne
naturel et social et d'indiquer la méthode et les moyens que nous
emploierons pour en préserver la sociélé : le reste n’est que futi-
lité académique et je wm’en occuperai dans la Conclusion de ce
livre. Le mol « peine », il y a quelques siécles, voulait dire com-
pensation; dans ’école classique il signifie chdtiment et douleur
(et c’est 1a que s’en tient Carnevale) ; dans1’école positive il signifie
défense répressive et préventive. Le second point est une équi-
voque : aucun de nous ne parle du fatalisme du délit, mais bien
de déterminisme causal ou naturel ; et cela est si vrai que Lom-

I. Van Hamel, Der tegen Wordige Beweging op triet gebied. van het Stra-
frecht, Amsterdam 1891, et dans la Scuola positiva, 1891, p. 46 et 144.
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broso, qu'on a plus que tout autre accusé de fatalisme biologique,
a cité I'exemple du délinquant de naissance qui, grice aux condi-
tions favorables du milieu, ne commet pas de délit, et dans le
troisitme volume de la dernidre édition de 'Uomo delinguente,
il a indiqué les moyens de prévenir et de guérir la maladie sociale
qui engendre les délits. Le troisieme point enfin est absolument
injustifiable, ¢’il est vrai que I'école positive ait été la premidre &
systématiser non seulementles quatre classes de moyens préventifs
contre le délit, mais la théorie de la prévention sociale (équivalents
dela peine) en insistantsur U'inefficacité flagrante des peines dans
la lutte contre le délit, et en proclamant que les maux sociaux ré-
clament, ainsi que nous le verrons plusavant, desremédes sociaux.

8. — L’école criminelle positive traverse maintenant la troi-
sieéme période, celle qui, dans I’évolution de toute seience nouvelle,
précede le triomphe définitif. En effet, toutes les innovations tra-

versent nécessairement les phases suivantes : d’abord elles sont

ignorées du plus grand nombre, parce que les premidres clartés
de leur aurore se confondent avee les dernitres lueurs crépuscu-
laives des théories traditionnelles qui dominaient. Ensuite elles
sont raillées par les profanes, comme tout ce qui choque les habi-

tudes mentales de la multitude, et paraissent étouflées sous le

silence olympien des pontifes de la science orthodoxe et officielle :
c’est la période de I’épreuve ; car ou bien les innovations tentées
ne sont pas viables, ct meurent durant cette phase de raillerie
populaire et de dédain académique ; ou hien elles sont vraiment
douées de vitalité et alors, & travers les jugements inintelligents de
la toule distraite oules falsifications d’adversaires peu loyaux, elles
parviennent, ens’affirmant sans cesse parles résultats d’études posi-
Lives, & s'imposer a I'attention du public et de la science officielle.

(est pour les idées une lutte acharnée pour I'existence : chaque
Jjour plus ardente, elle s’étend du domaine restreint des écoles et
des livres ala carriere vasle et tumultueuse de la vie quotidienne,
aux parlements ¢t aux applications judiciaires et administratives.
La les idées nouvelles ont, comme toujours, A vaincre avant tout
la loi d’inertie, les habitudes mentales, le misonéisme, qui en
éprouvent encore, et avec plus de rigueur, la vitalité scientifique
et pratique ; et ces débals, cependant, ameénent, dans la science
comme dans la vie, des compromis, des mélanges hybrides, des
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courants d’éclectisme, des greffes de conclusions positives sur des
prémisses aprioristiques, et, par suite, portent souvent la confu-
sion, et parfois le scandale, dans le sanctuaire des fribunaux.

Mais, comme on le voit, ce n’est que le prélude de la derniére
phase, ou les idées nouvelles, fortifiées par I'épreuve, en sortent
victorieuses, corrigées, complétées : fondées sur cette part de
vérité positive que les théories traditionnelles mémes contenaient,
elles entrent & leur tour dans le langage courant, deviennent pour
les nouvelles générations les idées dominantes, se transforment
en traditions, en habitudes mentales, en institutions sociales et...
se préparent a soutenir les inévitables luttes futures contre d’aufres
idées que I’'avenir apportera; conquétes toujours nouvelles de la
science sur I'inconnu, par lesquelles I’humanité s’éleve sur la
route difficile et ardue de la civilisation.

L’histoire des Congres internationaux d’anthropologie crimi-
nelle qui se sont succédé dans ces derniers temps prouve de la
fagon la plus éloquente la vitalité triomphante du nouveau cou-
rant seientifique.

Le second congrés eut lieu & Paris en 1889, et nos collégues
francais (Tarde, Lacassagne, Manouvrier, Topinard, etc.) en pro-
fiterent pour engager les premiéres escarmouches contre I'école
qu'on désigne a I’étranger sous le nom de « Nouvelle école ita-
lienne »; au nom de celle-ci répondirent Lombroso, Ferri, Garo-
falo, Pugliese, Olivieri, Laschi, Drill, Van Hamel, Semal, Detche-
rew, Moleschott; Clémence Royer.

Comme les discussions les plus vives s’élaient élevées au sujet
du fameux « type criminel », dont je parlerai au chapitre m, le
congres, approuvant & I'unanimité une proposition de Garofalo,
nomma une commission inlernationale (Lombroso, Lacassagne,
Benedickt, Bertillon, Manouvrier, Magnan, Lemal), chargée « de
faire une série dobservations comparatives, dont les résuilals
seratent présentés aw prochain congreés, sur au moins cent crimi-
nels vivants et cent honnétes gens, dont on connaitrail les anté-
cédents personnels et héréditaires ».

('était une maniére vraiment positive de résoudre la difficulté.
Mais la commission ne se réunit jamais, el I'un de ses membres,
Manouvrier, publia un mémoire pour démontrer que cette compa-
raison était impossible, comme si les anthropologistes criminalistes

d’Italic et d’ailleurs ne la faisaient pas tous les jours, par les
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méthodes les plus rigoureusement scientifiques, controlées et
confirmées de toutes parts.

Ce fut alors que, & la veille du troisiéme congres international
d’anthropologie criminelle, & Bruxelles (1892), les anthropologistes
et sociologues criminels italiens publieérent une leftre, signée par
4 d’entre eux (dans la Scuola Positive. mai 1892, p. 422) on ils
déelaraient s’abstenir de prendre part a ce congrés, attendu qu’on
n’y trouverait point les données de fait que la commission inter-
nationale aurait da présenter et sur lesquelles il aurait été pos-
sible d’engager une discussion positive et concluante.

L’absence des Italiens a ce congrés donna naturellement I'essor
aux havardages les plus terribles et les plus éloquents contre le
type eriminel et Panthropologie criminelle, et c’est en vain que
Yan Hamel, Drill, M™ Tarnowski, essayérent d’y metire des
digues.

Les cris continuerent a retentir plus aigus et plus assourdis-
sants, dans les journaux et les revues de nos adversaires qui,
pendant deux ou trois ans, nous rompirent la téte avee ce refrain
triomphant, que désormais « I’école anthropologico-criminelle
était morte et enterrée ».

De son coté cette école continuait & démontrer le mouvement et
la vie en agissant et en publiant des volumes entiers pleins des
résultats de ses recherches expérimentales, jusqu’au jour o se
réunit & Geneéve, en 1896, le cinquidme congres international que
le président de la Confédération Helvétique inaugura en personne
par un discours oir, entre autres paroles vraiment significatives,
il disait aux congressistes : « Le caractére de votre cuvre est
d’étre moderne ; si bien que lel parmi vous, el non des moins
illustres, a parfois devancé les temps : il les a devancés, mais il les
a aussi annoncés ; et ce sera sa récompense ef sa gloire devant la
postérité 1. »

Pour mettre un terme aux criailleries de nos adversaires, les
Italiens prirent part a ce congres, et le résultat en fut le triomphe
le plus splendide pour « I'école anthropologico-criminelle ». Et,
ce qui est plus important, on fit disparaitre celte quivoque A la
suite de laquelle, depuis tant d’années, on accumulail les objec-
tions contre les recherches de 'anthropologie criminelle, soit en

1. Lachenal, dansles dcles dulVe congrés d’anthrop. criminelle. Genéve, 1897,
p. 173.
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Italie, ou pourtant elles durérent peu, soit surtouf a I'étranger ou,
jusqu’en 1895, on n’avait publié que la traduction francaise du
premier volume de I'Uomo delinguenie de Lombroso, dans
laquelle justement cette équivoque prenail quelque air de vrai-
semblance.

En effet une opinion s’était enracinée (et nos adversaires clas-
siques ou éclectiques s'ingéniaient & U'entretenir), selon laquelle on
croyait que la conclusion fondamentale de I’école ifalienne sur le
lype criminel, cest-a-dire sur celui qu’en 1880 je baptisai en
Pappelant delingquente nato (eriminel né), d'un nom qui a fail
fortune et qui est entré maintenant dans la langue courante,
attestant ainsi et sa justesse et 'infiltration de ces idées scienti-
fiques dans la conscience publique, s’allachait et s’arréfait exclu-
sivement aux données anatomiques sur le crine des délinquants.
Pendant plusieurs années on ignora, et beaucoup feignirent
d’ignorer, pour se donner i peu de frais un air de critiques nova-
teurs, que I'école italienne, dés ses premiers pas (par exemple
dans la premiere édition de ce livre, Bologne, 1881), a toujours
étudié le délit non seulement comme phénomene biologique, mais
aussi comme phénmomeéne social, et que le eriminel a toujours été
étudié non seulement comme personnalité individuelle, mais aussi
comme personnalité sociale.

Et comme il est plus difficile d’arracher un clou que de ’en-
foncer, et qu’il n’est pire sourd que celui qui ne veut pas entendre,
aussi bien apres le congrés de Bruxelles qu’aprés celui de Paris,
nous etimes beau déclarer et répéler que la question du type cri-
minel envisagé a un point de vue exclusivement analomique
était mal posée et mutilée.

Survinrent les débats éclatants du congrés de Genéve oli, par ces
déclarations de notre part, déja répétées avec insistance par Lom-
broso el par moi, on chercha 4 débarrasser le lerrain des obstacles
artificieusement accumulés par nos adversaires, en méme temps
qu'd imposer a I'attention publique, sous leur vrai jour, les con-
clusions de I’école criminelle positive.

En effet nous avons toujours soutenu que, tout délit étant la
résultante de trois ordres de facteurs maturels (anthropologiques,
physiques et sociaux), ni les conditions de la vie familiale ou
sociale du délinquant ne suffisaient & expliquer la gentse du délit
ainsi que, deés 1880, 'avaient soutenu en Italie Turati, Balta-




