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tere, ete., de ceux quiont porté des coups et des blessures dans un
emportement érolique, ete?,

Ces individus rentrent plutot dans la catégorie des délinquants
occasionnels et doivent étre traités comme tels 2.

Nous avons ainsi esquissé dans ces criteriums généraux le sys-
teme pratique de défense sociale préventive et répressive contre
les différentes calégories de délinquants, en harmonie avec les
inductions positives de I'étude scientifique du délit considéré
comme phénomeéne naturel et social 3.

Cesysteme défensif devra nécessairement, par la force des choses,
se substituer aux systémes criminels et pénitentiaires classiques,
lorsque, d’abord, on considérera le délit comme un symptome de
pathologie individuelle et sociale, et non plus comme ’acte d’une
volonté libre et malfaisante; lorsque, d’autre part, 'expérience
quotidienne aura, par l'évidence des résultats, rendu compléte
cette conviction déja plus ou moins déclarée, mais des a présent
géndrale, que ces systémes, vu leur doctrinarisme théorique et
leurs effets pratiques de plus en plus désastreux, sont incompati-
bles avec les nécessités de la vie sociale.

1. Bonanno, Il delinquente per passione, Turin 1896; Puglia, Inforno ai
delinguenli per passione, dans la Riv. Carc., mai 1897.

2. Pour les délinquants politiques, c'est-i-dire pour ceux qui, outre I'hété-
rodoxie des opinions et de la propagande politico-sociales, en viennent
a lexécution malérielle de quelque attental, on doit naturellement, selon
quils appartiennent & telle ou telle catégorie anthropologique, leur appli-
quer les sanctions proposées pour cette catégorie; mais on doit aussi se
rappeler que le caractére spécial de leur personnalité (presque toujours nor-
male) et de leur criminalité spécifique (6volutive), demande qu'on ait plus
de ménagements; c'est-a-dire qu'on devrait se borner soit i les exiler, soit &
les interner pour (uelque temps, sans aucune de ees restrictions ol exigences
disciplinaires qui sont nécessaires pour le traitement des délinquants ordi-
naires el par tendances ataviques.

Voyez dans le méme sens Lombroso et Laschi, I delitto politico, Turin
1890, part. II, ch. 11

3. Il est & remarquer que Tolstoi, dans son dernier roman Résurrection
(II* partie), tout en faisant & I'école positive italienne le reproche immérité
de n’avoir ni résolu ni posé ce probléme — Pourquoi quelques hommes ont-
ils le droit de punir d’autres hommes? — (et j'ai répondu & cela dans le
chap. m de cet ouvrage), arrive cependant, quand il rapporte les observa-
tions psychologiques faites sur les détenus, & donner une classification qui
coincide en grande partie avee nos conclusions.

Il énumere en effet les cing catégories suivantes : I, viclimes d’erreurs.
Judiciaires. — 11, délinquants par suite d'un état anormal d'irritation, d'ivresse,
de jalousie, ete. — III, auteurs de délits contraventionnels (contrebande,
délits forestiers, etc.) — IV, délinquants d'une élévation morale au-dessus de
la moyenne (délinquence évolulive) — V, délinquants habituels (enfance
abandonnée), parmi lesquels certains « types de délinquants qui, comme l'af-
firme I'école italienne, paient la responsabilité héréditaire de leurs ancétres. »

CONCLUSION

L’AVENIR DE LA SCIENCE ET DE LA PRATIQUE PENALES

Si nous tournons nos regards sur les conditions générales de la
pensée scientifique moderne, qui nous a conduits & appliquer une
nouvelle méthode & I’étude des délits et des peines, et d’olt est née
la science nouvelle de 'anthropologie criminelle; si nous nous
rappelons en particulier les résultats essenticls de I'anthropologie
et de la statistique criminelles, une conclusion définitive se pré-
sente & nous d'elle-méme. Cest que dorénavant la science crimi-
nelle, tout en restant une science juridique dans ses résultats et
dans son hut, doit néanmoins, dans sa hase et ses moyens de
recherche, devenir une branche de la sociologie et, par suite,
avoir pour fondement I'étude préliminaire de I'anthropologie et de
la statistique, dans la partie de ces sciences qui étudie I’homme
criminel et son activité antisociale.

L’étude des phénomenes sociaux, c’est-a-diredel’activité humaine
dansl’organismesocial, constitue, dans la création d’Auguste Comte,
la science de la sociologie générale, qui se subdivise ensuite en un
certain nombre de hranches particuliéres, selon 'ordre plus spé-
cial des phénomenes sociaux qu'on entreprend d’étudier.

La lutte pour lexistence peul étre soutenue par tout homme
avec une activité normale, ¢’est-a-dire coordonnée avec les condi-
tions d’'existence des autres individus et de la société entiere; ou
bien, sous l'action perturbatrice des facteurs naturels que jai
signalés dans les chapitres précédents, elle peut étre soutenue avee
une activité anormale, c’est-a-dire contraire a ces conditions de
I'existence individuo-sociale. C’est pourquoi les sociologies parti-
culieres se développent dans deux directions distinctes mais non
séparées, parce qu'elles parlent loutes deux de la sociologie géné-
rale, les unes étudiant Iactivité humaine normale, soit sociale
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soit juridique, les autres l'activité humaine, soit antisociale soit
antijuridique. ;

Ainsi, de méme que, dans ordre organique, sur le fondement
commun de la biologie générale (science de la vie individuelle),
on distingue, pour I'étude spéciale des phénomeénes vitaux nor-
maux ou anormaux, la physiologie et la pathologie; de méme,
dans l'ordre super-organique (comme dirait Spencer avec une
idée peut-8tre inexacte), sur le fondement commun de la sociologie
générale (science de la vie sociale) se distinguent, pour I'étude
spéciale des phénomenes sociaux normaux ou anormaux, d'une
part la sociologie économique, juridique, politique, d’autre part la
sociologie criminelle.

Voila pourquoi je disais, dans introduction, que I'innovation
apportée par I'école criminelle positive ne se borne pas i une
simple alliance du droit criminel et pénal avec ’anthropologie et
la statistique criminelles ; mais qu’elle est en réalité une réforme
radicale de méthode et d'organisme scientifique, qui se déploie
dans la science nouvelle de la sociologie criminelle dont, d’une
part, ’anthropologie i\par I'étude des faits organiques el celle des
faits psychiques) et la statistique criminelle, et d’autre part le
droit criminel et pénal, ne sont que des chapitres spéciaux.

Cependant ces idées, que j'ai exprimées depuis plusieurs années,
en proposant dés le début le nom nouveau de sociologie erimi-
nelle!, et qui ont été approuvées par la plupart des posifivistes,
ont rencontré les réserves et les restrictions éclectiques ordinaires,
non seulement, ce qui était bien naturel, de la part des crimina-
listes classiques, mais aussi chez quelques hommes qui pourtant
suivent d’un il sympathique et soutiennent les conclusions théo-
riques et pratiques de I'école positive. Il est done nécessaire de
dire quelques mots sur les rapporls entre le droit pénal et la socio-
logie criminelle d'une part, et d’autre part entre la sociologie cri-
minelle et la politique criminelle.

Puglia, quoique partisan déterminé de I’école positive, a com-
mencé par déclarer que pour lui « la science criminelle, méme
avee Uaide des sciences naturelles et sociales, est sans doute une
science sociologique comme toutes les autres sciences juridiques ;

1. Ferri, Il diritto di punire come funzione sociale, dans V' Arch. di psich.,
1882, 111, fasc. I, p. 5; Idem, La scuola posiliva di dirilfo criminale, Sienne
1883, p. 31; ldem, Socialismo e criminalita, Turin 1833, p. 16. 40, 42. 43.
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mais qu’il maintient comme mmuable sa nature de science pure-
ment juridiquet. Il ajoutait encore que 'anthropologie criminelle,
la sociologie criminelle, la pénalogie, la science du droit de pré-
vention, la statistique criminelle et la seience criminelle devaient
toutes, chacune de son coté, s‘occuper exclusivement et sépare-
ment de leurs objets respectifs?. :
Sans compter ce quil y a d’incomplet & dire qu'il s'agit seule-
ment pour les sciences naturelles et sociales de préter leur aide, et
non de la renouveler par la méthode scientifique & 'étude du délit,
sans parler de I'éimmulabilité qu’on veut opposer i la transforma-
tion de toutes les sciences comme de toutes les formes de la vie,
ce systeme cellulaire que Puglia voudrait appliquer aux différents.
groupes d'études qui nous offrent les données de fait pour la
genése du délit et fournissent les conclusions pour la défense qui
lui sera opposée, est non seulement inexact dans 1’établissement de
ses cloisons isolantes, mais trouve un démenti dans 'impossibilité
méme de lappliquer. En effet I'étude de la peine considérée
comme moyen de répression rentrerait, selon Puglia, dans la

“sociologie criminelle, la pénalogie et le droit de répression; tandis

que le délit appartiendrait & 'anthropologie, a la sociologie cri-
minelle et & la science du droit de prévention. Cela revient a dire
que, malgré Ueffort fait pour isoler complétement une étude
de l'autre, il y a entre les deux des points de contact conti-
nuels; ce qui suffit & prouver quil en est des différentfes parties
d’une méme science comme des organes divers d’un organisme
entier, qu’on ne peut isoler, mais quon doit seulement distin-
guer. -

1’anthropologie et la statistique eriminelles, comme le droit cri-
minel et pénal, ne sont que des chapitres différents d'une science
unique qui est 'étude du délit considéré comme phénoméne natu-
rel et social, ot par suite juridique, et des moyens les plus efficaces.
pour la défense préventive et répressive de la société?.

Mais les idées de Puglia ont été reprises aprés lui par les Italiens,

1. Puglia, Le droit de répression. Prolusion 1882, p. 25.

9. Puglia. Risorgimento ed avvenire dgjlla scienza criminale, P@lcrn'lc 1886,
p. 32, Puglia a insisté dans i'Aumnoer_zlcfeHa scie_nza (_iel_dzrzua'pena{e,
Messing 1893 ; mais en répondant aux critiques que je lui ai adressées (dés
ma 3¢ édition) il n’a pas apporté d’arguments nouveaux.

9. (est aussi le sentiment de Dorado, La sociologie et le droil pénal, dans
le Annales Inst. intern, Sociol., 1895, 1, 305 et suiv.




624 LA SOCIOLOGIE CRIMINELLE
et, & Pétranger, par Gretener, Liszt, Garrauld, Sergejewski, Gauc-
kler, Meinrick, ete. !,

Pour euxle droit pénal étudie le délit et la peine comme « phéno-
menes jurtdigues», tandis que la sociologie les étudie comme «phé-
nomenes soctaux » et se propose cette triple tiche : décrire la
délinquence, dans le passé et dans le présent — déterminer les
facteurs individuels, physiques et sociaux — indiquer les moyens
pour la combattre.

Comme on le voit, au fond de cette prétendue séparation
il y a toute cefte idée surannée des phénomenes juridiques, que
nous avons déja rencontrée, & propos de la théorie de la respon-
sabilité, dans la distinction que les classiques établissaient
entre défense sociale et défense juridique. Mais quand on admet
(et il est impossible de ne pas le faire), que les phénomeénes
Juridiques ne sont que des phénomeénes sociaux, parce que droit
et société sont des termes inséparables et corrélatifs, on reconnait
immédiatement toul ce qu’il y a d’artificiel a séparer ainsi la
science qui étudie le délit comme phénomene juridique de celle
qui I'étudie comme phénomeéne social.

Le droit criminel et pénal, comme science subsistant par elle-
méme, ne se comprend que si 'on continue avec ’école classique
i considérer le délit comme une entité juridique abstraite arrachée

a la réalité naturelle qui est son terrain natal. Mais il n’en est plus

de méme quand on admet, comme le font du reste beaucoup d’au-
teurs, par une concession inévitable aux faits établis par la science
positive, que le délit comme phénoméne juridique n’est pas autre
chose que le délit comme phénomene social, attendu que le délit

1. Gretener, Ueber die italianische positive Schiile des Strafrechls, dans la
Zeitschrift des Bernischen Juristenverein, 1885, XX, I, Liszt, Lehrbuch des
deutschen Strafrechts, 2o édit., Berlin 1884, et De la répartition géographique
des crimes dans U'Empire allemand, dans les Archives d’Anthr. crim., mars 1886 :
Garraud, Rapports du droil pénal et de la sociologie criminelle, ibidem, 1886,
v.1: Sergejewski. Das Verbrechen und die Strafen als Gegenstand des Rechts-
wissenschaft, dans la Zeitsch. f. die ges. Strafrechisw, 1882, p. 211, et examen
de son ceuvre par Frassati, Die neue positive Schiile des Strafrechts in Russland,
ibidem, 1830, X, fasc. 5 et dans le vol. La nuova scuola di diritto penale in
Italia ed all’ estero, Turin 1891, p. 229 ; Gauckler, dans le Bull. un. infern. dr.
pén.. 1893, IV, 87; Dallemagne, La sociologie criminelle. dans les Ann. Soc.
Méd. lég. Bruaelles, 1893 : Tarde, La sociologie criminelle el le droit pénal,
dans les Essais et mélanges sociologiques, Lyon 1893, et dans la Scuola positiva,
sept. 1893, avec les monographies sur le méme argument de Garofalo et de
Liszt; Meinrich, Strafrecht und kriminalpolitik, dans Zeitsch. f. ges.” Stra-
frechiw., 1897, XVI, 779,
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n'existe que comme fait naturel dont les divers facteurs et aspects
peuvent étre constatés et étudiés, maisn'en restent pas moins insé-
parables entre eux. De méme qu’il serait absurde de séparer
I'étude des facteurs individuels du délit de celle de ses facteurs
sociaux, de méme il serait absurde de prétendre séparer I'étude
de son aspect nalurel et social de celle de son aspect juridique.

L’élude scientifique et expérimentale du délit et, par suite, des
moyenspréventifs et répressifs qui en peuvent défendre la socists,
voild la sociologie criminelle. seience unique et complexe.

Cela n’empéche pas qu’elle n’ait des chapitres distincts, quoique
paralléles etinséparables, selon lesaspects spéciaux du phénomene
criminel et desmoyens de le combattre qu’elle entreprend d’étudier.

Il est étrange aussi que Liszt, par exemple, veuille séparer le
délit pénal de la sociologie criminelle (et il voil A torf, comme
Puglia, dans ce dernier terme un synonyme de statistique crimi-
nelle), quand il refuse ensuite d’admettre que la pénalogie existe
comme science autonome, et dit avec raison qu’elle n'est qu’un
chapitre de la science générale des délits et des peines.

Et cetle prétendue séparation enlre le droit pénal et la sociologie
criminelle n’a pas seulement une importance théorique ; elle a au
contraire une importance pratique.

Si I'on croit que le criminaliste doit étudier uniquement le délit
et la peine comme entités juridiques, en laissant d’une part a la
sociologie le soin de s’occuper du délit comme d'un phénoméne
social dans sa genese naturelle, et par suite aux doctrines préven-
tives celui d’en procurer la prophylaxie, en laissant d’autre part &
la science pénitentiaire la tiche d’étudier la peine comme applica-
tion pratique d'une régle juridique abstraite, il en résulte (ce qui
est arrivé en effet avec I'école classique) que chacune de ces
sciences et de leurs applications va de son coté, sans qu’il y aif
entre elles aucune entente, et que souvent méme il y a opposition
entre leurs méthodes et leurs intentions... Et en attendant qui
done en pitit ? Cest la sociéié civile, qui reste sans défense contre

les attaques des criminels, et qui ne fait rien pour les prévenir;
c’est aussi le condamné lui-méme, qui reste perdu entre les
rouages incohérents d’'un mécanisme répressif aveugle.

Un homme en tue un autre pour le dépouiller.

Yoila le fait unique qui, sous une forme ou sous une aulre, se
reproduit malheureusement tous les jours.

Ferat. — Sociologie criminelle, &0
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Alors il faut Iétudier : eh bien, partageons-nous la t';lchc. \"ous,’
sociologue criminaliste, vous étudlerez_ les (fmses’ qui ont al:nene
cet homme A commettre ce meurtre : jusqu'a présent la science
criminelle classique ne s’en était pas occupée d‘u tout, accgpt&nt le
fait accompli: elle a mal fait, nous le reco.m;‘mss'ons; mais a'tte.nt
dez, pas de confusion : vous, sociologue crllr}ln.allste, prgncz d:l‘iSjﬂ
avec vous anthropologie et la statistique criminelle, mais retirez-
vous dans votre cellule pour étudier les facteurs naturels de ce
meurtre. Vous nous ferez connaitre ensuite les résultats de vos
études, qui seront certainement iniéressants;m&.ls nrous, en.at?en—
dant. nous devons observer la division du travail. Vous, c-rumnya:
liste, ‘6tudiez le meurtre comme fait juridique; voyez s’il 'a été
tenté ou consommé, avec ou sans préméditation, s’il est simple
ou qualifié ; mais ne vous occupez pas d’autre f.lh{'JEO' :"[out au plus
nous indiquerez-vous la peine qui est proportionnée a la respon-
cabilité morale du meurtrier : allez vous enfermer dans votre
cellule pour méditer la-dessus. Vous, fonctionnaire de _pohcc,.
vous n'avez malheurcusement plus rien & faire dans le cas qui
nous occupe; mais n’oublicz pas, en sortant, de préveuir les
autres meurtres qui pourraient se commettre ; surveillez les per-
sonnes suspectes, faites fermer les auberges a une f:ertume heure,
prohibez le port d’armes; et espérons que vos soins seront effi-
caces, Vous, procéduriste, retirez-vous dans une autre r:ellulc‘ et
étudiez le meilleur moyen de juger ce meurtrier; faites attention
que c’est plutot une victime de I'autorité sociale, et qu'’il l_'aut sur-
tout le protéger contre les exces de pouvoir, quitte & lc’ faire com-
paraitre ‘ensuite pro forma dans les débats ou le Jugt—:f devra
s'occuper surtout du crime quil-a commis et de !’artl.cle- du
Code pénal qui sy applique. Et vous enfin, pén.ltentlam%le,
attendez que le juge l'ait condamné par exemple & dix ans, cing
mois et neuf jours de réclusion ; ne vous occupez pas, naturelle-
ment, de ce que le sociologue eriminaliste peut étudier dans
sa cellule ; retirez-vous de votre coté pour inventer et combiner
un systtme d’emprisonnement sous lequel le condamné pourra

passer ses dix ans, cing mois et neuf jours; et n’oublicz pas que,

le dernier jour €écoulé, vous devrez le mettre dehors, toujours
sans vous étre un instant soucié de ce quauront fait de leur coté
‘vos collegues dans cette étrange collaboration.

Voila ce qu'on a fail jusqu’d présent et ce que 1'on continuerait
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de faire, si 'on se contentait d’ajouter la sociologie eriminelle aux
autres sciences qui ont 'habitude de préter au droit pénal leur
concours somnolent. Cela est si vrai, que dans les traités de droit
pénal, ceux par exemple de Garraud et de Liszt, la sociologie eri-
minelle est mentionnde dans le chapitre d’introduction en méme
temps que les autres sciences auxiliaires ; mais ensuite le erimi-
naliste continue pour son propre compte son travail syllogistique
ordinaire sur le délit et la peine considérés « comme phénomenes
Juridiques », ¢’est-a-dire comme entités abstraites ; sans g’inquiéter
davantage de savoir quelles en sont les conditions déterminantes,
quels seront I’exécution et les effets des sanctions pénales qu'il
prescrit.

Et la criminalité, plante malfaisante, croit avec vigueur et
pousse des racines de plus en plus profondes i travers les énormes
solutions de continuité qui existent dans la pratique entre le texte
de la loi; les sentences du juge, Porganisation des prisons et des
mesures soi-disant préventives.

Nous, au contraire, nous soutenons que ordre des phénomenes
étant un, une aussi doit étre la science qui se charge d’en étudier
les causes, les conditions, les remades.

Certainement le sociologue criminaliste ne se fera pas de parti
pris anthropologiste, stalisticien, pénitentiariste, comme I'ont fait
jusqu’a présent les positivistes parce que la division du travail
n’existe jamais, on le sait bien, au début d’une science. Mais il ne
doit pas rester étrangeraux études et aux résultats de ces seiences

spéciales, qui sont comme autant de chapitres de la science com-
plexe.

De méme le sociologue économiste n’est pas tenu de faire ex pro-
fesso de la chimie, de la physiologie, de la psychologie, de la
statistique ; el pourtant il ne peut étre sociologue si, cherchant les
rapports entre les résultats de ces études particulidres et les phé-
noménes économiques, il ne connait, ne suit et n’applique les
inductions fondamentales qu’elles lui fournissent. Et meéme, dans
la sociologie criminelle, il y a une connection plus intime entre
les parties qui la composent, précisément parce qu’elles portent
toutes sur un fait unique bien que complexe et protéiforme, ¢’est-
a-dire sur le délit et la nécessité qu’il nous impose de nous défendre
contre lui, soit en en prévenant les manifestations, soit en en répri-
mant les auteurs de la manitrela mieux appropriée.
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Cependant la séparation entre le droit pénal et la sociologie
eriminelle s’est présentée plus récemment sous une forme moins
ingénue et moins franche : on a dit que la sociologie criminelle n’est
pas vraiment une science auxiliaire du droit criminel, mais qu’elle
se confond plutdt avec la politique criminelle (kriminalpolitik).

Bien plus, Lizt, qui reproduit beaucoup de conclusions de 'école
positive, sans dire & qui il les a_empruntées, laisse entendre que
pour lui il n'existe que la polilique criminelle, fondée sur la biolo-

gie criminelle (anthropologie) et sur la sociologie criminelle (sta-
tistique) ; et développant la notion qu'il en avait donnée sommaire-
ment dans Ia troisieme édition de son traité, il la définit comme
gtant « 'ensemble systématique des principes fondés sur Iexamen
scientifique des origines du délit et des effets de la peine, principes
selon lesquels Ktat doit combattre la délinquence & l'aide des
peines et d’institutions analogues ». Et cette politique eriminelle
serait toujours séparée du droit pénal proprement dit, qui étudie
le délit et la peine sous I'aspect technico-juridique’.

Liszt n’accepte pas non plus tous les résultats fournis par I'an-
thropologie criminelle ; mais, cela mémemis de cOté, jetrouve que
sa conception de la politique criminelle est équivoque ou inexacte.

Elle est équivoque s'il entend réellement par politique crimi-
nelle la science de la eriminalité étudiée par la méthode positive

F PR
comme phénomene naturel et social et nonjpas juridique seule-
ment : car alors eetfe politique criminelle ne serait autre chose
que la sociologie criminelle ; et Liszt lui-méme le laisse entendre,
quand il dit que les nouvelles dénominations de criminologie et
de pénalogic sont incompletes, attendu que, tout en s’inspirant
des études positivistes, elles ne regardent que le délit ou la peine,
et par conséquent n’embrassent pas toul U'ensemble des scicnces
pénales, qu'il a voulu précisément désigner dans ce méme sens
par le terme de « gesamle Strafrechtswissenchaft ». Mais alors,

1. Liszt, Kriminalpolitische Aufgabe, dansla Zeilsch. f. die ges. Strafrechitsw.,
1889, IX, 4£43-454 ; Idem, Die psychologischen Grundlagen der kriminalpolitik_
ibidem, 1896, XVI, £77: Idem, Lehrbuch des deutschen Strafrechts, inlrod.

Varga, Abschaffung der Strafknechéschafl, Gratz 1896, dislingue I'anthro-
pologie eriminelle — le droit criminel — la politique criminelle.

Gross (Manuel pralique d'instruction judiciaire, Paris 1897, 2 vol., et Krimi-
nalistik, dans la Revue pén. Suisse, 1897, p. 269) v ajoute la Kriminalislik. qui
est I'art de recueillir les preuves el les traces des délits et des délinquants,
selon les données de 'anthropologie, de la psychologie criminelle, ete.

Voy. aussi Fuhr, Strafrechispflege und Socialpolitik, Berlin 1892,
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d’une part c’est une erreur de faire de la sociologie criminelle un
synonime de la statisfigue criminelle, justement pour écarter ce
titre compréhensif de «sociologie eriminelle », qui est seul exact et
complet; d’autre part on ne comprend pas pourquoi cet isolement
nouveau du droit pénal qui redevient une étude technico-juridique
du délit et de la peine, placée en dehors de la prétendue politique
criminelle (prise en ce sens plus vaste) comme un pur exercice
scolastique d’abstractions théoriques.

Mais surtout cette conception de la politique criminelle est
inexacte, parce que, si réellement il peut y avoir une politique cri-
minelle, elle ne peut étre que I'art pratique d’approprier les conclu-
sions générales de la sociologie criminelle aux exigences el aux
conditions particulieres de chaque pays et de chaque moment
historique.

Et telle est précisément la signification que les anciens juristes
allemands ont toujours donnée a Texpression de « kriminalpo-
litik », comme le prouvent les paroles mémes d’Hencke, que Liszt
rappelle : « Celui qui veul chercher le fond de la politique crimi-
nelle, ne fit-ce que théoriquemenl, el plus encore celui que est
obligé de Uappliquer comme législaleur, doit chercher & con-
naitre avant tout le fond de la nature humaine, en méme temps que
les lois de son développement dans le temps et dans 'espace. L’an-
thropologie, dans le sens le plus ample de ce mot, et I'histoire de
Pévolution des peuples, sont donc les connaissances les plus indis-
pensables pour I'étude de la politique criminelle. Il n’est pas moins
important de rechercher la maniére dont naissent les crimes; car
ils doivent souvent la naissance moins & une dégénérescence ou &
une perversité morale du malfaiteur qu’a U'imperfection des regles
ou des institutions de la société civile L. »

(est-a-dire qu’il s’agit précisément de I'art législatif d’appro-
prier aux conditions spéciales de chaque peuple les mesures de
répression et de défense pénale que la science du droit pénal (kri-
minalrecht) établit abstraitement?®. Ce serait donc une distinclion

1. Hencke, Handbuch des Criminalrechts und der Criminalpolitik, Berlin 1825,
I, 531 et §29.

2. Cest ce que dit aussi Berner, Trattafo di diritto penale, trad. ital.,
Milan 1887,§ 38; Voy. aussi Richard, La responsabilité el les équivalents de la
peine, dans la Rev. phil., nov. 1899.

Tout autre chose est ce que Carrara appelait « pratique législative »

(Turin 1874); ce n'étail en effet pour lui que Uart pratique de formuler prati-
gquement dans les lois les régles abstraites de la théorie criminelle.




