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PARTE PRIMERA

Antropometria y Dactiloscopia

SUMARIO —~Dos PALABRAS SOBRE LA NATURALEZA Y EL PLAN DE ESTE TRABAJO
-—DIFICULTADES DEL SISTEMA ANTROPOMETRICO—ALGUNAS OPINIONES AUTO-
RIZADAS CONFIRMATORIAS—PUNTO VULNERABLE DE LA ANTROPOMETRIA—
Su TABLA DE TOLERANCIA Y CONSECUENCIAS DE LA MISMA— APLICACION
PRACTICA DEL SISTEMA Y SUS INCONVENIENTES —PRIMER ECLIPSE DEL MEDIO
ANTROPOMETRICO EX NORTE AMERICA Y LAS RAZONES HALLADAS —NECESIDAD
DE LA IDENTIFICACION ABSOLUTA— OTROS INCONVENIENTES DEL SISTEMA
BERTILLON Y MAS OPINIONES CONTRARIAS— OPINION FAVORABLE A LA
DACTILOSCOP{A, VERTIDA POR EL MISMO BERTILLON Y SUS RrazoNes—Mis
OPINIONES FAVORABLES—EXITO FRANCO DEL SISTEMA DACTILOSCOPICO EN

EL. SecuNpo Coxareso CIENTIFICO LATINO-AMERICANO.

DACTILOSCOPIA COMPARADA

EL NUEVO SISTEMA ARGENTINO

Vamos a plantear este trabajo, relativamente breve, bajo
una Orbita nueva cn cl problema antiguo de las identilicacio-
pes, convencidos dc antemano que €l puede hacerse infinita-
mente mds completo, mas interesante y mas util.

Nosotros mismos lo mejorariamos desde luego, si cl cus-
so de nuestra tarea ordinaria de todos los dias, que cs cxi-
gente, que nos llama sin cesar y nos embarga sicmpre, permi-
tiese hacerlo dos vcces, con ¢l tiempo que €l exije.
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La misma forma expositiva de que habremos de valernos
en este trabajo, causari—aln-en nosotros——cierto efecto ingra-
to, que sc explica, sin tiempe de cuidarla y de pulirla, de ha-
cerla mas agradabie y correcta: pero la verdad es que apcnas
si tepemos tiempo material para velar por las dos necesidades
mas esenciales del mismo, que son el 6rden de su desarrollo
y la claridad suficiente.

Pensamos sobre este particular que la indole de esta tarea
y también las circunstancias, nos excusan un tanto de la de-
ficiencia’ literaria.

Nuestro objeto por sobre todo eso, es marcar ¢l nuevo
rambo en la identificacion personal moderna, problema urgen-
te, arduo, de necesidad universal, comin al sujeto. y 4 la hu-
mana justicia.

La justicia, sobre todo, ha pagado muchas veces caro tri-
buto & este orden de cosas, ante dos dificultades muy distin-
tas, que en: general scconfunden: la falta de identificacién per-
sonal; la identificacién falsa. Por la primera dificultad, mu-
chas veces la justicia no ha logrado realizar su accién benéfi-
ca; por la segunda, la ha realizado injustamente, que ¢s mil
veces peor.. Para el derecho penal, es de preferencia cvidente

que no haya identificacion posible, 4 que la haya mala. Por-

que la enormidad del error en sus consecuencias penales, no
depende como se cree del error mismo, sind de la intensidad
del delito aue la motiva.

Lo mismo y con idéntica facilidad erra un sistema de iden-
tilicacion sobre el sujeto que persevera en hurtar, como sobre
¢l que rcincide en ascsinatos alevosps, y sin embargo, las con-
secuencias de ambos errores son, para la justicia y ain para
los mismos delincuentes, colosalmente distintas.

El problema es entonces demasiado sério y palpita la ne-
cesidad de remediarlo definitivamente.

H2 ahi la causa d: nuszstra consagracion, d2 nusstro in-
terés.

Por cllo sale a luz este trabajo.

Abarca las tres faces necesarias a la identificacion moder-

na; libre ya de los cabzceos pasados en que nos envolvia fatal-
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mente la antrepometria y en que nos ha envuelto aun, ¢l pri-
mitivo .sistema de las impresiones digitales, no exepto tampoco
de graves vacilaciones y dudas.
Dichas tres faces de nuestro frabajo son:
Estudio comparativo de los dos sistemas universales de
identificacion: antropometria y dactiloscopia.
Comparacion de los sistemas dactiloscopicos entre si.
Comparacion entre éstos y cl Sistema Argentino adoptado.

Dada la organizacion de la provincia de Buenos Aircs, que
se halla dividida cn cuatro departamentos judiciales a gran dis-
tancia de la capital asiento de la Oficina Central de Identifica-
ci6n, hemos'podido comprobar la ineficacia de la antropometria,
como medio de identificacion corriente, pues en los afics 1891
a 18G5, a pesar de nuestros csfuerzos, pocas veces hemos pos
dido determinar con certidumbre la identidad de un sujeto por
las medidas que se toman, casi siempre con diferencia ¢n una
misma persona.

Las sefiales particulares en algunos casos coincidian, pero
no ‘en' una forma concluyente, como para poder determinar en-
teramente la identidad del sujeto.

En vista de tales resultados recurriamos con frecuencia a
la dactiloscopia, unico medio que hacia desaparccer la duda,
constatando la verdad.

En efecto. El empleo de la antropometria como procedi-

miento de identificacion, se basa:

Talla.

Longitud de los brazos.

Altura del busto.

Longitud de la cabezo.

Anchura de la misma.

Longitud de la oreja derecha.

Idem del pi¢ izquierdo.

Idem del dedo medio derecho.
9o Idem del dedo meidiique derecho.

10 Idem del antebrazo izquierdo.
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Pues bicn; todo cste complicado mecanismo, del que da-
mos idea para mayor claridad, es necesaiio para no identifs-
¢ar al svjeto (1) 4 pesar de lo aseverado por muchos antropo-
metras, entre los cuales estd el doctor Jeaquin Gareia Plaza y
Romero (2) que dice: “Es el auxiliar mas poderoso de la jus-
ticia. Sus datos tienen un valer positivo tal, que el crror dss-
aparcce en Jo humanamente posible, dados los caracteres de
inmutabilidad, dada la fijeza dc sus obscrvaciones 4 través de
los cambios azarosos de la vida y de la accion ruidosa de las
vicisitudes y de los afios”.

El doctor Garcia Plaza y Romero, como casi tedos los tra-
ductores de la obra de Bertillon, no han hecho mas que estu-
diar el sistema en teoria, sin tener cn cuenta lo que ocurrs
infaliblemente en la tarca investigadora, pacicnte y cuida-
dosa.

¢Como dar, pues, por bucno é infalible, 4 un sistema que
debe utilizar distintos medios para llegar a la idzntidad pro-
bable?

Ademas de las medidas citadas, se toma la anchura de la
oreja y, recientemente, se ha sustituido la medida de la orcja
derecha por el diametro bi-zygomatico.

A este respecto ha dicho ¢l doctor A. Giribaldi, distingui-
do director de la Oficina Antropométrica de Montevideo (3), en
¢l discurso pronunciado en ei Congreso Latino-Americano que
tuvo lugar en la misma ciudad, con motivo de nuestra CXpo-

(1) Bertillon, Ziestrutions sigualetizues, ete; dice: la aniropomeia, quses
un mecanismo de climinacion, demuestra ante todo la #0 identided” mientras
que la identidad dirccta estd probada por las seiales Particulares y cicatries,
que unicamente pueden producir la certidumbre juridica.

(2) Antropometria Fudicial--Manual del sefalamento antropométrico. (Mé-
todo Bertillon, por ¢l doctor Joaquin Gareia Plaza ¥ Romero, Madrid 1902).

(3) Ernesto Quesada, Comprodeciin de la Reincidencia.—“En Monfevi-
deg, la penitenciaria tiene anexo un soberbio gabinete antropométrico, dirigi-
da_por cl doctor Giribaldi. Pero su instalacion demuestra quz s1 objetivo es
mas: bien cientifico, y que utiliza las identificaciones de los penados par
vir de elementos de comprobacidn 4 estudios antropologicos''.

§725

sicion sobre ¢l sistema dactiloscopico):  “Debo decir aqui que
Bertilion ha suprimido la medida de la oreja’ y la ha sustitui-
do por el diametro bi-zygomatico, que no es una medida exac-

ta, pucs bastan tres ¢ cuatro dias de enfermedad para que dis-

minuya la grasa a la altura de la arcada. Observa :\horg el
Dr. Evaristo da Veiga, jefe de la Oficina Antropométrica de San
Pablo (Brasil), en el “Correio Paulistano”, de 5 dc Enero de
1903 —“recientemente se sustituyd la medida de la oreja dere-
cha que sicmpre nos parecio, a todos los que u:-tudi;l_b;up-;s: ¢l sis-
tema, muy imperfecta, por el diametro bi-zygomatico .

LLa modificacion no mejoro el sistema.

EEl didmatro bi-zygomitico es cl mas falible de todos los de
la cabeza; estando los apofisis zigomaticos revestidos de una
espesa capa de tejido adiposo, en que el di;’imctrf) aumenta o
disminuye, conforme al cstado de salud del individuo.

Ademas: la practica ha demostrado que la medicién en un
mismo individuo repetidas veces, da otros tantos resultados dis-
tintos.

Ahi esta el punto vulnerable de la antropometria, el lugar
de sus crrores fundamentales. La medicion hecha por distin-
tos operadores, arrgja sicmpre resultados diferentes y contradic-
torios, no solo en la talla, el busto y la oreja, sind en todas
las medidas, lo que hace procblematica la identificacion (1). I\'.u
puede haber certidumbre absoluta en el resultado de procedi-

mientos defectuosos, susceptibles de error que la practica ha

(1) Félix Pacheco, dircctor de la Oficina de Identificacién y Estadistica.

“0 Problema da Fentificagao™. “Kefore 7y servive  Aunthropometrico” . —* Fonr-

2! do Comercio”, Rio de Janeire, Dicicmbre 30 de 1902, El doctor Barros Guima-
i rd mercre Ji C ’ -

rics, entusiasta del metodo, fuc cl ro que confeso en la relacion que
presenté al gobierno brasilefo al volver de Europa, que para aplicar y ma-
nejar los compases y demas instrumentos “con la exactitud n-gclc‘«‘n'in, s¢ ha-
cc indispensable un aprendizaje anterior”, la ayuda d: ®un instructor ya
priactico y conocedor de la mejor posicion que deben mantencr los indivi-
duos qu; se¢ quicren medir, 4 fin de que no falseen las medidas por medio
de ardides y fingimientos”. Conf. Ingegnicros, Archivos de Psiquiatna, etc,

Ano I, Ne 5, pag 209,
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hecho abandonar, poco 4 poco, en varios paises y que la jus-
ticia rechaza como peligrosos.

En vista de esta falibilidad, se ha establecido la 7udla de
tolerancia (1).

Cuadro que demuesira el grado de aproximacion exigible, de
las divergencias que acusan error y de las que implican
la no identidad.

| Aproxima-= ! Di\‘e‘rgcn-
1 2 | cias Falta
s | cion | qre acusan | que implica
REFERENCIAS exigible |erroryenla la no
len 4- & en — |Que priacipia| identidad
1 i | ta tal'a
im =
[ e Alilimetros

| Milime:ros

En la {alla.f; y
En la longitud de los brazos.
DT TR e it
Longitud de la cabeza. . .
Anchura , .. S
Longitud de la oreja derccha. .
Anchura , »
Longitud del pié¢ izquierdo.
= » dedo medio
= » mefiique

, codo

El doctor Gabriel Carrasco, director de la Oiicina Demo-
grafica de la Nacion, ofrece cl siguiente cuadro de tres medi-
ciones hechas sobre su persona, cn el mismo dia, en la Olfici-
na antropométrica de la Capital Federal (2).

(1) Felix Pacheco.—*Fournal do Comereio”.—*Como s¢ vé, eso cs dejar
ab.erta una ancha puerta al descuido y 4 la inepcia de los opceradores.

Falta de sencillez, falta de certidumbre; solamente hay dudas y compli-
caciones”'.

(2) EI hombre fisico.—“El Pais”, de Buenos Aires. Noviembre 11 de
1900,

s MR

Tres mediciones de la misma persona hechas por tres empleados
diferentes y en el misno dia.

MEDIDA EN METROS Y MILIMETROS

MEDIDAS POR LOS SEXNORES |Diferencia

*'TE o . = e = en
CARSE e MARTIN Riva Sixcupz ‘milimetros

1 Estatura, . 1.690.00 1,690,010 1.689.0

2 Largo de los brazos extendidos en

cruz de punta 4 punta del dedo
ARVOL (St e Tan L i 1.765.0 00 1.765.C
3 Altura del busto, persona sentada. | 0.879.0 0.879.0
4 Largo de la cabeza, desde la fren-

te al oceipitall .« Lol
5 Ancho de la cabeza entre sus dos

puntos de mayor anchura. . . . |0.153.0 53.5| 0. 154.0
O.002.0 0.063.0 O.063.0

0,034.0

0 Oreja derecha, largo. .

i ancho. . . . . 40.033.000.032.0
8 Pi¢ izquierdo, largo. . 0.261.0{0.259.0|0.261.0

9 Dedo mayor izquierdo, largo (desde

¢l dorso de la mano). . 0.113.0,0.112.000.1F2.0

10 Dedo menique, largo (desde cl dor- |

sodelamano). . . . . . . .[0.081.0 0.080.0/0.080.0
11 Brazo izquicrdo (desde ¢l codo

hasta la punta de los dedos. . . |0.466.5 0.461.0{0.466.0

Como sc vé—-dice el ductor Carrasco--“de las once me-
diciones hechas sobre mi misma persona por tres empleados,
ha habido diferencia cn dicz de cllas (1), pero con arreglo a
las observaciones de Bertillon, todas las diferencias estan com-
prendidas dentro del limite de la tolerancia que corresponde a
cada vna de ellas, inclusive la medida once, del seior R., que
aparece con cinco y medio milimetros menos que la de M., y
cinco milimetros menos que la de 8.7

Hemos observade la coincidencia en una sola de las inc-

didas, la nimero 3, que sc refiere a la “altura del busto, per-

(1) E. Quesada, op. cit. En el sistema dactiloscopico, no hay margen
yis % i i6 tital  repeti . s da
de tolerancia ni error posible: toda impresidn digital, repetida el numero de

. BT te idéntica.
veces que sc q'LilCT'i\, cale matemalicamente identica
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sona sentada”, que cs precisamente, la quc segun Bertillon, no
es rigurosamente exacta, sind cuando sc opera cn éndividuos de
bitena voluntad.

El hecho, dice el doctor Quesada, de que un mismo indi-
viduo, sucesivamente identificado, dé tres filiaciones ligeramen-
te diferentes en sus cifras, no arguye siné en contra de la
exaclitud del dertillonage, obligado & conceder margenes de to-
lerancias demasiado amplios y 4 tomar una série exagerada de
datos engorrosos ¢ innecesarios''.

El profesor Salvador Ottolenghi, en un articulo publicado
cn la “Rivista & ltalia” (1) sobre la lucha contra los anarquis-
tas, prodiga alabanzas al método de las mediciones y, refirién-
dosc al servicio internacicnal, registra un caso curioso de exvac-
Zitud antropomeétrica. Un individuo medido. ¢l 25 de Mayo de
1898 en Bucarest y el 26 del mismo mes cn Paris dié el re-
sultado siguiente:

; MEDIDA Diferencia
PARTE MEDIDA : en
DE DE :
RUCARRE Piris milimetros

Estatura.

0 de los brazos .

Anchurs -delicranens « o hoas iy ; G 0.156

Longitad ] pie: .= r e N e SE) O 0.208.

- delidedosmedion o e e L ; 2 13 i b

del dedo me 2 TR, : 003.0 | 0.092,
delvantebrazo: o haiod Gk 2. 473.0 1 0.47

B, 10 TOTCTA v pics o P Ny mybrt o o y 0.066,

Como se v las respectivas medidas de Bucarest y Paris
arrojan una diferencia tal que muchas de cllas, sagin la tabla
1

de tolerancia de Bertillon, pasan de la falta que implica la o

tdentidad.

¢Como podria afirmarse categéricamente, cn circnstancias

(1) “Rivista d'ltalia”, anno 1V, fasc 65, Giugno 1901, pig. 304 & sie.
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semiciantes, que se trate. del mismo sujeto, es decir, que se ten-
ga ¢l retrato numérico duplicado, de la misma perscna?

Los profesorcs Filippi, Severi, Mantalti y Boeri, en su Ma-
nual de Medicina Legal (1) que goza merecido renombre, sc
ocupan dei sistema antropométrico y enumeran brevemente las
objeciones que se hacen al método usado por

“lo Que tiene en cuenta solamente 4 los individuos
han alcanzado el desarrollo completo™.

“2  (Que crec que es2 desarrollo se alcanza, en el hom-
bre 4 la edad de 20 afios, lo que no es exacto, para ¢l varon
al menos, segin lo que enseiia la antropologia: h
apos s¢ compl

“3e  Que siende asi, y aunque no lo fuese, escapan al

eta ¢l desarrollo orginico del cuerpo’.

control muchos delincuentes, y justamente los mas peligrosos,
como criminales natos, los cpilépticos, los locos morales, los im-
béciles, que, como ha demostrado luminosamente la antropolo-
oia criminal, delinguen precozmente y reinciden en seguida”

: “4o  Que en la aplicacion, sea nacional O internacional,

los ecrrores seran faciles, dado ¢l modo de temar las medidas,

quz resultan de un operador d otro, lo que viere lamentando-

sa, desde hace mucho tiempo, cntre los mas di
tores de la antropelogia™

“30  Que tales errores conduzen 4 una perdi
llevando al observador de uno & otro grupo de criminales,
modo que no es imposible que el resultado sea dudoso si
contradictorio’.

“Go  Que en ostas circunstancias faltard la esperanza que
anima al autor, de que se va por ¢l buen camino, ya qu
moansuraciones utilizadas son, a la inversa de lo que
Jertillon, frecuentemente proporcionales entre si.  De olro
do haria falta la euritmia del cuerpo’.

“7o Que todas las medidas empleadas, y de un modo es-
pecial la de la estatura, se modifican con la vegjez, lo que es

demasiado notorio para que insistamos. Ademas, el criminal




