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libertad civil, segtn las reglas juridicas, y de otra impo-
ne 4 los mismos ciertas cargas y obligaciones que limi-
tan el ejercicio de su libertad. De la ley que ha creado
una nueva institucion juridica derivanse también varias
facultades legales, & las cuales se da el nombre de dere-
ehos publicos, y denotan aquellos de que pueden partici-
par todos los que forman parte de la misma comunidad
de derecho, y gozan de la facultad concedida por el legis-
lador para adquirirlos, ajustandose 4 las reglas por él
mismo prescritas.

Una nueva ley de organizacion judicial ¢ de compe-
tencia; una ley que atribuyese & cierta persona poder so-
bre otras sujetas 4 su autoridad 6 que crease nuevas ins-
tituciones para proveer ala administraciéon de los bienes
de estos tiltimos, y cualquiera otra semejante produciria,
por lo tanto, la consecuencia natural de regir sobre las
personas, atribuyéndoles cierta facultad ¢ libertad, ¢ im-
poniéndoles & la vez varias cargas y obligaciones.

36. Conviene, sin embargo, notar que esas facultades
y cargas no constituyen, como tales, un derecho indivi-
dualizado, sino un derecho publico. El derecho que de ta-
les leyes puede nacer, no se individualiza sino cuando el
individuo se vale 6 hace uso de la facultad y de 1a liber-
tad, y realiza el hecho establecido por la ley para adqui-
rir el derecho, 6 finalmente, cuando se encuentra de he-
cho en las circunstancias 6 condiciones establecidas por
el legislador para ganar un derecho. En una palabra, el
derecho se individualiza mediante el ejercicio de la liber-
tad civil. Resulta, pues, evidente, que todas las leyes di-
chas deben tener una autoridad absoluta & ilimitada, por-
que no tienden & otra cosa que 4 fijar las reglas juridicas
para la adquisicion de los derechos individualizados, y no
pueden de ningiin modo causar lesion alguna a los dere-
chos individualmente adquiridos, porque éstos no podrian
nacer mas que del ejereicio de la libertad, cuando fuere
ejercida segin la nueva norma juridica desde que empe-
70 & estar en vigor la misma.
No valdria decir en contrario que la persona que tu-
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viera que sufrir una carga 6 una limitacion de su libertad
por consecuencia de la nueva institucion, podria impug-
nar la autoridad de la nueva ley, alegando que dicha li-
mitacion no estaba establecida en la antigua, vigente 1la
cual hubiese comenzado & ejercer su libertad, porque tal
pretension no tendria ningun fundamento juridico.

37. Todo individuo puede ejercitar la libertad civil, se- -
gun la ley vigente; pero no puede jamas adquirir el de-
recho de ejercerla siempre de la misma manera. Seria
una pretension verdaderamente extrafia el querer consi-
derar la simple falta de una disposicion legislativa como
el principio de un derecho accesorio individualmente ad-
quirido, y aducir que por tener adquirido un derecho
mientras regia una ley que no limitaba la libertad, en
cuanto a su goee y ejercicio, se pudiera tener asi adquiri-
do el derecho acecesorio de no reconocer y someterse 4 las
ulteriores limitaciones que pudieran ser ordenadas por
una ley posterior. Esta seria una extrafia preteision, re-
pito, porque conduciria & atribuir al individuo el derecho
de impedir los progresos del sistema juridico y de desco-
nocer el poder que tiene el legislador de proveer & las ne-
cesidades de la sociedad, creando nuevas instituciones
juridicas en armonia con las mismas.

: Supongamos que una nueva ley instituyese el divor-
cio, 0 estableciese la patria potestad 4 tavor de las ma-
dres, 6 creara la institucisn de la autorizacién marital &
otra cualquiera, con lo cual se modificase la capacidad
de las personas, y se atribuyese a otro poder y autoridad
sobre las mismas, y serfa un manifiesto erro; el querer
poner en duda la autoridad ilimitada de estas leves.

: Aquellos que contrajeron el matrimonio eszando en
vigor una ley que no admitiera otro medio para desatar
el vinculo conyugal que 1a muerte, no podrian descono-
cer, sin embargo, la autoridad de una nueva que acepta-
se el divorcio, alegando para ello tener adquirido un de-
recho accesorio de su derecho principal, como casados
de no poderse desatar ni dividir el matrimonio de otrc;
modo que con la muerte.
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38. Segun hemos hecho constar mas adelante, se pue-
de considerar como derecho accesorio adquirido con el
derecho principal aquello que es consecuencia legal de
laley v dela norma juridica vigente en el moment‘o. en
que el derecho prineipal fué individualmente ztdgmmdo,
y que por dicha ley y norma juridica sea considerado
como accesorio legal, como elemento integrante del de-
cho principal; pero seria un manifiesto error el querer
encontrar el principio de un derecho accesorio en una
disposicion legislativa que reconociera y determinase un
derecho principal, 6 pretender que el goce del derecho
principal no pudiese sujetarse & nueva norma por una
ley posterior. :

Por la misma razon, el hijo que, segun la ley vigente,
esté sujeto 4 1a patria potestad del padre solamente, no
podria desconocer la autoridad de la ley nueva que le so-
metiese 4 la patria potestad de la madre, alegando el dq-
recho adquirido. Una regla juridica, concreta y determi-
nada, existente en la misma ley, que estaba en vigor
cuando nacio el derecho principal, puede ser el funda-

mento de un derecho accesorio: pero éste no se puede de- °

rivar de una absoluta negacion 6 de la falta de una dis-
posicion de ley.

Continuando en el mismo orden de ideas, se deberia
decir que si la ley nueva estableciese una nueva causa
para la resolucion de un conftrato, no tenida presente por
la ley antigua, y el hecho establecido por la ley nueva
fuese voluntariamente realizado en la persona confra la
cual se aduce después de comenzado & estar en vigor la
misma, el hecho sobredicho caeria bajo el precepto im-
perativo de la nueva ley.

Fn vano se querria eludir 1a autoridad absoluta de la
ley nueva sobre el hecho en cuestion y sobre las conse-
cuencias juridicas del mismo, por la sola razon de que di-
cho hecho no estaba establecido como una causa de reso-
lucion en la ley anterior, vigente la cual contrataron las
partes, pues no puede nadie tener derecho alguno adqui-
rido para impedir al legislador disponer acerca de los he-
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chos no comprendidos en la ley antigua, 6 para desco-
nocer la autoridad de la ley nueva, en cuanto & las con-
secuencias juridicas del hecho en ella consignado, que
tengan efecto después de haberse puesto en vigor dicha
ley.

Lo que hemos dicho hasta aqui sirve para determinar
la autoridad absoluta de la ley nueva, en cuanto 4 los de-
rechos que se adquieren con el ejercicio sucesivo. La ad-
quisicion de tales derechos no se puede considerar con-
sumada definitivamente por la realizacion del hecho 6
de las circunstancias y condiciones exigidas por la ley,
sino que depende del ejercicio que se haga. Por eso, aun
cuando el derecho se individualiza mediante el ejercicio,
sin embargo, no puede decirse que estd definitivamente
adquirido mas que en el limite del ejercicio que fuese
hecho 6 que se tenga derecho & hacer.

Iisto se puede decir del usufructo legal establecido &
favor del padre 6 de 1a madre sobre los bienes de sus hi-
jos no emancipados de la servidumbre legal 6 de la cos-
tumbre, etc., ete. Si la ley nueva, en efecto, suprimiese
del todo el derecho del usufructo legal en favor del pa-
dre, 0 no restringiese su alcance, tal ley ejerceria su au-
toridad desde el momento en que comenzo 4 estar en vi-
gor, aunque la patria potestad hubiese sido adquirida ba-
jo la antigua ley 6 que los bienes de los hijos sobre los
cuales s¢ quisiera ejercer el usufructo hubieran sido ad-
quiridos mientras estaba en yigor la ley anterior. La ra-
zon consiste en que la adquisicion del usufructo no se
consuma adquiriendo el derecho de patria potestad sino
mediante el ejercicio de dicha potestad. Luego si todo de-
pende del ejercicio, si este se verifica después de haber
empezado & regir la ley nueva, debe sujetarse & las dis-
posiciones de la misma.

La ley nueva no podria cambiar el pasado y reducir
4 la nada el usufructo ya adquirido antes de su promul-
gacion, pero puede proveer para el porvenir, sin que
ninguno tenga derecho & quejarse de que para en adelan-
te se alterasen las condiciones v reglas hasta entonces
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establecidas, porque nadie adquiere derecho alguno pa-

ra ejercitar la patria potestad, siempre del mismo modo,-

6 para impedir al legislador que sujete 4 nuevas reglas
juridicas el ejercicio de la patria potestad misma y la
adquisicién de los derechos accesorios dependientes del
ejercicio de la patria potestad para el porvenir.

Diriase lo mismo de una ley nueva que instituyese
nuevos medios de ejecucion forzosa. Esta, pues, extende-
ria su autoridad 4 todos los actos del procedimiento que
pudieran ser hechos después de haber empezado a estar
en vigor, aunque hubiera tenido origen bajo la legisla-
cion anterior la obligacion por la que se proceda. El de-
recho perteneciente al acreedor para proceder contra su
deudor. por todos los medios de ejecuciéon permitidos por
la ley vigente, no produce, sin embargo, un derecho con-
creto & individualizado, mas que mediante el ejercicio
por virtud del cual procede de hecho & la ejecucion for-
ZOSd.

Ahora bien; es evidente que la ley nueva no podria re-
gular el ejercicio ya hecho, pero si podra sujetar 4 su
imperio el que se deba hacer después de haber empeza-
do 4 estar en vigor, bien sea que el débito por el cual se
quiera proceder & la ejecuciéon haya nacido despues de
su promulgacion, bien haya nacido con anterioridad.

La razon es siempre da misma, 4 saber: que el indivi-
duo 6 el particular no puede alcanzar ningun derecho
conereto ¢ individualizado acerca de los medios de ejecu-
cion forzosa establecidos en la ley, sino cuando descen-
diendo éstos de la ley vigente, procede & la sazon 4 la
ejecucion, y también del mismo modo que el acreedor no
podria impedir al legislador establecer nuevos medios de
ejecucion; asi el deudor que contraté mientras regia una
ley que no consintiera un corto medio de ejecucion forzo-
sa, no podria fundar en la falta de una disposicion legis-
lativa ningtin derecho para desconocer ¢ impugnar la
autoridad de las leyes posteriores que para velar mejor
por los derechos del acreedor estableciesen un nuevo
medio de ejecucion forzosa.
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Teniendo en cuenta estas indicaciones, puede deter-
minarse el terreno en que, tanto la ley antigua-como la
nueva, ejercitarian su autoridad si hubiese modificado so-
lamente los medios de ejecucion ya establecidos en la
ley antigua. En este supuesto, sujetaria & su autoridad
aun las ejecuciones comenzadas, toda vez que el dere-
cho que se ejercita no puede tenerse por adquirido maés
que en el limite del ejercicio que se haga. Esto mismo de-
be decirse de la ley nueva que limitase la duracién del
arresto personal. El acreedor que hubiese procedido al
arresto del deudor en virtud de una sentencia pronuncia-
da estando vigente la ley antigua, no podria ejercitar el
derecho de tenerle en arresto mas que por el tiempo de-
terminado en la nueva ley.

40. Por principios analogos, s¢ debe resolver toda
cuestion que se suscite sobre la autoridad de una nueva
ley prohibitiva. Esta tampoco podria tener autoridad pa-
ra reducir 4 la nada los derechos ya definitivamente ad-
quiridos antes que existiera la prohibicién; pero si puede
impedir que tales derechos nazcan después de su pro-
mulgacion, ¢ impediria también la adquisicion de los de-
rechos relativos a las relaciones juridicas anteriores, si
la adquisicion de tales derechos dependiese del ejercicio
sucesivo.

Supongamos, por ejemplo, que una ley nueva aboliese
una servidumbre legal. Ella extenderia su autoridad pa-
ra el porvenir aun sobre la servidumbre que hubiese sido
ejercida por un tiempo més 6 menos largo en el pasado,
0 sea mientras regia la ley anterior.

Por el contrario, la ley que aboliese la pesquisa § in-
vestigacion de la paternidad no deberia en rigor exten-
der su autoridad sobre relaciones de filiacion natural es-
tablecidas segun la ley anterior y reducir 4 la nada el
derecho de ofrecer las pruecbas de ella.

La razoén se encuentra en los mismos principios gene-
rales antes de ahora expuestos. El estado de cada perso-
na es un derecho individualizado y conereto. Se adquie-
re definitivamente v queda perfecto cuando el que ha
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de adquirirlo se encuentra enlas circunstancias de he-
cho exigidas por la ley vigente, supuesto que fales cir-
cunstancias se han realizado tofal ¢ integramente todas
ellas mientras regia la ley de que se derivan. El derecho
de suministrar lag pruebas del estado, irrevocablemente
adquirido segiin la ley vigente cuando tué adquirido di-
cho estado, es un derecho individualizado y concreto.
Es, ademas, un derecho aceesorio, una consecuencia le-
gal, un elemento complementario é integrante del dere-
cho prinecipal, y se adquiere por virtud de la misma ley,
de la cual se deriva el derecho principal a que sere-
fieren.

Es claro y evidente que, debiendo disponer la ley para
el porvenir, la ley nueva que aboliese las pesquisas 6 in-
vestigaciones de la paternidad no deberia reducir a la
nada el estado de hijo natural adquirido segun la ley an-
terior, y deberia conceder al interesado el establecery
justificar su estado mediante la prueba que en conformi-
dad de la misma deberia ser dada. No estando el pasado
en el poder del legislador, no puede la ley prohibitiva re-
ducir 4 la nada las relaciones juridicas legalmente esta-
blecidas antes de que fuese sancionada la prohibicién.

Tales consideraciones vienen & confirmar lo que ya
tenemos dicho antes, & saber: que el criterio para deter-
minar la autoridad absoluta de la ley nueva no puede de-
rivarse de su caracter prohibitivo. No. Sea la ley prohi-
bitiva, sea preceptiva, uno mismo es siempre el prinecipio
que informa la materia, el de que su autoridad solo se ex-
tiende al porvenir y no sujeta & su imperio el pasado; por
lo tanto, el terreno en que ejerce su autoridad absoluta é
ilimitada, es el de los derechos Individualizadoes que no
han llegado & perfeccionarse, pero que deben ser adgui-
ridos & partir desde el momento de empezar 4 estar en
vigor dicha ley.

41. Expuesto esto, pasemos a determinar el terreno
en que ejerce su autoridad absoluta é ilimitada la ley an-
tigua.

Lo que tenemos dicho hasta aqui, nos facilita la solu-
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cion. La ley antigua, vigente en ellmomento en que fué
individualmente adquirido el derecho, sujeta & éste & su
imperio y rige el ulterior desenvolvimiento del mismo,
aunque esto tenga lugar estando ya en vigor otra ley dis-
tinta, con tal que llecue & perfeccionarse dicho derecho
0 &4 consumarse, en suma, integra y completamente la
adquisicion del mismo, mientras regia la ley de que se
derive dicho derecho.

Para comprender el justosentido de-esta ultima indi-
cacion, es menester hacer notar que expresa é intencio-
nalmente hemos dicho que la adquisicién sea definitiva-
mente consumada, y no que lo sea el derecho, lo cual
acusa una diferencia que no es pequeiia. En efecto, el de-
recho adquirido y consumado no podria dar lugar & du-
das, porque es sabido que alllegar & dichas condiciones
pasa a formar parte del propio patrimonio, y no es posi-
ble sospechar siquiera que en tales circunstancias pueda
dejar de tener sobre ella autoridad la ley nueva.

Hemos distinguido antes los derechos definitivamente
adquiridos de aquellos que se adquieren sucesivamente
por el ejercicio de las facultades concedidas por la ley.
Estos se deben considerar siempre como adquiridos en lo
pasado y en los limites del ejercicio hecho 6 que se tenga
derecho a hacer en lo futuro. Por eso en cuanto 4 tales
derechos es igualmente absoluta la autoridad de la ley
antigua, pero en los limites del ejercicio hecho mientras
estuviere en vigor.

42. La ley antigua sujeta, por otra parte, & suimperio
absolufa, también los accesorios legales del derecho prin-
cipal talinente adquiridos, siempre que dichos acceso-
rios sean una consecuencia legal del derecho principal, 6
sean considerados como tal por la misma ley en virtud
de la cual fué adquirido el derecho principal 4 que se re-
fieren; es deeir, que deben derivarse de la norma juridica
consignada en dicha ley, la cual considera estos efectos 6
accesorios legales cono elementos complementarios é in-
tegrantes del derecho principal.

Aun cuando se guisieran deducir ¢ se debieran reali-
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zar tales efectos 6 accesorios legales, estando ya en vi-
gor una ley distinta de aquella que di6 origen al derecho
principal, no por eso dejaria de reconocerse la autoridad
de ésta, 0 sea de la ley antigua, porque constituyen tam-
bién derechos adquiridos, y como tales estan bajo el im-
perio de la que regia cuando fueron adquiridos, 4 pesar
de que ese ulterior desenvolvimiento del derecho princi-
pal tenga lugar después de hallarse en vigor una ley dis-
tinta de aquella.

HEsta regla se comprende mas facilmente aplicandola
4 1os derechos que toman su origen de un hecho volunta-
rio del hombre. El que voluntariamente llevase a efecto
un hecho del cual se deriven, segin la ley vigente, ciertos
derechos 6 cierta potestad en favor de otro, no puede al-
terar 6 modificar por su sola voluntad los efectos juridicos
que legitimamente son una consecuencia juridica del he-
cho mismo.

El acto juridico y la ley que le rige forman, por otra
parte, un titulo irrevocable contra el autor del hecho y
constituyen el derecho adquirido. Tales son los derechos
que se derivan de los contratos y cuasicontratos, 6 de los
delitos y cuasidelitos. :

La ley que se hallaba en vigor en el momento en que
fueron constituidos tales derechos, ejerce su autoridad
absoluta ¢ ilimitada sobre los derechos que estan por con-
sumarse, y en cualquier tiempo en que se suscitase cues-
tion acerca de ello, no podria menos de reconocerse el
imperio absoluto de la ley bajo la cual fueron creados o
constituidos.

La razoén por la que no puede la ley nueva sujetar a
su imperio estos derechos (salvo siempre el caso en que
esté asi expresameute dispuesto) es para nosotros eviden-
te. La ley dispone para el porvenir, luego el derecho ad-
quirido antes de empezar & regir pertenece al pasado, y
¢éste no esta dentro del poder del legislador. Por lo tanto,
resulta que siempre que se'contienda sobre la existencia,
naturaleza 6 extension de tales derechos, debe el Juez 6
Magistrado que hubiere de resolverla, separar el precep-
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to imperativo 6 la norma juridica establecida por la ley
para determinar su aleance y valor, con arieglo & la ley,
en virtud de la que fueron adquiridos, no obstante que en
el momento en que hubiera de deducirse dicha controver-
sia estuviese en vigor una ley distinta.

43. También estdn sujetos &4 la autoridad absoluta &
ilimitada de la ley, bajo la que fué adquirido el derecho
principal, los efectos juridicos del mismo, cuando tales
derechos son adquiridos en virtud de un hecho voluntario
del hombre, y se derivan dichos efectos inmediatamente
de la propia naturaleza del derecho, segun la ley ¢ la
norma juridica vigente en el momento en que el hecho
fué ejecutado. -

Todo aquello que puede ser consecuencia de una disposi-
ciom legal, que esté en vigor mientras nace el derecho y la
obligacién, constituye un derecho adquirido contra el
obligado. Todo derecho concreto v determinado encuen-
tra su fundamento en la ley y en la norma juridica, y to-
da norma juridica positiva vigente en el tiempo en que el
hecho acaece y que con el hecho se relaciona, tiene por
si mismo la virtud de atribuir derechos coneretos y de-
terminados. Por eso dice oportunamente Lauterback: ea
enim que auctoritate legis wel consuetudinis contractum comi-
tantur esdem adherent, naturalia ¢ doctoribus apelantur. Le-
penim altera «est quasinatura et innaturam transit» (1).
La garantia que sin necesidad de formal convencién es
establecida por la ley, seria siempre regida v gobernada
por la ley que estaba en vigor mientras nacio la obliga-
cidn y no sufrird ninguna modificacion aunque la ley nue-
va no admitiese en adelante més dicha garantia.

Los efectos que pueden derivarse de la pérdida de la
cosa debida, serdan siempre regidos por la ley que estu-
viese en vigor en la época en que la obligacion principal
nace, aunque en el momento en que se verificase la pér-
dida entuviese en vigor una ley distinta.

Por la misma razén, cuando un derecho que deriva de

(1) Lanterback, Disert., 104-6, niim. 58,
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una convencion, es sujeto, segun la ley vigente, en el mo-
mento en que la convencion fué concluida & una condi-
cion resolutoria, si se cumpliese dicha condicion produci-
ria el efecto de rescindirle segun dicha ley, & pesar de
que en el momento en que tal condicion se cumpliera es-
tuviera vigente una ley que no admitiese mag esta causa
resolutoria.

La razon siempre es la misma, esto es, los efectos le-
gales del derecho principal adquirido que derivan o de
una disposicion de la ley en vigor ¢ de una norma juridi-
ca vigente, son como accesorios legales, como comple-
mento 6 parte integrante del derecho prineipal & que se
refieren, v como tal, constituyen derechos perfectos ad-
quirides y estan sujetos siempre & la autoridad de la mis-
ma ley vigente en el momento en que fué adquirido el
derecho principal.

Se puede, pues, establecer como regla, que la ley que
regia en el momento en que fueron adquiridos los dere-
chos en consecuencia de un hecho voluntario del hombre,
rige absoluta ¢ ilimitadamente tales derechos y los acee-
sorios lezales de los mismos, y en suma, no experimenta
alteracion alguna su autoridad por empezar a estar en
‘vigor una ley nueva.

44. TLos mismos principios sirven para determinar la
autoridad absoluta é ilimitada de la ley antigua sobre los
derechos adquiridos & consecuencia de haberse encon-
trado el individuo en las circunstancias de hecho estable-
cidas por la ley para dicho objeto y sobre los efectos y
accesorios legales de tales derechos. No nos detendremos
pues, & repetir el razonamiento.

Aquel que se encontrase, por ejemplo, en estado de tu-
tela legal, segiin una ley con arreglo 4 la cual tuviese la
hipoteca legal contra el tutor, continuaria distrutandola
aunque viniese después una ley nueva & modificar con
sus disposiciones lo relativo a dicha hipoteca legal. Po-
demos, por lo tanto, establecer como regla general, que
la ley, bajo la cual tuvo origen el derecho v sus efectos 6
aceesorios legales, debe regunlar siempre dicho derecho.
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Por la misma razon ia fuerza probatoria de tal 6 cual
acto legal debe ser absolutamente regulada por la ley
que estuviese en vigor en el momento en que fué ejecuta-
do el acto, aun cuando dicha fuerza probatoria haya sido
restringida después por otra ley posterior.

45. Conviene advertir antes de dar por terminado este
punto, que no se puede considerar como efecto legal de
la ley & que estuviese sujeto el derecho principal agque-
llo que podria ser hecho segun la  misma por no existir
en ella disposicién alguna que lo prohibiera. Por el con-
trario, solo debe entenderse por accesorio legal del de-
recho prineipal, susceptible por lo tanto segin hemos di-
cho de constituir un derecho adquirido, aquello que se
derive de una disposicion positiva y determinada y no lo
que quiera deducirse de la falta de precepto de la ley en
vigor relativos al particular.

La segunda advertencia que tenemos que hacer es
que no deben confundirse tampoco los efectos legales del
derecho 6 de la obligacion prineipal, que, seglin hemos
dicho méas adelante, son como accesorios legales del de-
recho 6 de la oblizacién misma, con los efectos legales
que pueden derivarse de hechos eventuales que ocurran
con ocasion del ejercicio del derecho ¢ del cumplimiento
de la obligacion. Dichos efectos legales pueden sujetarse
4 la autoridad de la ley nueva cuando tienen lugar des-
pués de haber empezado a estar en vigor ésta, porque
no son efectos legales del derecho principal, sino del su-
ceso eventual 6 del hecho nuevo ocurrido con indepen-
dencia de él y estando ya rigizndo una nueva disposicion
legal.

Lios principios expuestos hasta ahora evitan muchas

dudas y confroversias, cuya solucion se encuentra ya en
los mismos principios; pero no las quitan del todo, pues
aun pueden suscitarse algunas en la practica.

Por ejemplo, en el caso de tratarse de una ley inter-
pretativa de otra anterior, puede promoverse cuestion y
suscitarse dudas, que no se hallan desde luego resucltas
en los principios indicados, sobre la fuerza y autoridad




