CAPITULO Il

De 1a autoridad de la ley nueva hajo el punto de vista del estado
e las personas y de su respectiva condicion juridica

. ¢Que se entiende por estado personal?—48. Derechos y cde‘l::e—
res que se derivan de las relaciones delestado persorml.—d;J_. Na-
turaleza de tales dercchos. —50. Autoridad de la ley nueva so-
bre dichas relaciones.—51. La capacidad no es un def,‘mh‘f ad-
quirido.—52. Aplicacion de los principios genemlves.—o.-j. hoveé?
exacta la teorla aue establece que sean retroactivas las l'eu\ es
concernientes al estado civil.—b4. Se confirma el principio de
la irretroactividad. —53. Observaciones sobre la teoria de Mer-
lin.—56. Critica de la opinién de Bianchi. —57 Laumnt. t?‘lf.npo-
co establece un principic racional.—53. Nuestra opiniéon.—
59. Ley nueva por la que es abolido un estado perf;oua}.~
60. Di::im ley no tendria en rigor fuerza retroactiva.—61. Fun-
damental de-t.‘m'cncia entre la ley que modifica un estadf) perso-
nal y aquella por la que es éste abolido.—62. Aplicaciones en
el Derecho romano y en el italiano.

47. Tl estado de las personas es el complefnel}tp de
la calificacion juridica que la ley atribuye al 111(]1\f1dgo
considerado en sus relaciones con el Estado y con la fa-
milia.

Las leves deferminan la condicién juridica delas per-
sonas v las circunstancias por las cuales puede ilegft.r_ a
constituirse 1o que se llama el estado personal, cuyas Cir-
cunstancias pueden consistir en hechos puros y simples
4 en actos juridicos acompafiados de determinadas con-
diciones y calificados por la ley de idéneos para consti-
tuir dicho estado.
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De este modo, y segiin concurran unas @ otras ecir-
cunstancias, cada individuo es calificado de eiudadano 6
extranjero, casado 6 soltero, padre 6 hijo, ¥y aun dentro
de este concepto de natural 6 ilegitimo, de mayor 6 me-
nor, de interdicto ¢ inhabilitado y emancipado, ete., ete.

48. Del estado personal nacen 6 se derivan derechos
v deberes, bien entre las personas de la familia, bien en
relacion con el Estado. Estos derechos y.deberes estan
también previamente establecidos por el legislador, el
cual concede & las personas entre quienes se llevan 4
efecto las relaciones del estado personal de familia cier-
tos derechos y ciertas facultades, y por otra parte lesim-
pote determinados deberes y obligaciones; de lo que se
deduce que de dichas personas las unas han de tener po-
der 6 autoridad sobre las otras y aun sobre sus bienes,
YV que las ofras sutren ciertas limitaciones respecto de la,
capacidad para hacer ciertos actos y para administrar 6
disponer de sus bienes.

Los principios son los mismos en cuanto 4 las relacio-
nes que se derivan de la ciudadania, puesto que la ley
impone algunos deberes y concede algunos derechos &
aquellos que se encuentran en determinadas condiciones
respecto del Estado y vieeversa.

49. Es preciso hacer constar para comprender bien la
naturaleza de los mismos y no incurrir en error, que los
derechos y deberes que segtn la ley tienen relacién con
el estado personal no son consecuencia necesaria del es-
tado mismo, de modo que no pueda separarse una cosa
de la otra. No. El estado es el hecho juridico primordial,
la premisa necesaria que el legislador considera como
la condicion sine qua non para conceder al individuo aque-
lla capacidad y aquellos determinados derechos de que
antes hicimos mencion, pero no seria exacto considerar
dichos derechos como consecuencia necesaria del estado

personal y tan permanentes y estables como el estado
mismo.

50. La teoria justa, & nuestro modo de ver, es que el
estado se adquiere bajo las condiciones exigidas por la
]
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ley vigente, y es el hecho juridico sin el cual no puede
considerarse el individuo en aptitud para desenvolver 6
ejercitar esta 6 aquella actividad en la esfera del dere-
cho privado. Los individuos, pues, 4 quienes la ley con-
fiere un estado juridico, adquieren wti singuls el derecho 4
que sea reconocido su estado segan fué legalmente cons-
tituido con arreglo 4 la ley, y, por otra parte, deben ser
considerados con capacidad bastante para ejercitar vali-
damente su actividad conforme & la norma establecida
por la ley vigente; pero no adguieren ni pueden adquirir
el derecho de ejercitar perpétuamente dicha actividad
de la misma manera, ni ¢l de impedir al legislador que
sujete 4 nueva norma juridica las relaciones gue nacen
del estado personal. Consecuencia natural de esto es que
si la ley nueva modificara las reglas establecidas acerca
de las consecuencias juridicas del estado personal, obli-
garia a todos dicha innovacion desde el momento de estar
en vigor, por virtud del prineipio general de gue la auto-
ridad de la ley es absoluta en cuanto recula el ulterior
desenvolvimiento de la actividad individual.

De lo dicho se deduce que de las disposiciones de la ley
nueva relativa al estado y 4 la.condicién juridica de las
personas, hay que distinguir, para dar una solucion defi-
nitiva, las que se refieren 4 las condiciones exigidas para
mantener un estado juridico, legalmente constituido de la
que regulan la capacidad y el ejercicio de los derechos y
el desenvolvimiento en general de la actividad humana
en el terreno del Derecho privado.

En conclusion, puesto que el estado como hecho juridi-
co se perfecciona siempre que concurren o se llevan 4
efecto todas las eircunstancias exigidas por la ley, resul-
ta evidente que cuando esto tenga lugar antes de estar en
vigor la ley nueva, debe mantenerse como un derecho
perfecto y adquirido el estado constituido con arreglo 4
la legislacion anterior, y no podria en suma ser descono-
cido ni impugnado & pesar de ser distintas las disposicio-
nes de la ley nueva en cuanto & la concesion de dicho es-
tado. Por lo tanto, el estado de conyuge, de padre y de

E INTERPRETACION DE LAS LEYES 67

hijo legitimo 6 natural, de persona sui juris, ete., adquiri-
do antes de estar en vigor la ley nueva dcl,)e se-zz respeta-
df) del mismo modo que euai.lq{lier otrc; derecho 'quc hu-
biese sido legalmente adquirido.

_51. Por el contrario, como la capacidad conexa con
(]1131.10 estado y los derechos y deberes nacidos de las re-
Iz.lclone;s del estadoe personal no son consecuencia necesa-
ria Sle este sino derivacion de la ley, que los determina
segin las exigencias del orden social y del orden moral
asi como de la utilidad general, no pue&en ser considera-
dos como un derecho adquirido definitivamente, sino quce
S{:beln qiucdar sujetos 4 las modificaciones que ,introduz-

an las'leyes posteriores desde e
e regil-_l res desde el momento en que empe-

En su }-*Il'tl.ul, el que con arreglo & la legislacion vi-
gm‘i’te al tiempo de adquirirse dicho estado hl;biese llega-
d{o :.t_lzt mayor edad, 4 los 25 afios por ejemplo cofltill?l;-
ria smfado _mayor de edad aunque una ley pésterior vi-
niese 4 exigir mayor edad para la mlquisibc:i()n de ese es-
tado; pero tendria una U otra capacidad Yy unos u otros
deref}hos y deberes segtin fuesen modificadas ¢ no por
una ley'nueva las disposiciones de la legislacion vigent
al tiempo de constituirse tal estado. i i

52.  Esto no es mas que el corolario de la regla gene-
ral, sogtm la que todo hecho juridico 6 consem:e;l;i, d
hecho juridico que no constituya un verdadero v )Jra .

derecho adquirido y que no haya llegado como tt} "01310
un fl@i‘(f@‘n@ individual y pcrfr-.:-cto alcl‘ltes de cmpce?j:rsg‘f

o 5 = e 3 : 7

22;3 una ley nueva, tiene que estar sujeto al imperio de

i ol iostado: de onyuge, por ejemplo, adquirido
con arreglo 4 la legislacion anterior, aunque haya suje-

il wrle
ado 4 milevas condinion 1 5 :
tado 4 nuevas condiciones 1a existencia juridica del ma-

1
trimonio; pero si par
nion1o; pero sl para arreglar mejor los interes

G o & s Intereses de la

fdmmlmf hubiese dispuesto que la mujer no pudiera V-ili(
: . o e i > - : C 5 :
amente enajenar 6 donar sus bicnes parafernales méas

- P < Ve £ 6 1 : . :
que con la autorizacion del marido, tal disposicién obli-
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garia aun & aquellos que se hublesen casado y hubieran
adquirido dicho estado estando vigente la legislacion an-
terior que no admitia tallimitacién & la capacidad de 1a
mujer.

Aplicando la nueva disposicién legal en este caso, no
se cambiaria ciertamente el pasado, porque no llegarian
4 invalidarse las enajenaciones y donaciones llevadas a
eabo por la mujer sin la autorizacion indicada antes de
estar en vigor la ley nueva, sino que se proveeria para
el porvenir, impidiendo que semejantes- enajenaciones
pudieran ser validamente hechas desde entonces.

En cambio, si al estado de las personas se aplicasen
del mismo modo las disposiciones de la nueva ley, se des-
truiria el pasado, puesto que alterandose las condiciones
para la adquisicion del mismo, tendria que perderlo el
que no reuniese dichas condiciones, por mas que 1o hu-
biese legalmente adquirido con arreglo a la legislacion &
la sazén vigente. Esto explica la distinciéon que antes in-
dicamos.

T.os mismos principios demuestran que si la ley nueva
eximiese 4 la mujer de la obligacion de obtener la previa
autorizacion del marido para hacer validamente ciertos
actos, no seria necesaria dicha autorizacion, hasta en-

tonces exicida, para los actos que llevase & cabo des-
. ? l

pués de estar en vigor dicha ley.

La razon es siempre la misma, esto es: que el derecho
del marido en este caso, como el de la mujer en el ante-
rior, no puede ser considerado como un derecho perfecto
mas que respecto al pasado 6 sea en cuanto 4 los actos
llevados & cabo mientras rigiese la ley anterior, y de
ningtin modo respecto & lo futuro porque entonces se im-
pediria al legislador regular mejor, segun las exigencias
sociales, los derechos y los deberes que nacen entre los
conyuges.

De lo dicho hasta aqui se puede deducir que la regla
para determinar la autoridad de la ley nueva en cuanto
a los actos v relaciones juridicas relativas al estado de
las personas v & los derechos y deberes que del mismo
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nacen, es la misma que para todas las demas relaciones
de Derecho, la cual fué ya expuesta por nosotros en la
parte general.

53. La gran mayoria de los escritores ensefia que las
leyes concernientes al estado y & la capacidad de las
1{0-1‘5;011&-3 son, por su propia naturaleza, retroactivas (1).
i\'.osotr.os, sin embargo, sostenemos que; salvo exprés;?c
disposicioén en contrario, no son retroactivas dichas leyes
puesto que no tienen por objeto cambiar el pasado {éinc;
proveer para lo futuro. No sujetan, en efecto, 4 su impe-
rio los hechos juridicos y los derechos perfeccionados .\-'alr
bajo una ley anterior, sino que sélo extienden su a uto}i.—
dad sobre los que han empezado 4 tener efecto después
Fle estar en vigor la ley nueva y sobre las consecuencias
juridicas de los hechos anteriores que no tienen el ca “-i'i-(‘x
ter‘ verdadero y propio de un derecho, adquirido, lo que
quiere decir que provee para el porvenir y 1‘(251_)@&% a’x.lns
derechos que se perfeccionan después de su 111'011’11&9"71-
cion. 5

Examinando, en-general, las leyes relativas al estado

y ala condicion juridica de las personas, observ:unés que
0 cambian las condiciones constitutivas de dicho est&do (’;
modifican la capacidad y los derechos v deberes -('s ué na-
cen de las relaciones del mismo. : e
. Las disposiciones de la primera de dichas clagesno son
clertamente refroactivas, porque el estado adquirido -qc-.-
gun la ley anterior no puede ser desconocido si '-n- 10\
nueva hubiese modificado las condiciones (-onst"itu‘iiv :
del mismo, y deben, por lo tanto, aplicarse 5:')15 para re
gqlarrel estalfio personal adquirido después de r\«lu las
mismas en vigor. ’

as

'” Confr. ?\[ERL‘[N’, Effet retroactif repert. DeMornovoe, (idice
ey L. Braxcar, Elementi dei Cédice civile, vol. T... \"n;f'r.m’,i M >;{l'b
minari, § 2. Borsar(, Comment. al Cod. civ., v G..-umt\-lﬂ;r‘rn 2‘;?{:;;
delle leggi. el cual refiere las opiniones de l{;.»' c.u‘m'it"o!n-quv “, 93 3
puntual y cuidadosamente la doctrina v 1a legislacion rs:,f R

te punto. Vol. IT, cap. II. STE tied
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Las digposiciones de la segunda clase tampoco son re-
troactivas, porque los actos ya ejecutados y perfeccio-
nados en los limites de la capacidad atribuida por la le-
gislacion anterior, deben ser considerados en rigor como
validos aunque la nueva ley haya modificado las reglas
relativas & la capacidad. Pero en cuanto a 1os actos que
tengan que llevarse 4 efecto después de estar en vigor la
ley nueva, sujetos estan a la nueva norma juridica, no
porque la ley tenga de tal modo fuerza retroactiva, sino
en virtud de la absoluta autoridad de la ley, como decia-
mos antes, v de la obligacién que tiene todo individuo de
usar de la libertad civil segin las reglas vigentes en el
momento en que es ejercitada su actividad.

Las disposiciones, pues, relativas 4 los derechos y de-
beres de las personas entre las gque median las relaciones
juridicas derivadas del estado personal no tienen fuerza
retroactiva, porque la ley nueva no puede reducir & la
nada los derechos utilizados y los beneficios gozados ya
con arreglo 4 las leyes anteriores, y si sujetan & sus pre-
ceptos imperativos los derechos y deberes nacidos con
posterioridad & su promulgacion, es porque no pueden
considerarse definitivamente adquiridos mas que en
cuanto fueren efectivamente ejercitados segin las dispo-
siciones & la sazon vigentes y en los limites del ejercicio
Hecho 6 que se tenga derecho 4 hacer antes de empezar
4 regir la ley nueva; por lo que solo pueden ser conside-
rados como derechos adquiridos en cuanto al pasado y de
ningun modo respecto al-porvenir.

Ahora bien; siendo esto asi, ¢por qué se pretende con-
fundir toda la materia estableciendo um principio que no
es exacto, cual esla de la retroactividad de las leyves
concernientes al estado y 4 la capacidad de las per-
sonas?

Queriendo conciliar este principio inexacto con la na-
turaleza de las cosas, se han visto obligados los que tal
gostienen 4 recurrir 4 las excepeiones y distinciones que
complican y hacen en extremo intrincada toda la teoria
juridica relativa al particular.
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En confirmacién de cuanto tenemos dicho ya, debe-
mos hacer notar que en todos aquellos casos en que un
derecho accesorio derivado de lag relaciones del estado
personal pueda ser considerado como un derecho perfec-
to y adquirido segun la ley anterior, debe ser respetado
no obstante el cambio introducido por las d'isposiciones,
de la ley nueva.

Supongmnos, por ejemplo, que segun la legislacion
m}terlo.r bajo cuyo imperio hubiese sido celebrati_o un ma-
trimonio, correspondiera al marido el derecho de gozar
los fruto.f.s de la dote de la mujer, salvo el caso de expresa
convencion en contrario, y que la ley nueva no concedie-
se tal derecho. Es evidente que el marido continuaria
disfrutando los bienes de dicha dote, conforme 4 la ley
que regia cuando se celebré el matrimonio, 4 pesar de la
modificacion introdueida por la ley nueva, porque tal de-
recho, aunque accesorio, qued6 perfeccionado y fué en-
telra-mentc adquirido en el mismo momento en due tuvo
origen el estado conyugal, y ha de ser respetado porque
debe considerarse como un verdadero derecho perfecto
y adquirido desde que se ecelebré el matrimonio.

54. Todo lo cual confirma lo que ya tenemos dicho, &
saber: que las leyes que conciernen al estado Yy & los c,lé
rechos que nacen de las relaciones del estado personal
no son retroactivas, porque en definitiva no despojaﬁé’u
Iog cindadanos de los derechos adquirides. Sitodos 1os es-
critores hubieran tenido en cuenta esta regla y'huhiésén
considerado para aplicarla rectamente que los del‘.echos
que se individualizan por el ejercicio no pnodeﬂ S*-Gl‘ con-
siderados perfectos més que en los limites del ejercicio
hecho 6 que se tenga derecho & hacer, y que la i'ev 1)11;6-
va sujetando & su autoridad el ejercicio de los mismos de-
rgchos para en adelante no retrotrae sus efectos, no hu-
l_meran sentado indudablemente como maxima, f tu'l’d‘mlen-
tal 1.3. regla contraria, 6 sea la de la 1'(3t1"0&(f.tivid:'i.(f: vV 1o
hublerz_m introducido la confusion que han tenido q,u:? in-
troducir con la;ts distinciones y exeneciones & qué ha h)ubil-
do que recurrir, por la dificultad de conciliar dicha Iileixi-
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ma con la intencién manifiesta del legislador de no que-
rer disponer mas que para lo venidero cuando no esta-
blece disposicién expresa en contrario.

55. Merlin, en su notable trabajo sobre la retroactivi-
dad de las leyes, creyo encontrar una justa regla para
decidir cuando las disposiciones relativas al estado y ala
condicion juridica de las personas debian 6 no tener au-
toridad ¢ fuerza retroactiva, estableciendo como princi-
pio fundamental que las leyes que regulan ¢ modifican el
estado de las personas, mejorando 6 favoreciendo su con-
dicion, tienen, por la naturaleza de las cosas y en consi-
deracion al faver debido & dicho estado, que ser aplica-
das desde el dia que fueren promulgadas, y que aquellas
que empeoran su condicién no deben ser aplicadas mas
que a los que en el momento de su publicacion se encon-
trasen en el estado determinado por la ley. Pero el mis-
mo escritor reconoce la imposibilidad de aplicar con
exactitud este prineipio, puesto que en muchos casos pa-
rece 4 primera vista que el estado de las personas se ha
mejorado por la ley nueva, y sin embargo, considerando
las cosas con alguna mas reflexion, resulta que se ha em-
peorado, al menos, bajo cierto aspecto (1).

En la aplicacién del principio sentado por el mismo,

encuentra también dicho autor varias dificultades, por

las cuales ha tenido que modificar el principio mismo. Asi,
por ejemplo, cuando examina si la disposicion del Céodigo
Napoleon que sujetd al hijo & la potestad del padre debe
ser aplicada 4 los hijos nacidos bajo las antiguas costum-

bres que proclamaban no haber lugar al derecho de la’

patria potestad, sostiene que esta fuera de toda discusion
que debe ser inmediatamente aplicada dicha disposicion,

y para justificar tal opinién, dice: «¢Qué importa que por-

»este cambio el estado del hijo se encuentre empeorado?
» s empeorado, en verdad, perono lo es por la usurpacion
»de un derecho adquirido: esta es la razén decisiva» (2).
(1) Mgerrix. Reperfoire effect vetroactif, sect III, § 2.

(2)  Repert, additions, art., V1I, n. 11.— Diritto civ. ital., vol. 1.
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Facil es comprender que si esta razon es el prineipio
supremo que todo lo justifica, valia mas no complicar la
materia con lag distinciones entre disposiciones que per-
judican y disposiciones que mejoran el estado personal y
las relaciones nacidas del mismo, y establecer en su lu-
gar como regla que dichas leyes tienen autoridad absolu-
ta & inmediata desde el momento de su aplicacion, salvo
el respeto debido 4 los verdaderos y propios derechos ad-
quiridos. Proclamando esta maxima, ninguna de tales
disposiciones debe tener efecto retroactivo, porque todas
ellas proveen para el porvenir, es decir, sobre los dere-
chos que estan por nacer, y sin cambiar el pasado, é sea
sin destruir los derechos individuales perfeccionados an-
tes de comenzar a regir.

Esta parece la tnica teoria sencilla y que elimine to-
do motivo de confusion 6 de equivocacion.

La distincidén hecha entre leyes que mejoran vy que
empeoran.el estado personal, no quita, sino que, por el
contrario, crea dificultades y equivocaciones, porque
ninguna ley puede considerarse hecha para empeorar la,
condicion de las personas, toda vez que el objeto de ella
es mejorar la condicion de los individuos, poniendo sus
derechos en armonia con los intereses publicos y con las
exigencias del orden moral y de la utilidad social. Por
otra parte, se daria al magistrado, con tal prineipio, una
latitud arbitraria para aplicar 6 no las nuevas disposicio-
nes, seglin su convencimiento sobre si eran beneficiosas
0 perjudiciales.

56. Otros escritores, entre los cuales se halla Bian-
¢hi (1), han distinguido entre el estado personal adquirido
mediante un hecho voluntario por parte de las personas
objeto del mismo y el que depende de las disposiciones
de laley; y hecha esta distineion, han admitido el efecto
retroactiva solamente para el estado adquirido en virtud
de un hecho voluntario. Pero no es admisible tal supues-
to, porque el estado como hecho juridico, de cualquiera

(1) Biaxcui. Codice civile, v. . § 6.




