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imperio de dicha ley; pero en cuanto & la admisibilidad 6
no de la aceién, sostenemos que debe estarse 4 lo que
disponga la ley nueva, ¥ que la autoridad de ésta es ab-
soluta.

Se debe también admitir, que si hubiese sido iniciada
va la aceion judicial para la investigacion de la paterni-
dad mediante la oportuna demanda, no podria ser quita-
do después por una ley posterior este derecho por haber
llegado 4 ser perfecto & consecuencia del ejercicio del
mismo en la forma correspondiente. Por lo tanto, la ley
que prohibiese las indagaciones de la paternidad, no al-
canzaria 4 comprender en sus preceptos los procedimien-
tos en eurso ya, comenzados con arreglo a laley ante-
rior, los cuales deben ser continuados en conformidad a
dicha ley.

Bl derecho de suministrar la justificacion de la pater-
nidad en la forma establecida porla ley anterior, debe,
pues, ser admitido cuando la diferencia entre la ley anti-
gua v la nueva, consiste solamente en los medios de prue-
ba fijados por una y otra.

Esto tiene aplicacion, por ejemplo, en las investiga-
ciones sobre la maternidad admitidas por la ley antigua
y porla nueva, pero que responden en una y otra a prin-
cipios diversos en cuanto & los medios de prueba. En su
virtud, & los hijos nacidos estando vigente la ley ante-
rior, no puede negarseles el derecho de suministrar la
justificacion de su maternidad por fodos los medios de
prueba reconocidos en la ley bajo cuyo imperio nacieron
6 fueron concebidoes, &4 pesar de que una disposicion legal
posterior modificase dichos medios de prueba. Y la ley
nueva, que no deroga la aceion sino el ejercicio de 1a mis-
ma en la forma establecida anteriormente y el sistema de
la prueba, no sera aplicable al pasado, ¢ sea & los hijos
nacidos 6 concebidos con anferioridad a su publicacion,
porque es también un derecho adquirido el de servirse de
ciertos medios determinados de prueba segin la ley vi-
gente cuando se cereo ese derecho.

Haciendo aplicacion de estos prineipios, podemos de-
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cir, por via de ejemplo, que las disposiciones contenidas
en el Codigo civil ifaliano relativas 4 1as indagaciones
sobre la maternidad, no pueden quitar 4 los hijos nacidos
0 concebidos antes de la promulgacion de dicho Codigo
el derecho de suministrar la prucba de la maternidad se-
gun la ley anterior, prescindiéndose para ello de cuales-
quiera disposiciones en contrario de la ley transitoria. De
aqui, que aun cuando el nueve Codigo civil no admita la
prueba de testigos respecto & la madre sino en el caso de
existir ademdas un principio de prueba por eserito, pue-
den, sin embargo, los lijos nacidos 6 concebidos bajo 1a
ley anterior hacer dicha justificacién por testigos 6 por
otros medios, aunque no exista un principio de prueba
escrita si asi estuviese -admitido en la ley vigente en la
¢poca de su nacimiento. ;

125. De los principios expuestos hasta aqui se debe
deducir, que cuando esté derogado por la ley transitoria
el derecho de investigar la paternidad, dicha derogacion,
como derecho excepeional, debe interpretarse restringi-
damente y en los estrechos limites fijados por el mismo
legislador.

Por lo tanto, si éste hubiese reservado la accion 4 los
hijos nacidos 6 coneebidos bajo 1a ley anterior, solamen-
te éstos podrian aprovecharse de la concesién y no un
tercero que quisiese entablar la indagacion en perjuicio
de dichos hijos con el fin de demostrar, por ejemplo, la
incapacidad del mismo por razon de su origen para go-
zar de cierfos derechos.

Supongamos que la ley vigente prohiba la adopcion
del hijo natural y que un te Y
cer declarar nula la adopeion g sido hecha ya
: uisier 1€ le admitiese la in
formacion correspondiente para probar que el adoptado

era hijo natural del adoptante. En este supuesto deberia

en estas condicion

ser rechazada la demanda como infundada en derecho,

aungue para sostenerla invocase el actor la ley anterior.
bajo euyo dominio hubiere nacido ¢ sido concebido el hijo
natural adoptado, que concedia & las terceras personas
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dicha accién, 6 la reserva de la misma sancionada en la
ley transitoria respecto de los hijos nacidos bajo dicha le-
gislacién, porque las disposiciones de la ley transitoria
citada solo reservaron tal accion en favor de los hijos, y
éstos tinicamente ¥ no otras personas son los que pueden
aprovecharse de dicha concesion. Respecto & tercero
regiria la prohibicion absoluta y general sancionada por
la ley transitoria, y ésta seria un obstaculo insupera-
ble para toda investigacion entablada que no estuviese
comprendida en el caso de la reserva consignada en di-
cha ley. ¢

Lo mismo deberia decirse si un tercero quisiera llevar
aefecto la investigacion de la paternidad de una perso-
na cualquiera para probar que la misma tenia la condi-
¢ion de hijo adulterino con el objeto de hacer declarar la
incapacidad del mismo para recibir por testamento la he-
rencia de su padre en conformidad 4 la ley nueva. Tam-
bién en este caso regiria la regla general segin la que
para la admisibilidad ¢ inadmisibilidad de la accién de-
ducida por terceros debe aplicarse la ley vigente; y si
ésta no consiente 4 los mismos entablar la indagacion
sobre la paternidad ni por via de excepeion ni por via de
accion, esta prohibicion aleanzaria también & las accio-
- nes que los mismos intentasen entablar respecto de los
hijos nacidos bajo el imperio de las leyes anteriores que
disponian lo contrario.

126. De los mismos principios se puede también dedu-
cir que si el hijo hubiese nacido mientras estaba en vigor
una ley que permitiera la indagacion sobre la paternidad
v la ley intermedia 6 transitoria hubiese negado toda ac-
cion para dichas indagaciones sin establecer reserva al-
guna, habiendo después reservado la ley nueva el dere-
cho de la investigacion a los hijos nacidos mientras estu-
vieron vigentes las leyes anteriores que permitian tal in-
vestigacion, no podia ser negado en esta hipotesis a di-
chos hijos el derecho de justificar su paternidad ate-
niéndose & la ley bajo cuyo imperio nacieron ¢ fueron
concebidos sin consideracion alguna & la ley interme-
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dia y sin que pudiera ser obticulo para ello el que ésta
no hubiese establecido reserva alguna 4 favor de los
mismos.

La razoén es siempre la misma, la de que para decidir
de la admisibilidad ¢ inadmisibilidad de la accién, hay
que estar 4 lo que disponga la ley que esté en vigor en el
momento en que quiera ejercitarse. Sidicha ley admite
la accion, lo relativo al derecho de suniinistrar la justifi-
cacion por unos 6 por otros medios de prueba depende de
la ley bajo cuyo imperio hubieren tenido principio las re-
laciones de paternidad y filiacién, v debe, porlo tanto,
resolverse la cuestion por las disposiciones de la misma,
siendo evidente que ni sobre lo uno nisobre lo otro puede
ejercer influencia alguna la ley intermedia (1).

127. Una duda puede suscitarse acerca del derecho de
entablar la investigacion citada, en el caso de haber sido
proereado el hijo en un pais donde estuviere en vigor la
ley que no permitiese la indagacion de la paternidad v
naciese en un pais donde la ley vigente lo permitiera,
como sucederia, por ejemplo, si el hijo hubiese sido pro-
creado en una delas provincias romanas ya anexiona-
das & Italia y en la cual estuviese en vigor el Cédigo ci-
vil italiano y naciera en una de las provineias sujetas al
Papa.

in tal hipdtesis, opinamos que la demanda para sumi-
nistrar la prueba de la paternidad no podria ser acogida.
La relacién entre el hijo y el padre natural se establece,
en efecto, por el hecho de la procreacion y debe ser regi-
do para todos sus etectos por la ley 4 la cual estuviere
sujeto el padre. Esto depende primeramente de que el
hijo sigue la condicion del padre, y después, porque de-
biéndose ejercitar la aceion contra el mismo, debe deci-
dirse, segun la ley del pais de aquel contra el cual debe
ser dirigida la indagacion, tanto el derecho pertenecien-
te al hijo de hacer declarar, mediante la prueba suminis-

(1) Confr. Tribunal de Médena, 10 Septiembre 1879. (Diario de
los Tribunales, 1879, p. 974).
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trada, que tales personas determinadas son sus padres,
como lo relativo a la admision de dicha aceion (1).

128. En el supuesto de que la ley transitoria se refiera
4 la ley anterior para regular la accién de investigacion
de la paternidad, es claro que la misma ley deberia ser
aplicada para regular la excepeion opuesta 4 ella. Asi,
por ejemplo, para deeidir acerca del valor de la esceptio
pluriwm concubentium, deducida contra una demanda de
paternidad, para resolver si en el easo de haber sido en-
tablada la demanda después de la muerte del padre pue-
de bastar que se emplace solo al heredero universal ¢ si
debe citarse ademas también 4 los legitimitarios, asi co-
mo para decidir sobre las consecuencias de tal omision,
etc., ete., debe estarse & lo que disponga la ley anterior
con arreglo & la enal fuere ejercitada la accion.

199. No solo debe ser apreciado conforme 4 dicha ley
ol derccho de suministrar la prueba adguirido en virtud
de' 1a ley anterior, sino que también debe ser regido por
1a misma el derecho de utilizar ciertos medios de prueba
para tal objeto. Por lo tanto, sila ley anterior, en virtud
de la cual fuese entablado el juicio de reconocimiento de
la paternidad natural, concedia la prueba mediante ju-
ramento decisorio deferido al autor del embarazo sobre
el extremo del comercio carnal habido entre los procrea-
dores del hijo, 6 §i autorizara el acudir ala declaracion
de la madre, en cuanto-a tal hecho, no podrian ser ex-
cluidos esos medios de prueba (2). En este caso puede in-
voearse oportunamente la teoria del derecho adquirido,
puesto que es conforme & la razony & los principios del
derecho que la prueba de un hecho del cual se deriven
derechos v obligaciones sea regida por la ley bajo cuyo
imperio se realizare tal hecho.

Confr. Tribunal de Turin, 29 Octubre de 1873. Fallardi,

(1)
¢.. Famagalli, Bettini, 1879, p. 127,
(2) Confr. Cass. de Turin, 8 Mayvo 1875, Alberti c. Ferrini. Mo-

nitor, 1815, p. 733, ¥ 20 Diciembre 1818, iAttendolo-Bolognini ¢.
Brambilla. Monitor, 1879, p. 133. Cass. de Florencia, 26 Octubre
1880, Shrana c. Sbrana Foro. Monitor, 1830, . T, p. 1094.
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130. Pasemos ahora & examinar los efectos que pue-
den derivarse de la declaracion de paternidad, y de los
derechos y deberes entre el hijo natural y el p?adm de-
clarado tal por sentencia del Tribunal. ¢ :

El1 cuanto & la condicién juridica del hijo concebido 6
nacido estando vigente las leyes anterior'es, v que sea
;;tdmitido en virtud de la disposicién de la ley ltr:msitoria
a._ha.cer declarar judicialmente la pa.tel‘nidba’l, de su ge-
11_1t01‘ natural, la cuestion grave que se presenta es la de
sila relacion entre la prole y el genitor natural deelara-
do por sentencia, se debe considerar como eficaz para
atribuir al hijo el estado verdadero y propio de hijo na-
tural, 6 si se debe considerar como idéneo solamente pa-
ra projom' el comercio earnal con objeto de obtencr la 10
pla.racwn de un daiio bajo la base de una simple presun-
cion de paternidad.

‘ Esta ’ cuestion es verdaderamente grave, porque si
bien estan sujetos 4 las disposiciones de la ley nueva log
efectos (;i}*iies de un estado personal, aungue hubiere si-
do zt'd_(lllll‘ldo segln lasleyes anteriores, para decidir si
aguellos respacto de los enales fué declarada por senten-
cia la paternidad de su geniftor natural con arreglo 4 las
leyes anteriores pueden 6 no aprovecharse de I:s dispo-
siclones Fiel Codigo civil, que atribuye mayores derechos
4 los hijos naturales, la resolucion que se adopte tiene
que depender del coneepto que se tenga de si basta la

declaracion judicial de la paternidad para fijar el estado

civil de filiacion respeeto del que hubiere obtenido dichza
d'ec'laraci{’m, 0 siestablece unicamente una relacién 1u
ridica productora de ciertos efectos civiles aunque 15 do
aquellos que dan origen al estado civil de filiacién na.u-
tural. :
131. En Italia se suseitd tal controversia 4 propisito
d.e las declaraciones de paternidad judicialmente pr.o.nun-
cladqs_ean a.l'}‘eglo 4 las disposiciones del § 163 del Codi.-
el
a, aqr viese nacido en alguna de
las provincias sujetas al Austria antes de que se promul-

10
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gase en ellas el Codigo civil italiano en la actualidad vi-
gente.

Y se ha discutido largamente si la declaracién judi-
cial de paternidad debia por si misma considerarse efi-
caz para atribuir & la prole el estado civil de filiacién
natural, de tal modo, que debiera considerarse a4 dichos
hijos al igual de los naturales reconocidos 6 declarados
tales con arreglo al Cédigo vigente ¥ con facultad de go-
zar de los mismos derechos.

Es evidente que la cuestion no podia ser resuelta de
otro modo, y con referencia 4 la ley austriaca, esa difi-
cultad era tanto mayor cuanto gque los mismos intérpre-
tes del Codigo austriaco no estan de acuerdo en la reso-
lucion acerca de la condicién del hijo natural declarado
tal por sentencia judicial.

Lo que nos parece indudable es, que estando subordi-
nado el goce de los derechos dependientes del estado per-
sonal al hecho de r la persona en posesion legal del
estado al cual son atribuidos dichos derechos, v hallando:
se equiparada por la ley en cuanto 4 esto la paternidad
declarada mediante sentencia & la que tiene por origen
el reconocimiento expontaneo de parte del padre, debe,
en su virtud, atribuirse al hijo natural declarado como
tal por sentencia judicial, los mismos derechos que al re-
conocido por su padre, y puesto que estos derechos estan
regidos por la ley nueva, debe el hijo natural judicial-
mente declarado gozar tales derechos segin el Cédigo

nuevo, aunqgue fuesen éstos mucho mayores que los atri-

buidos al mismo por laley en cuya virtud fuese admitido
4 justificar su paternidad.

No entra verdaderamente en el terreno del derecho
transitorio el examinar en particular sila declaracion
judicial de paternidad con arreglo al § 163 del Codigo aus-
triaco atribuye o no al hijo el estado civil de hijo natural,
pero como cuando se discutio la cuestién ante nuestros
Tribunales fué examinada 4 fondo para decidir si los hi-
jos naturales declarados tales segin el Godigo austriaco
podian gozar los mayores derechos atribuidos & ellos por
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el Cédigo italiano, ¢ sélo aquellos mas limitados fijados
en la primera de dichas legislaciones, por las declara-
ciones hechas con tal motivo por dichos Tribunales pode-
mos reasumir los términos de la controversia.

132. El Tribunal de Casacion de Tarin, llamado 4 de-
cidir dicha contienda, considerd en su sentenecia de 17 de
Agosto de 1881, que ninguno de los atributos del verda-
dero y propio estado civil de filiacién es concedido por la
ley austriaca al que obtiene la declaracién de paterni-
dad en conformidad al articulo 163, pues estos no pueden
pretender el nombre de la familia del padre, ni partici-
par de la condicion civil de €1, ni gozar, generalmente,
los derechos de familia 6 de consanguinidad, ni tienen
ningin derecho en la sncesién intestada ni aun respecto
del presunto genitor; y 4 su vez al padre natural, asi de-
clarado, no le es atribuido ningtn derecho de la patria
potestad, ni atn el de tutela, sino solamente los que son
precisos para el fin de la educacién que por aquella ley
le esimpuesto como deber, mientras que estos otros dere-
chos tendrian que serle reconocidos, como consecuencias
de las relaciones de familia si dicha ley atribuyese el es-
tado civil de filiacion al hijo natural declarado como tal
con arreglo 4 la misma.

En confirmacion de este aserto, aduce el Tribunal ci-
tado que la misma ley austriaca contiene preceptos muy
distintos & los citados cuando setrata de la madre, atri-
buyendo en este caso al hijo natural el derecho de usar
elnombre de la familia de su madre - concediéndole
los derechos de sucesion intestada respecto del patrimo-
nio de la misma, precisamente porgue siendo confirma-
ble la maternidad siempre, la ley, en atenciéon 4 esto, ha
reconocido & favor del hijo el estado de filiacién ecivil en
cuanto a ella,

Observo, por otra parte, el citado Tribunal, que en el
caso a que se refiere el § 163 no se habla de declaracién
de paternidad sino desimple presuncion, la cual se basa
sobre un conjunto de circunstancias Fundadas principal-
mente sobre el comercio carnal habido con la mujer en
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aquel espacio de tiempo dentro del cual se presume por
la ley haber tenido lugar la concepeion, 6 sobre la sim-
ple presuncion’ ¢ sospecha de que aquel contra el cual
hubiera sido probado este hecho pudiese haber engen-
drado la prole, presuncion 6 sospecha que no puede ser
bastante para establecer la paternidad sobre ella ni el
estado civil por lo tanto, sino Unicamente para imponer,
4 lo sumo, al presunto padre la obligacién de mantener,
educar y colocar al hijo para que & éste no le falten los
medios de subsistir ni caiga sobre la caridad pulblica la
carga de proveerle de dichos medios. ;

Y dedujo de ello que por tales razones no sirven para
resolver esta cuestiéon del estado personal las indagacio-
nes entabladas en conformidad al § 163 de la ley austria-
ca, sino solamente puede utilizarse su resultado para es-
tablecer la existencia de ciertas relaciones personales
relacionadas con la filiacion para fundar sobre ellas una
simple obligacion alimenticia, sin que por ello se atribu-
ya al hijo un verdadero estado civil de filiacion respecto
de su presunto padre natural.

133. No se puede desconocer la gravedad de los argu-
mentos expuestos. No obstante, existen otras razones no
menos importantes para llegar 4 conclusiones distintas.

Se puede observar, ante todo, que la diversidad de
disposiciones en cuanto 4 este particular entre el Codigo
austriaco y el italiano no es una razon tan decisiva que
por ella haya de resolverse necesariamente que la pater-
nidad declarada con arreglo al § 163 del Codigo aunstria-
¢o no es una causa verdadera y propia de la paternidad
que dé origen al estado de padre natural en cuanto ala
prole, de la cual estuviese convenido el padre mediante
las pruebas suministradas. Esta divergencia entre estas
disposiciones de dichos Codigos puede ser, como lo es de
hecho, la consecuencia del diverso sistema sancionado en
una y otra de dichas legislaciones para proteger los de-
rechos de 1a familia legitima.

La ley austriaca, en efecto, inspirada en los principios
feudales declara que son exclusivos del descendiente le-

E INTERPRETACION DE LAS LEYES 149

gitimo elertos derechos, tanto que excluye de su goce
hasta 4 los hijos asimilados & los legitimos que son los que
tiene en cuenta la parte 1.* del § 160, y & los hijos legiti-
mados por subsiguiente matrimonio, de los cuales se ocu-
pa el § 161.

Por las mismas razones que el legislador cierra abso-
lutamente las puertas de la familia 4 la prole ilegitima y
no le concede mas que el derecho de exigir de la persona
que la engendro los necesarios alimentos, la educaciéon y
la colocacion en proporeion & sus medios de fortuna, és
justa la disposicion del § 166.

El Codigo eivil italiano, por el contrario, ha determi-
nado los derechos de la prole nacida fuera del matrimo-
nio con un criterio mas justo € inspirandose en los princi-
pios de la moral y de la filosofia del Derecho; ha mejora-
do en mucho la suerte del hijo natural con rclacién' a su
padre, concediéndole el derecho de usar el nombre de la
familia del mismo y de obtener una parte en la sucesion
intestada y estableciendo también 4 su favor un derecho
de reserva en la sucesion testamentaria de su padre.

Importa hacer constar, que tanto el Cédigo austriaco
como el italiano hacen depender el goce de los derechos
atribuidos por ellos &4 la prole ilegitima de la relacion de
parentesco natural, ¢ sea del estado de paternidad, cuyo
estado puede ser establecido de dos maneras: 6 mediante
el reconocimiento, 6 por virtud de sentencia del Tri-
bunal. La diferencia sustancial estd solamente en gque
mientras que el Codigo austriaco admite que la pa-ternii
dad puede establecerse mediante la prueba en todo caso
el C.O.digo italiano, pira amparar la tranquilidad de lm‘i
familias y la reputacion de los ciudadanos, no admite que
la paternidad pueda declararse por virtud de sentencia,
mas que en el solo caso de estupro y de rapto con las cir-
cunstancias exigidas en el art. 189. Esta diferencia por
otra parte, produce una divergencia sustancial cnr’.r;; los
sistemas adoptados por dichos Codigos en’cuanto atafie 4
las indagaciones para establecer la paternidad, pero no
en lo relativo & la naturaleza de lus rélaciones V4 las condi-
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ciones de la prole con relacion a su p-(Ldrel, puestp que
tanto en el sistema del uno como en el del otro, esta equi-
parada la condicion juridica del hijo natural re('..on(?{:ldo
y del declarado por sentencia judicial, en cuanto & 193
derechos que el hijo ilegitimo puede ostentar 1‘espc(’.to de
su padre en uno y otro caso, los cuales son precisal nente
los mismos porque son efecto 6 consecuencia du la 1‘91a.~
cion de paternidad Por esto es por lo que ral. legislador 1ta-
liano dispone en el art. 192, que la sentencia que dez.tlal';
la filiacion natural produce los-efectos del. reconoci-
miento. 2 Vi :

di 1a diferente consideracion que merece ¢l hijo natu-
ral 4 uno y otro de dichos Codigos [uese razon ha.l-stm}tf_‘,
para dedueir que en el sistema austriaco no puede est}—
marse el estado c¢ivil de hijo natural como de1l'('3(zho adqui-
rido, esta misma razon deberia valer taun}nen J'Ezsl.)e(‘a‘to
del hijo natural reconocido con sujecién al § 164. El legis-
lador austriaco se ocupa en tal articulo del caso del}'eco-
nocimiento resultante del hecho de haber consentido el
padre la inscripcion de su nombre seguido del de la ma-
dre en los'libros de nacimientos del Registro, Yy como nic-
ga también dicha ley en esta hipotesis al hug tPantt}ml
reconocilo por el padre los derechos que son atribuidos
al hijo natural por el Codigo italiano, seria menester con-
venir en que tampoen adquiriria el hijo el estado :fle_ﬁim-
cion natural en el caso de estar hecho el reconocimiento
con arreglo al § 164, .

Tosta coneclusion nos llevaria 4 la de que, 4 pesar de
que hace plena prueba de lo paternidad segin dispone la
misma ley, el reconocimiento hecho con arreglo al § 164,
no podria sin embargo bastar & establecer el cstz‘.*u‘de_: de
padre natural con rela 4 la prole, lo cual ser:.z*:'&‘r}
surdo & injuste, puesto que en la hipdtesis que examina-
mos resultaria por un acto auténtico haberse deelarado
éste como tal padre.

No sirve alegar ¢én confrario que la ley austriaca ha-
bla en el § 162 de presunciones de paternidad ni la consi-
deracion de gue siendo la relacion de paternidad una
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consecuencia del hecho de la generacion, el cual escapa
& toda prueba positiva, no puede menos de recurrirse en
suma & las presunciones para establecer tal hecho, pues
a todo esto se puede replicar que el legislador austriaco
emplea los mismos terminos al definir la paternidad legi-
tima en el § 138, v que la ley italiana admite también el
estadode paternidad natural fundado en la presuncion
en los easos de rapio ¢ de estupro, toda vez que atribuye
el estado de hijo natural al-nacido cuando corresponde al
tiempo en que debe suponerse que tuvo lugar la concep-
cion el del rapto 6 el del estupro. ;

Pero no debe desconocerse la notable diferencia que
existe entre una presuncion y la otra, toda vez que res-
pecto de la paternidad legitima se funda la presuncién,
no solamente sobre las relaciones de hecho entre los e¢én-
yuges, sino sobre aquellas relaciones civiles que se deri-
van del matrimonio reconocido por la ley, las cuales ha-
cen nacer una cuasi certeza legal absoluta, y que en el
caso de rapto, sino es tan cierta la prueba es menos difi-
cil, mientras que en el caso 4 que se refiere el § 163, se
presume la paternidad por el hecho sélo de haberse jus-
tificado haber tenido comercio carnal con 1la madre de la
prole ilegitima dentro del periodo en que segun la ley
puede reputarse que tuviera lugar la concepeion, cuyo
hecho no puede ser base segura de presuncién ni raenos
compararse con las en que se apoyan las anteriores.

No es, pues, bastante por si el comercio carnal para
establecer el estado de paternidad, sino el hecho de 1a

generacion resultante de un conjunto de pruebas sufi-
cientes a fundar 1
presuncion es |

presuncion indicada. Esta
Y urisprudencia de las llama-
das quris tantum (1), v cuando sea posible prusba en con-
trario constituira certeza legal.

Esto sentado, conviene hacer constar que si la decla-
racion. de paternidad con arreglo al § 163 del Cédigo

(1) Conf. WintwarTER. Comentarios al

Cadigo civil austriaco,
traducida por CaArLLEGTART, vol. T, pag. 476, N
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austriaco, esta fundada en la presuncion legal de la pa-
ternidad natural, es porque la paternidad asi declarada
equivale & la legalmente cierta, lo que significa que se-
cin dicho Codigo no existe diferencia alguna entre aquel
que fuese declarado padre natural en virtud de la pre-
suneioén legal y el que lo fuera mediante propio reconoci-
miento. Por lo tanto, la declaracion de paternidad con
arreglo al § 163 del Codigo austriaco, equivale, como he-
mos dicho antes, al reconocimiento, no existiendo otro
reconocimiento en dicha legislacion mas que el forzoso
hecho por el tribunal, y de aqui que tanto en uno como
en otro caso deba tenerse por establecido el estado de
padre natural respecto de aguella determinada persona
que en su consecuencia adquiere el estado civil de hijo
natural.

El arcumento aducido en contrario de que’la paterni-
dad no puede decirse establecida mas que por la decla-
racion de la misma ni puede ser impugnada por la ex-
cepcion phuoriwm concubentium, no prueba nada en contra
de la opinion sostenida, porque no es el fundamento del
derecho del hijo el hecho del comercio carnal habido en-
tre el padre presunto y la madre, sino el de la concep-
¢idn, y por esto, cuando esta convieto de ser el autor de
la concep=ién el que tuvo el eomercio carnal con la ma-
dre, no puaede eludir la relacion de paternidad por medio
de la excepcion cum pliribus congressus; porque una vez
probada la paternidad no se puede sin contradiceion con-
siderar 4 otro como el padre de la prole ilegitima, del
mismo modo que el marido no pucde declinar la paterni-
dad de los hijos nacidos durante el matrimonio, alegando
solamente la infidelidad de la mujer.

Esto confirma lo que ya tenemos dicho, a saber: que
las relaciones objeto de la declaracion de paternidad he-
cha con arreglo al § 163, son las de la consanguinidad
legalmente confirmada,

CAPITULO V

D¢ 1a antoridad de 12 ley nueva ¢n cnanto 4 los derechos y deberes
nacidos de las relaciones y del estado de familia

134. Se determina el objeto de este capitulo.—135. Regla general
respecto de los derechos que se derivan de las relaciones de fa-
milia.—136. Losderechos que deben su origen a las relaciones:
juridicas del estado no se confunden con el estado mismo.—
13%7. La ley que regula los derechos nacidos de las relaciones
juridicas del estado no es retroactiva.

134. No nos proponemos tratar en este capitulo de to-
dos los derechos que pueden nacer de las relaciones de
familia. De estos derechos, algunos tienen por objeto los
bienes y constituyen lo que se llama derechos patrimo-
niales, los cuales son regulados por las convenciones ma-
trimoniales 6 por la ley, bajo cuyo imperio se hubiese ce-
lebrado el matrimonio, la que debe presumirse aceptada
por los conyuges & no mediar pacto expreso en contrario
en dichas convenciones. Estos derechos, lo mismo que to-
dos los demds que tienen por origen la convencién, son
regidos por los principios que expondremos después al
ocuparnos de los contratos. Otros de los derechos nacidos
de las relaciones de familia dependen de la apertura de
la sucesion, y de ellos hablaremos en su lugar, limitando-
nos por ahora solamente al examen de los que son conse-
cuencia del estado de familia y que por su naturaleza se
refieren 4 las relaciones puramente personales.

Estos producen también ciertos efectos sobre el patri-
monio, pero son hien distintos de los derechos patrimo-




