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austriaco, esta fundada en la presuncion legal de la pa-
ternidad natural, es porque la paternidad asi declarada
equivale & la legalmente cierta, lo que significa que se-
cin dicho Codigo no existe diferencia alguna entre aquel
que fuese declarado padre natural en virtud de la pre-
suneioén legal y el que lo fuera mediante propio reconoci-
miento. Por lo tanto, la declaracion de paternidad con
arreglo al § 163 del Codigo austriaco, equivale, como he-
mos dicho antes, al reconocimiento, no existiendo otro
reconocimiento en dicha legislacion mas que el forzoso
hecho por el tribunal, y de aqui que tanto en uno como
en otro caso deba tenerse por establecido el estado de
padre natural respecto de aguella determinada persona
que en su consecuencia adquiere el estado civil de hijo
natural.

El arcumento aducido en contrario de que’la paterni-
dad no puede decirse establecida mas que por la decla-
racion de la misma ni puede ser impugnada por la ex-
cepcion phuoriwm concubentium, no prueba nada en contra
de la opinion sostenida, porque no es el fundamento del
derecho del hijo el hecho del comercio carnal habido en-
tre el padre presunto y la madre, sino el de la concep-
¢idn, y por esto, cuando esta convieto de ser el autor de
la concep=ién el que tuvo el eomercio carnal con la ma-
dre, no puaede eludir la relacion de paternidad por medio
de la excepcion cum pliribus congressus; porque una vez
probada la paternidad no se puede sin contradiceion con-
siderar 4 otro como el padre de la prole ilegitima, del
mismo modo que el marido no pucde declinar la paterni-
dad de los hijos nacidos durante el matrimonio, alegando
solamente la infidelidad de la mujer.

Esto confirma lo que ya tenemos dicho, a saber: que
las relaciones objeto de la declaracion de paternidad he-
cha con arreglo al § 163, son las de la consanguinidad
legalmente confirmada,

CAPITULO V

D¢ 1a antoridad de 12 ley nueva ¢n cnanto 4 los derechos y deberes
nacidos de las relaciones y del estado de familia

134. Se determina el objeto de este capitulo.—135. Regla general
respecto de los derechos que se derivan de las relaciones de fa-
milia.—136. Losderechos que deben su origen a las relaciones:
juridicas del estado no se confunden con el estado mismo.—
13%7. La ley que regula los derechos nacidos de las relaciones
juridicas del estado no es retroactiva.

134. No nos proponemos tratar en este capitulo de to-
dos los derechos que pueden nacer de las relaciones de
familia. De estos derechos, algunos tienen por objeto los
bienes y constituyen lo que se llama derechos patrimo-
niales, los cuales son regulados por las convenciones ma-
trimoniales 6 por la ley, bajo cuyo imperio se hubiese ce-
lebrado el matrimonio, la que debe presumirse aceptada
por los conyuges & no mediar pacto expreso en contrario
en dichas convenciones. Estos derechos, lo mismo que to-
dos los demds que tienen por origen la convencién, son
regidos por los principios que expondremos después al
ocuparnos de los contratos. Otros de los derechos nacidos
de las relaciones de familia dependen de la apertura de
la sucesion, y de ellos hablaremos en su lugar, limitando-
nos por ahora solamente al examen de los que son conse-
cuencia del estado de familia y que por su naturaleza se
refieren 4 las relaciones puramente personales.

Estos producen también ciertos efectos sobre el patri-
monio, pero son hien distintos de los derechos patrimo-
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niales propiamente dichos en'cuanto son efecto de las re-
laciones personales entre los miembros de familia. Tales
son, por ejemplo, el derecho de potestad marital, el de
patria potestad y otros.

135. Todaley, al determinar el estado y la condicion-
juridica de cada miembro de la familia, atribuye del mis-
mo modo & cada uno de ellos la capacidad plena ¢ menos
plena, y 4 la vez confiere & los unos ciertos poderes 6
facultades sobre los otros, y ciertos derechos en cuanto a
la administracion de los bienes pertenecientes & estos ul-
timos.

Hemos dicho ya que el estado de las personas puede
ser un derecho adquirido, pero que no sucede lo mismo
respecto de los derechos que son consecuencia del estado
personal. Por eso, en cuanto & éstos, y exeepcion hecha
de los derechos perfectos adquiridos inmediatamente con
el estado mismo, debe establecerse como regla la autori-
dad absoluta de la ley nueva y admitirse como principio
general que, a falta de una disposicion en contrario, los
efectos civiles del estado de familia que provengan de
las relaciones personales entre los miembros de la mis-
ma, y los derechos y deberes que de dicho estado se deri-
ran, han de quedar sujetos siempre 4 las modificaciones
que en cualquicr sentido se hagan por las leyes posterio-
res, aun cuando hubiese sido adquirido bajo el imperio de
leyes anteriores el estado personal & que se refieren,

La razon de la regla citada se encuentra en el prinei-
pio expuesto antes de ahora de que realmente no consti-
tuye un derecho adquirido lo relativo a la capacidad pa-
ra obrar y a la facultad para ejercitar los derechos en
los limites de la capacidad misma, concedida por 1a ley,
por lo que ninguno puede pretender gue continuc el esta-
do de cosas anterior, respecto del mismo, como si fuese
un derecho adquirido.

Iisto debe decirse, por ejemplo, del derecho pertene-
ciente al marido como jefe de la familia para obrar en
ésta 6 en otra forma respecto de la mujer 6 de los hijos, o
para ejercitar éstos 6 los otros poderes respecto de la pri-
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mera 6 de los segundos. Esos y otros semejantes no pue-
den ser considerados como derechos individualizados y
perfectos mas que cuando son ejercitados en la oeasion
en que deben ejercitarse con arreglo 4 la ley entonces
vigente; y por lo tanto, el ejercicio de tales derechos en
lo sucesivo tiene que quedar sujeto al imperio de la ley
nueva desde el momento en que empiece a regir, porque
todas las leyes regulan para el porvenir los derechos que
estan por adquirir.

136. Hstimo oportuno hacer notar aqui, que dandose
comunmente 4 los derechos y deberes personales que na-
cen de las relaciones del estado personal 1a denominacion
de relaciones de dicho estado sin haber distinguido bien
una cosa de la otra, esto ha dado origen 4 confusiones y
equivocaciones en la materia que examinamos, &4 conse-
cuencia de las que se ha llegado 4 creer, por lo general,
que tienen fuerza retroactiva las leyes que regulan el
estado civil de las personas, lo cual no es exacto, segin
hemos demostrado en el capitulo precedente.

137. De ningan modo puede en rigor decirse que sea
retroactiva la ley nueva respecto de los derechos y de-
beres que nacen de las relaciones del Estado. Por el con-
trario, ella respeta el ejercicio de tales derechos, hecho
ya con anterioridad, 6 que se tenga derecho 4 hacer para
en adelante segtin la ley anterior, y aun en aquellos ca-
S0s en que pueden considerarse como derechos perfectos
adquiridos con el estado mismo con arreglo & dicha ley
los derechos nacidos de las relaciones del estado pcrsé»
nal, la ley nueva no los sujeta 4 las modificaciones intro-
ducidas por la misma.

Asi sucede, por ejemplo, con el derecho que la mujer
tiene para llevar el apellido del marido, el derecho 4 los
alimentos que 4 la mujer corresponde respecto de su espo-
S0 y viceversa. listos derechos concedidos por la ley, bajo
cuyo imperio fué celebrado el matrimonio, al que adqui-
ria el estado de cényuge con relacion 4 su consorte. son
derechos perfectos tan pronto como el matrimonio q{mda
legalmente terminado, y no pueden ser quitados por ung,
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ley posterior. éupongamos, pues, que la %ey nueva exime
al marido de la obligacion de prestar alimentos 4 la mu-
jer lezalmente separada del mismo: esta ley no des'truiria,
nimermaria en lo mas minimo el derecho perteneciente a4
1a mujer de ser alimentada por su maridp, aunque cstu.-
viese separada de él, sila ley a que se ajustd su matri-
monio establecia & su favor el derecho de ser alimentada
por su esposo hasta la disolucién del vinculo conyugal.

Las consideraciones que preceden confirman aun mas
la opinién sostenida por nosotros de que, 4 no media_r_e};-
presa disposicion en eontrario, no debe jamas _ a(-imltlrse
que tenga efecto retroactiva la ley nueva, s bien debe
sujetar & suimperio todos los actos juridicos de que de-
penda la adquisicion de los derechos, sin atentar por eso
en lo mas minimo los derechos ya adquirides y las conse-
cuencias de los mismos.

3.1
Derechos personales de los conyuges.

138. Ley que regula los derechos que nacen del estado de eonyu-
ge.—139. Derechos 4 los alimentos entre los conyuges y respec-
to de los parientes.—140. Derecho & consentir ¢ no en la adop-
cion.—141. Ejercicio de la potestad marital. —142. Autorizacion
marital. —143. Liberalidad. — 14}, Separacion personal.—-145. Di-
vorcio.

3

138. Los derechos personales que nacen del estado
‘conyugal se rigen por la ley bajo cuyo imperio fué cele-
brado el matrimonio, siempre gue puedan ser considera-
dos como derechos perfectos y adquiridos con el estado
mismo; pero si dependen del ejercicio del poder 6 de la
autoridad atribuida por la ley al marido como jefe de la
familia y del deber impuesto 4 la mujer para obrar de
uno U otro modo, entonces seran regidos por las leyes que
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estén en vigor en el momento en que tales derechos deban
ejercitarse. ;

Los derechos que estan en el primero de dichos easos,
son aquellos que las leyes conceden & los conyuges por
su cualidad de tales y que se adquieren con el matrimo-
nio. Estos derechos, por lo mismo que solamente nacen de
la ley con arreglo 4 la que fuere celebrado el matrimo-
nio y no deben su origen 4 ninguna otra causa, tienen que
ser considerados como derechos perfectos en cuanto que
son inmediatamente adquiridos con el estado conyugal.

Tales son, por ejemplo, el derecho de asistencia, el de
llevar el apellide, el de vivir en comuin, el de alimentos
perteneciente 4 cada uno de los conyuges respecto de su
consorte, y otros semejantes.

139. En cuanto al de los alimentos es menester adver-
tir que solo puede considerarse como derecho perfecto
respecto de los ednyuges entre si, pero no con relacién &
los parientes. La razon de esta diferencia estriba en que
solamente en cuanto & los conyuges puede considerarse
comprendida la obligacion mutua de alimento en el dere-
cho de asistencia, que es uno de los derechos esenciales
del estado conyugal y de la comunidad de vida & que los
mismos se someten.

Por lo que hace 4 los otros parientes, tal derecho es
uno de los efectos civiles del parentesco y depende del
modo como entienda la ley los deberes que impone el pa-
rentesco natural, por lo que no pudiendo considerarse
como un efecto sustancial del estado personal, ¥ por lo
tanto ecomo un derecho perfecto v adquirido con el esta-
do mismo, puede ser quitado 6 modificado por la ley nue-
va. De aqui, silanueva ley aboliese la obligacién de
prestarse alimentos los parientes entre si dentro de cierto
grado, seria aplicable también su precepto &4 aquellos
que antes tuvieran derecho 4 reclamar alimentos de di-
chos parientes segin la legislacién anterior; asi como si,
por el contrario, impusiera la ley nueva 4 los parientes
de dentro de cierto grado el deber de prestarse alimen-
tos, vendrian obligados & ello sin poder alegar el derecho
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adquirido de no prestarlos. La razon de esto es la misma
de siempre; esto es, que los efectos civiles del parentesco
son regidos por la ley vigente en el momento en que di-
chos efectos deben desenvolverse 6 manifestarse.

140. En cuanto al derecho perteneciente & uno de los
cényuges para consentir 6 no en la adopeion, si la ley,
bajo cuyo imperio quedé terminado el matrimonio, decla-
rase necesario el consentimiento del conyuge del adop-
tante 6 del adoptado para dar lugar & la adopeidén, tal de-
recho deberia considerarse también como perfecto y ad-
quirido con el estado legal de conyuge, y del mismo modo

que los otros enumerados anteriormente no podria ser .

quitado por una ley posterior.

Si, por el contrario, no fuese necesario para la adop-
cion, segin dicha ley, el consentimiento del conyuge y
la posterior lo declarase necesario, el precepto de la ley
nueva deberia sin embargo aplicarse aun 4 aquellos que
con anterioridad & la misma hubieran contraido matri-
monio, porque la falta de una disposicion legal no puede
ser jamas el fundamento de un derecho adquirido, y es
dado 4 la leyv nueva conceder & las personas, mayores
derechos que las leyes anferiores.

141. Respecto 4 los medios de que puede disponer el
marido para obligar &4 la mujer &4 que viva en su compa-
nia, asi como todo lo que dependa del modo de ejercitar

la potestad marital, se debe aplicar la ley que estuviere

vigente cuando se quiera ejercer dicha potestad.

142. Lo mismo debe decirse de la necesidad de la au-
torizacion marital para que la mujer pueda validamente
obligarse. Estono podria jamas ser considerado como un
derecho perfecto de parte del marido porque depende de
las condiciones de capacidad de la mujer, y de su mayor
6 menor sumision al marido, el cual no podria nunca pre-
tender que fuese para ¢l un derecho adquirido la con-
tinuacion del estado de cosas anterior. Es, por lo tanto,
natural que deba aplicarse la ley vigente en el momento
en que la mujer se obligue para decidir sobre su capaci-
dad para obligarse validamente.
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De lo expuesto resulta: que para las obligaciones con-
traidas antes de haber empezado 4 regir la ley nueva
deberd aplicarse la anterior; y para los contratos qut;
(;;elebrare después de su promulgacién, habri que estar
a las disposiciones de dicha ley para resolver si era 6 no
neclesa.r'io el consentimiento del marido para obligarse la
mujer, 0 para comparecer en juicio, 6 para hacer vali-
damente cualquiera otro acto juridico.

Esta z:eg!u rige también en el caso de que la ley nue-
Va restringiera el nimero de los casos en que la mujer
tlepe necesidad de la autorizacion marital 6 aboliese del
todo dicha autorizacion. Sin reparar en si 1a ley nueva
mejora 6 empeora la eondicién de la mujer casada debef—
ra ser ¢sta aplicada desde el dia de su promulgaci’c}n co-

3 : T e ol Y :

ﬁf 1()1@1;5{()1:1:: a otra ley que regule la capacidad legal de

I(j-i‘,.atlldo hubieren comenzado bajo el imperio de la ley
anterior los actos respecto de los cuales exija la n:mv;L
ley 1.&. autorizacion marital y no hubieren quedado plena-
nwxlv.t.o terminados antes de haber empezado 4 regir ésta
SGJ"&L tlmnbién necesaria esa autorizaeién, segiin lc;,s lC”"
cripeiones de la misma, para que puedan sernvailid-lrrf)en;e
r{eriecclouados dichos actos. La ley nueva se 1(, podera
siempre de todos los actos respecto de los cuales ncolse hl;-
biere cr-e':a;do underecho perfecto, y lossujeta 4 su imperio

H.&C.IGH(.{OSB aplicacion de estos prindpios cuando fud;,
pubhc-@do el Codigo civil italiano, que obliza 4 la mujer
que quiere comparecer en juicio 4 ser aut{;'izada orjsu
ma.r%('io en ciertos casos fijados por la misma ley sg est:
b‘h.ac-m que dicha autorizacion era necesaria aun ,p-m 8, lt;:
ht]glG.S fempemdos bajo el imperio de la ley amstria(c't( u
no exigia tal autorizacion. Asilo resolvicruon entre :th :
los tribunales de Milan y Brescia (1). : ot

’(_1) Milan 15 Septiembre 1868. —Mantelli contra d

nitore dei Trib., 1868, pag. 982, '

Cc‘n'te de Brescia 1.° Enero 1871 —Noli-Ba
Monitore dei Trib., 1871, pag. 509.

el Aigua. Mo-

glioni ¢ Martinengo.
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143. Tampoco se pucde considerar como un derecho
perfecto para los conyuges § adquirido como tal segun
la ley bajo cuyo imperio hubiere sido celebrado el matri-
monio, la facultad de hacerse reciprocamente estas cier-
tasliberalidades durante el matrimonio, pues es lo cier-
to que debe estimarse como una mera tacultad, y por lo
tanto, habra de aplicarse para cada caso la ley que es-
tuviere vigente en la ocasion en que hubiese quedado
terminado el acto de liberalidad citado. 4

144. Para los efectos de la separacién personal ydel
divoreio debemos advertir, que los derechos establecidos
en el contrato matrimonial para el caso de separacion,
han de ser respetados al igual de todos los derechos que
tienen por origen la convencion, y lo mismo debe decirse
de los derechos perfectos adquiridos en el estado conyugal
con arreglo & la ley & que se hubiere ajustado el matrimo-
nio: como es el derecho adquirido por un conyuge de ser
alimentado por el otro en caso de necesidad, aun cuando
hubiese sido decretada la separacion personal. Kste dere-
cho adquirido segun la ley bajo cuyo imperio fué hecho el
matrimonio, no puede perderse con la publicacion de la
ley nueva, vigente la cual hubiere sido decretada la sepa-
racion, aunque ¢sta disponga otra cosa completamente

contraria. Para los otros derechos y efectos de la sepa-
racion debe aplicarse la ley que estuviere vigente cuan-
do fuere decretada dicha separacion; por lo que, si dieha
ley declarase 4 la mujer legalmente separada de su es-
POS0 persona sut juris y ¢on la plena capacidad para eje-
cutar actos juridicos validos sin necesidad de la autori-
zacion del marido ni del tribunal, adguiriria, en virtud
de la misma, la personalidad juridica mas completa y no
podria perderla ya aunque alguna otra ley posterior li-
mitase dicha capacidad (1). Si, por el contrario, la ley
nueva suprimicse algunas de las limitaciones impuestas,
en cuanto & la capacidad para obligarse, por la que es-
tuviere en vigor en la época en que fué declarada la se-

(1) Vease lo expuesto antes en el § TG,
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paracion, podria, sin embargo, 1a mujer que estuviere va
(Sl?(lf(?;ada Ele Su esposo, aprovechar los beneficios concs;-
teriorﬁféntg Ilf?f posterior por las razones expuestas an-
145,. Uno de los derechos que podrian ser concedidos 4
los conyuges separados segin la ley vigente 4 la fecha
de la sgpamcién del matrimonio, es, por ejemplo, el de
convertir dicha separacion en divorcio después ;ie u
lapso determinado de tiempb, ¥ no cabe la menor dudg
de que en tal caso adquiririan ese derecho, aunque dis-
pusiera lo contrario la ley con arreglo 4 la ’que se hubie-
se celebrado el matrimonio. Igualmente v del mismo mo-
do que los que se hubieren separado con posterioridad &
ella, podrian aprovecharse de la innovacién introduci-
da por la nueva ley, siempre que ésta estuviese en vi-

b‘) (10 E)uéb {_le I & k el S]I,";“ LCOX ad SU se aracl
¢ S D A d' a p C 0’ n 36[
oy ! : ;

3 A SR e
s i(“:tI‘ los mismos principios deben resolverse las cues-
lones relativas 4 los efectos del divorcio. Estos efectos

son regulados en general por la ley vigente en el mo

to en que fuere pronunciado el divor(?io Yy en su v'r}:eﬁ-
cuando los conyuges divorciados ya, ejer’ci‘tando Ioslsl ll ,
chos (:onc‘edidos por dicha ley, ﬁubieren ejecutado ;il 6"
tos actos juridicos completos y perfectos délaellaient [iil
las facultades atribuidas por la misma, habran de sees' :
tos rcstemdos ¥y reconocidos como validos aunque 1 I'IGS;
posterior hubiese modificado los derechos de losqc e
que se hallasen en dicho estado. e
tquc),?:.; eilcon:i 'm’i;), ios derechos que estos podian ejerci-
ar con arreglo 4 la ley antigua : ier i

sin embargo, ejercitados zu'lﬁg ; dege?‘l;i Et?j;ltUhlelen e

rio de la nueva L

disposicion que modifi
o de : > modificase las preserip-
clones anteriores sobre este particular S

Lo mismo debe decirse de los derechos eventuales

(1) Tane i

(1) Véase lo dicho en la nota anterior
foy ‘

(2] Llamamos nuevamente la atencion sobre las ¢

tas en el § 37, Confr, § 102 y siguientes g L
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nuevos concedidos 4 los divorciadoes por la nueva ley. Se
puede, por lo tanto, establecer como regla en este punto,
que cuando la ley nueva modifique los derechos y los de-
beres personales de los conyuges divorciados, podran es-
tos aprovecharse de sus disposiciones, seguu el principio
general de que los efectos civiles de un estado personal,
aunque hubiere sido adquirido tal estado bajo el imperio
de leyes anteriores, estan siempre sujetos & las modi-
ficaciones que en cualquier sentido introduzean las que
en adelante se dictaren. Asi sucederia en el caso en que
la ley vigente cuando fuere decretado el divorcio sancio-
nase la prohibicion establecida respecto de la adultera
para unirse en matrimonio con su complice en adulterio,
y la nueva derogase tal prohibicién, 6 si aquella ley im-
pidiera & los conyuges divorciados reunirse en matrimo-
nio, y ésta aboliese dicha prohibicion, etc., ete. Kn todos
estos casos serian aplicadas las nuevas disposiciones aun
4 los conyuges divorciados antes de su promulgacion con
arreglo 4 prescripciones distintas, porque ellos no po-
drian alegar en su favor ningin derecho adquirido.

Entiéndase bien, sin embargo, que ¢l derecho de vol-
ver 4 contraer nuevo matrimonio gue hubiere sido adqui-
rido por los conyuges divor ciados, no puede ser mermado
en lo mas minimo por cualquiera ley posterior 4 la sepa-
racion de los mismos que aboliere el divoreio, 6 que res-
tableciendo el antiguo derecho prohibiera & los conyuges
que volvieran a casarse durante la vida de su consorte.
Dicha ley no seria aplicable ni aun siquiera & aguellos
que hubiesen celebrado su matrimonio con sujecion a le-
yes que contuviesen una disposicion semejante, pero que
fueren divoreiados estando ya en vigor la nueva ley que
admitiera el divorcio. La razoén de ello esta en que el ma-
trimonio fué legalmente disuelto mientras estaba en vi-
gor la ley favorable al divorcio con arreglo g la que ha-
bia de cesar el estado conyugal concediendo & los conyu-
ges el estado libre.

Resulta, pues, con toda evidencia, que el estado de li-
bre, asi como todos los demas derechos personales, debe
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er respetado siempre que haya sido legalmente adquiri-

o segun la legislacién que estuviere vigente en el mo-
mento de decretarse el divoreio (1).

§ 2.°

De los derechos que nacen del estado de hijo y de pad;re

146;‘ ‘.Derechos que nacende la filiacion.—147. Ejercicio de la pa
t;l; pgiﬁstzéd.—m& Adquisicion y cesacion de la patria potlt)as
-—14J. Consecuencias de la emancipacid 5 i ‘

] . pacion.—150. Patria po-

t‘esllia; cc:ncedida a la madre.—151. Organizacion de la famifiz
del{:w. %‘sufmcto legal.—153. Ley que modifique la duracic'm.
utructo. —154. Derechos que nacen de la filiacién natural

146, ST
i t4i211e rf,(;s pl{)l}l}(}lplos expuestos en el parrafo preceden-
. ambien aplicacion resp
specto de los derech
personales que nacen.d : i0 i i
de la relacién
s g existente entre los
o El degechcé perteneciente & los hijos de ser manteni
8 ¥ educados por sus padr :
( res, y el deber reci
correlativo que los misr i : e
| mos tienen de respetar 4 é
o tar 4 estos
g};}menmrlos en caso de necesidad y de reconocer Suyp(})e
"V su autoridad con tod J :
g as las facultades
concedidas por las le i e
yes, constituyen derech
dias; : 1y 0s perfectos
?nl.;: E(:;ta'n verdaderamente fundados en la leyP natural
siendo aceptados por todas las legislaciones civi-
el e
(1) Vease para los ef
a s efectos de la ley que introduj
LR S A ujer
leOl(:lo. MERLiN. Effet retroaitif, sect 3, art. 14J
V. Divorce, § 12, avticulo 1.°—Dax, -
Laurest, Droit civil, v. 1, § 180-8
non retroactivité, p. 66. —KALIN
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