Subre fa aplicacidn & interpretacidn de lag leyes

IDEAS GENERALES

1. La aplicacion de las leyes 4 los casos particulares incumbe 4 los
magistrados.—2. Caricter propio de las funciones judiciales.—
3. No es licito a los jueces hacer indagaciones acerca de la bon-
dad de las leyes ni acerca de su justicia.—4. La ley debe tener
todos los requisitos exigidos por la Constitucion.—b. Sobre la
autoridad de los mandatos del Poder ejecutive.—6. Principios
con arreglo & los cuales debe decidirse cuindo un precepfo del
Poder ejecutivo tendra fuerza de ley.—7. La autoridad judicial
no puede juzgar acerca del contenido de la ley.—8. La senten-
cia no puede adquirir la fuerza de una disposicion general.—
J. Valor de la jurisprudencia. —10. A los jueces corresponde
determinar la naturaleza de la disposiciéon legislativa.—11. Im-
porta distingnir las leyes de derecho publico y de cardcter publi-
co para determinar su fuerza obligatoria.—12. Al juez corres-
ponde declarar nulas las convenciones privadas que tengan por
objeto derogar las leyes de caricter publico.—13. En qué forma
debe el Juez adquirir idea exacta de la disposicion legislativa
mediante la interpretacion.—14. Los legisladores incluyen entre
las funciones judiciales la de interpretar las leyes.—15. En qué
casos puede ser necesaria la interpretacion.—16. Diferentes de-
nominaciones de la misma.—17. Objeto de la interpretacion.

1. Laley noesuna norma abstracta, sino que mas
bien es una regla 6 norma conecreta de las acciones y de
las omisiones, puesto que su fuerza y funcion, segun el
concepto de Modestino, es la de mandar, prohibir, per'm?-
tir y castigar. Es decir, que la ley regula la libertad civil
de las personas y es la fuente de que derivan todos los
derechos que 4 las mismas corresponden, en el sentido de
que estos derechos son reconocidos y garantidos por
aquélla.
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En efecto: todo derecho positivo y concreto, considera-
do como facultad de la persona, resulta de dos clementos,
que son las circunstancias de hecho y la Ley. Esta tltima
emana de quien tiene el poder supremo de preceptuar,
prolabir, permitir, castigar; aquéllas é son voluntariamente
puestas por la persona misma, en cuanto hace un uso le-
gitimo de la libertad civil que le corresponde, 6 son una,
consecuencia de las relaciones de hecho enque se encuen-
tra cada persona frente & otra persona individual, ¢ frente
4 la familia, 6 frente al Estado, 6 frente & cualquier otra
entidad juridica.

Toda norma legislativa, considerada en relacién con
las circunstancias de hecho, da lugar 4 una relacion juri-
dica. Ahora bien; el hacerse cargoy el expresar cada
relacion juridica determinada en una regula juris, es obra
propia del legislador, y el reconocimiento de la relacién
entre las circunstancias de hecho y la regula juris es fun-
cion propia del magistrado. Corresponde, por tanto, 4 éste
el aplicar la ley tal y como se halla escrita, puesto que
no tiene facultades para crear la regla que debe aplicar.
Sisucediese esto tiltimo, se originaria la confusién de los
poderes y se violaria el canon fundamental de la consti-
tucion de todo Estado bien organizado, & saber: 1a sepa-
racion entre el Poder judicial y el Poder legislativo.

2. La funcion de la autoridad judicial es, primeramen-
te, poner en claro los hechos sobre que versa el juicio; y
después investigar las disposiciones legales aplicadas &
los mismos, y las consecuencias juridicas que de ellos de-
rivan; pero no puede consentirse 4 dicha autoridad que
se preocupe de los efectos que pueden provenir de la apli-
cacion exacta de la ley, ni modificar el contenido del pre-
cepto, teniendo en cuenta los inconvenientes que resulten
de la recta aplicacion del mismo. Omuis judex, decia el
mismo Justiniano, custodiat leges, et secundun eas proferiat
sententias (1).

Mas, no por esto vaya 4 creerse que la funcion de la

(1) Nov. 73,
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502 DE LA IRRETROACTIVIDAD

Autoridad judicial sea facil y de poca importancia; pues
el determinar el precepto legal, aplicable & los hechos
comprobados en juicio, y el deducir de ellos las consecuen-
cias juridicas es una cosa realmente dificil é importante,
supuesto que la ley no puede ni debe pretender regular
toda clase de relaciones. La mision de la ley es, como de-
cia Portalis, fijar, 4 grandes rasgos,las maximas genera-
les de derecho, establecer principios fecundos en conse-
cuencias, pero no penetrar en las cuestiones particulares
que pueden ocurrir en cada materia. Al magistrado y al
jurisconsulto, penetrados del espiritu general de las leyes,
incumbe el cuidado de dirigir su aplicacion (1).

3. Todos los escritores estan de acuerdo en admitir
que los jueces no pueden hacer indagacion alguna tocante
4 la bondad de las leyes (2), nitocante & su justicia; de
donde algunos han deducido que, aun cuando una ley sea
inconstitucional, la autoridad judicial no puede negarse 4
aplicarla. Pero, por lo que hace 4 este punto, es preciso
que nos expliquemos mas claramente.

La cuestion de la constitucionalidad 6 inconstituciona-
lidad de lasleyes pertenece en verdad al derecho publico,
y bajo un cierto respecto puede concederse que la auto-
ridad judicial no puede examinar la constitucionalidad
de una ley. Sin embargo, esto debe entenderse en el sen-
tido de que dicha autoridad no tenga ningln poder ni fa-
cultad de fiscalizacion frente al Parlamento y que deba
aplicar las leyes hechas por éste, siempre que tengan los
requisitos y los caracteres que toda ley debe tener.

4. A pesar de esto, el magistrado que ha de aplicar la
la ley se halla obligado & investigar si ésta tiene los re-
quisitos que exige la Constitucién, y puede con razén ne-
garse 4 aplicarla si le falten dichos requisitos.

Segtin 1a Constitucion italiana, la ley positiva es aque-
lla que emana del Poder legislativo, representado por el

(1) Portalis, Discurso de introduccion al Cod. civ.
(@) Quod quidem per quam durum est sed ita lew seripta est. L. 12,

§ 1. Dig. 40, 9. Qui et a quibus manumissi liberi non fiund.
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Rey, por el Senado, por la Camara de los Diputados, ¥
adquiere forma perfecta como tal ley cuando haya sido
votada por ambas Camaras con mayoria de votos, haya
sido sancionada por el Rey, y promulgada y publicada
con arreglo 4 las formalidades legales. Por su parte, los
decretos y los reglamentos, lo mismo que las disposi-
ciones de las autoridades administrativas, tienen la, mis-
ma eficacia y la misma fuerza obligatoria que la ley,
siempre que emanen de aquéllas que tengan competen-
cia para hacerlo y se contengan dentro de los limites fija-
dos 4 sus atribuciones por el Estatuto y las leyes orga-
nicas.

Ahora bien:la autoridad judicial no podria aplicar co-
mo precepto juridico una de estas disposiciones cuando le

faltase algunode los requisitos exigidos para que se le

pudiese atribuir 1a eficacia del precepto juridico obliga-
torio segtth la Constitucion del Estado que estuviese vi-
gente en el momento en que aquél se formuld. Por conse-
cuencia, antes dae aplicar un deereto 6 un reglamento pro-
mulgado despues de la constitucién del Reino de Italia,
debe el magistrado investigar si dicho decreto 6 reglamen-
to se halla dentro de los limites de la competencia del Po-
der ejecutivo, determinada por el art. 6.° del Estatuto.
Tgualmente, incumbe al magistrado indagar si los
mandatos del Poder ejecutivo, que ejercita las funciones
legislativas por/delegacion expresa del Parlamento, es-
tan, 6 no, contenidos dentro del circulo de la competen-
cia conferida por la delegacion; debiendo, por lo tanto,

" considerar destijuidos de toda autoridad legislativa aqué-

llos que tengarn un caracter arbitrario, como sucederia
en el caso de que el Poder ejecutivo ejercitara funciones

legislativas sin delegacion expresa, 6 traspasase los limi-

tes de una autorizacion concreta y bien determinada (1).
n semejantes hivotesis, la autoridad judicial, no solo po-
dria, sino que deleria negarse 4 aplicar tales mandatos,

(1) Confr. Cas. de Roma, 4 Julio, Jur. de Turin, XV, 114, 12 Ju-
lio; 1878. Anales, XII, 1, 189,
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504 DE LA IRRETROACTIVIDAD

por hallarse en oposicién con la Constitucion del Estado,
la cual requiere, para atribuirles virtud y eficacia legis-
lativa, ciertos caractéres que o reunen.

5. La aplicacion de los mandatos delPoder ejecutivo y
de las autoridades administrativas puede dar lugar & du-
das, contra las que es conveniente prevenirse. La doctri-
na y la jurisprudencia se hallan de acuerdo en admitir
que la autoridad judicial no puede aplicar los decretos,
los reglamentos generales y locales y las disposiciones
administrativas, sino en cuanto estén conformes con las
leyes. La divergencia surge tan solo al determinar cual
sea el principio apropiado para decidir en determinados
casos si el precepto administrativo debe .considerarse
contrario 4 la ley.

. Supongamos que el Poder legislativo haya encomen-
dado al Poder ejecutivo el completar sus disposiciones
por medio de decretos, ¥ que el Poder ejecutivo, al des-
empefiar su comisién y legislar sobre aquellos asuntos
para que se le ha facultado, se haya exeedido de suerte
tal que pueda advertirse cierta contradiceion entre sus
disposiciones y las normas establecidas por la ley misma.
¢Podra en este caso negarse la autoridad judicial 4 apli-
car el decreto, por considerarlo disconforme con la ley?

Esta cuestién es muy delicada y muydificil. Una cosa
es el Real decreto, con el cual el Gobierro haya atendido

@la ejecucion de una ley en conformidadcon la clausula,.

que suele encontrarse en todas las leyesy segtin la cual
se dan atribuciones al Poder ejecutivo yara proveer con
decretos y reglamentos 4 la ejecucion delas disposiciones
de la misma, y otra cosa muy distinta es el Real decreto
por virtud del cual el Gobierno haya ejercitado el poder
excepcional que le confiere la ley misma, es decir, el po-
der de proveer 4 ciertos asuntos particulares, & los cuales
deberia haberse atendido por medio de una ley especial.
Eu el primer caso, la disposicién del Poder ejecutivo no
podria salirse del circulo verdadero y propio de las dis-
posiciones reglamentarias, puesto que el Parlamento no
le habria conferido ninguna facultad especial, sino que
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solamente lo habria excitado & ejercer la facultad que'le
compete por el Estatuto, que es la de hacer lds decretos
y reglamentos necesarios para la ejecuciéon de la ley. Por
cuya razén, el mandato no podria llevarse 4 la -practica
siestaba en oposicion con la ley.—En el segundo caso, se
deberia considerar que habia un verdadero mandato le-
gislativo que atribuiria al Poder ejecutivo la funcién ex-
cepcional de completar, mediante decreto, las disposicio-
nes de la ley misma, legislando sobre ciertos asuntos
particulares no comprendidos en ella, y sobre los cuales
deberia haber recaido una disposicién del Poder legislati-
vo. En este caso podria surgir duda acerca de si la auto-
ridad judicial deberia negarse 4 aplicar, por hallarse en
oposicion con la ley, un ‘decreto en el cual el Gobierno,
excediéndose de las facultades que se le hubiesen conferi-
do, sancionase alguna disposicion contraria en parte & las
reglas establecidas por la ley. 4

6. Nosotros creemos queno puede aceptarsela opinion
afirmativa sostenida por escritores de reputacion. (1). La
disposicion del Poder ejecutivo, en el caso de que aqui nos
ocupamos, seria una verdadera disposicién legislativa, y
deberia ser considerada como parte integrante de la ley
misma en virtad de la delegacion. No seria este el caso
de la disposicién arbitraria y del exceso de poder, tal y
COomo nosotros reputamos ser una disposicién del Poder
ejecutivo que obra sin delegacion, 6 fuera de los limites
de una delegacioén conferida con mandato concreto V deter-
minado; sino que, por el contrario, seria el caso del exce-
so en el ejercicio del poder legalmente recibido, y, enton-
ces, la inspeccion y censura adquiriria, segiin ya hemos
notado, el caracter de inspeccion politica, y deberia co-
rresponder exclusivamente al Parlamento, Por lo tanto,
la autoridad judicial no podria avocar hacia sila facul-
tad de declarar inaplicable el decreto, como contrario a
la ley. La autoridad judicial, en la hipétesis anterior, se

(1) V. Saredo, Tratado de las leyes, § 276, —Pacifici-Mazzoni,
dnst. de Der., civ., n. 10,
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encontraria en la misma posicion en que se encuentra
cuando debe aplicar las partes de una misma ley que pre-
sentan entre si antinomias y oposiciones, cuya armonia
debe procurar, sin examinar su contenido, sin negar su
eficacia, hasta tanto que el Poder legislativo las derogue,
haciendo desaparecer el antagonismo entre ellas.

7. Fuera de este derecho que la autoridad judicial tie-
ne para examinar si el precepto tiene los requisitos que
exige la ley, como se ha dicho, ninguna otra facultad
puede serle atribuida: ni la de examinar y juzgar el con-
tenido de la ley, ni la de examinar y juzgar el procedi-
miento adoptado para la formacion de la ley. La obser-
vancia irregular de las formas en la confeccion de una
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Conviene, pues, quedar sentada la maxima de que las
sentencias de los Tribunales, una vez que han adquirido
la autoridad de cosa juzgada, tienen completa eficacia
juridica, pero sélo tocante al caso que han resuelto.

9. Consideramos necesario advertir también que, silas
sentencias no tienen la autoridad de preceptos 6 normas
obligatorias, deben, sin embargo, estimarse y valer como
la fuente prineipal del saber juridico, puesto que, como
con razoén dijo Portalis, la jurisprudencia es el comple-
mento de la legislacion, y sobre todo cuando tenga el ca-
racter de uniformidad debe darsele un grandisimo valor,
porque, como hizo notar oportunamente Bacdn, si las le-

ves son el ancora del Estado, las decisiones de los Magis-
trados son el ancora de las leyes (1). Pero las decisiones
que mayor valor deben tener son aquellas en las cuales
la ley haya sido interpretada en el mismo sentido y apli-

ley no puede, ciertamente, hacerse valer para descono-
cer la eficacia juridica de la misma ley. La autoridad ju-
dicial no puede, por consiguiente, negarse a aplicar esta
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ley para decidir las contiendas sometidas & su juris-
dieeidn.

8. La funcién del juez debe ademas limitarse &4 sen-
tenciar respecto del caso particular que haya dado ori-
gen a la contienda, ¥ sin proponerse sentenciar de mane-
ra que pretenda atribuir 4 su propia decision la fuerza de
una regla juridica general aplicable & todos los casos
analogos que pudieran presentarse.

El Codigo civil francés sanciona este principio en el
articulo 5.% el cual prohibe 4 los jueces resolver, 4 modo
de disposicion general, sobre los asuntos que se someten
a su decision. También sanciona dicha maxima el Codigo
austriaco en su art. 12, que dice lo siguiente: «Las senten-
cias que pronuncien los Tribunales en causas especiales
no tienen nunca fuerza de ley, ni pueden hacerse exten-
sivas 4 otros casos 6 4 otras personas. Por lo demas, como
esta maxima se deriva de los principios\generales sobre
los cuales se funda la divisién de los poderes, debe tener
valor en todo caso para determinar el alcance de las sen-
tencias de los Tribunales, aun cuando no se halle expre-
samente sancionada por el legislador, como la sancionan
los Codizos francés v austriaco.

e

cada de un modo uniforme.

10. Corresponde, ademads, al magistrado determinar
el caracter y la naturaleza de la disposicion legislativa
que debe aplicar. En efecto, el alcance y la extensiéon de
todo precepto depende del caracter y de la naturaleza
del mismo; por cuya razon es distinta la autoridad de las
leyes imperativas, las de las prohibitivas y las de las de-
clarativas.

Bajo este respecto, importa sobremanera determinar
bien siuna ley pertenece 4 la categoria de aquéllas que
constituyen el derecho ptblico del Estado, 6 4 la de aque-
llas otras que constituyen el derecho privado, y sise pro-
pone tutelar el orden publico y los intereses sociales, 6
solamente los intereses de los particulares. Semejante de-
terminacion es de la mayor importancia, por cuanto, si
en principio se admite sin contradiccion el que con dispo-

(1) He aqui el importante aforismo de Bacon: dnte omnia, judi-
cia reddita in Curiis Supremis et principalibus, atque causis graviori-
bus preesertim dubiis, queque aliquid habent difficultatis, aut novita-
tis, diligenter et cum fide cxcipiuntur. Judicia enim anchora legum
sunt, ut leges reipublice (Aph. Lxx111), :
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siciones privadas y convenciones no se pueden derogar
las leyes que hacen referencia al bien publico y 4 los in-
tereses sociales, es asi bien cierto que no se encuentran
normas coneretas que se propongan determinar en cada
legislacién cuales sean las disposiciones legislativas que
por su propia naturaleza hagan referencia al bien publi-
€0 y se proponga proteger los intereses sociales; por cuya
causa, la facultad para hacer esta determinacién se
halla encomendada 4 la magistratura. A la cual corres-
ponde penetrar en el espiritu de la legislacién del pais de
que se trate y examinar cuidadosamente el contenido de
cada disposicién legislativa, el motivo de la misma y el
fin que se propone, al intento de resolyer si debe figurar
en ésta 6 en aquella categoria. Esta es una de las cues-
tiones mas dificiles é importantes de la ciencia del dere-
cho positivo, y el campo mas vasto en que se manifiesta
el ingenio y el poder indagador del jurisconsulto.

11. Menos dificultades presenta la distincién entre de-
recho publico y derecho privado, puesto que semejante
distincién surge naturalmente del diverso fin que uno ¥y
otro se proponen: el primero es el conjunto de las leyes
quee ad statum reipublice spectant, y el segundo, el conjunto
de las leyes que ad singulorum utilitatem pertinent. De
aqui, que se deban considerar como pertenecientes al de-
recho publico todas las leyes que tienden 4 establecer los
principios de organizacién politica del Estado, 1a division
Yy distribucién de los Poderes publicos, y las que proveen
a la seguridad y 4 la policia. La dificultad esta en saber
cuales son las leyes que deben ser consideradas como tu-
telares del bien publico v de los intereses sociales, pues-
to que & veces ocurre que el legislador, al regular las re-
laciones correspondientes al orden privado, se propone
tutelar y proteger los intereses generales Y proveer a la
congervacion de las instituciones sociales, del orden pu-
blico y de las buenas costumbres, como ocurre, por ejem-
plo, con las leyes que regulan las relaciones juridicas de
los individuos en interés de terceras personas. Con res-
pecto 4 estas leyes, no ¢s siempre ficil eliminar la duda
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acerca de si deben ser consideradas como leyes corres-
pondientes al orden privado ¢ al publico, y si debe esti-
marse que el fin directo y principal de la disposicién es el
de atender 4 la tutela de los intereses privados de las
personas, 6 también & la tutela de los intereses generales
de los asociados.

Repetimos que aqui es donde debe revelarse el talento
indagador del magistrado, el cual, al propio tiempa que
debe considerar como maxima indiscutible la de que los
particulares no pueden, con sus convenciones privadas,
derogar las leyes de caracter publico y de interés social,
debe también hacer uso del mas perspicaz y disereto cri-
terio juridico para comprender la indole de la ley y para
resolver si ésta ha de incluirse 6 no entre las de caracter
publico, con el fin de poder deducir de la indole propia
de la ley si las partes tenian 6 no tenian facultades para
derogar las disposiciones de aquella, y resolver, en conse-
cuencia, acerca de la validez 6 nulidad intrinseca de los
pactos celebrados por dichas partes.

12. En efecto, dando por supuesto que los particulares
no pueden derogar sino aquellas disposiciones que tienen
por objeto su interés privado, y que deben considerarse
como introducidas en su favor y provecho; y dando por
supuesto asimismo no ser licito & ninguna persona dero-
gar aquellas disposiciones que tienden & tutelar el bien
publico y & garantir los intereses de terceros, resulta que
el acto con el cual una persona haya violado un precep-
to de interés publico se debe considerar como nulo, sin
mas razon que porque se ha hecho contraviniendo al
mandato y 4 la prohibicién de la ley, la cual no podia ser
derogada por un particular. Como esta nulidad depende
del caracter infrinseco de la ley, constituye lo que se
llama nulidad virtual, por cuanto no deriva del texto de
la ley, como sucederia con cualquier ley nula declarada
tal expresamente por el legislador, sino que deriva mas
bien del espiritu de la misma ley.

El juez llamado & aplicar una-ley y 4 regular confor-
me & las disposiciones de la misma los derechos de las
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partes debe declarar nulo el acto de éstas siempre que
implique violacion de un precepto de caracter publico, y
aun cuando no haya sido declarada la nulidad por el le-
gislador de un modo expreso. La nulidad de semejante
acto deriva, en efecto, de la naturaleza intrinseca de la
disposicion que haya sido violada mediante aquél..

La misién del juez que debe declarar la nulidad del
acto es muy distinta, segin que se trate de nulidad’ vir-
tual 6 de nulidad textual. Respecto de esta ultima, la fun-
cién del juez estd limitada & examinar si el precepto ha
sido 6 no infringido efectivamente, en tanto que cuando
se trata de nulidad virtual corresponde al Juez, primero,
examinar en el terreno del hecho si el precepto ha sido
violado 6 no, y despues, decidir en el campo del derecho
si la violacion referida puede implicar la nulidad del acto
por ser el precepto infringido uno de aquéllos que no pue-
den ser derogados, por tener como fin la tutela del bien
publico.

13. Ahora debemos examinar de qué manera debe el
juez adquirir una idea exacta de la disposiciéon legislati-
va que ha de aplicar para decidir el caso especial objeto
de la controversia.

s evidente que para decidir conforme & la ley, con-
viene conocer exactamente y sin duda de ningun género
la regla legislativa aplicable a la relaciéon de que se tra-
ta. Ahora bien: & causa de la necesaria imperfeccion de
todas las cosas humanas, puede muy bien acontecer que
resulte dificil el adquirir idea exacta de la reguln juris. Lo
cual puede ser hijo de que en la disposicién legislativa
exista alguna imperfeccion procedente de defectos de ex-
presion y forma, 6 de que, tocante al contenido de la mis-
ma, no se pueda decir con seguridad si el caso que se con-
trovierte debe hallarse comprendido ¢ excluido de la dis-
posicion misma. En semejante hipotesis, para bien apli-
car la ley, corresponde al juez fijar y poner en eviden-
cia el concepto preciso. del legislador, adquiriendo idea
clara, segura y completa de la disposicién legislativa,
mediante la interpretacion de la misma,
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Fl juez no podria en verdad negarse & resolver sobre
el punto objeto de la controversia so pretexto de la oscu-
ridad de la ley, 6 de la insuficiencia de la misma, por no
haber previsto el legislador las circunstancias particula-
res del caso especial que se discute; pues esto equivaldria
4 una denegacion de justicia. Es, por consiguiente, nece-
sario que recurra 4 la interpretacion para fijar y preei-
sar la regula juris de que debe servirse para dar su sen-
tencia (1).

14, De donde resulta que la interpretacion de las leyes
ha sido de uso constante y considerada como una de las
funciones del poder judicial. Los legisladores mismos la
han reconocido como indispensable, lejos de proscribirla,
y se han limitado la mayor parte de las veces & dar cier-
tas reglas respecto de la misma, a fin de que no se extra-
limitase de los propios confines en que debe hallarse con-
tenida.

Asi encontramos que en el mismo Digesto se establecie-
ron reglas relativas 4 la interpretacion en los titulos De
verborwm significatione y De regulis juris, los cuales contie-
nen preceptos muy importantes a este propdésito.

En el proyecto del Codigo francés se incluy6 un libro

(1) V. acerca de la interpretacion de las leyes: Eckard, Herme-
newt, juris; Forster, De interpretatione juris; Thibaut, Theorie de
Vinterpretation des lois; Zacharie, Ensayo de una hermenéutica gene-
ral del derecho y Curso de derecho civil, § 38. Savigny nos ha dejado,
en su Sistema del Derecho romano, una teoria verdaderamente im-
portante ‘acerca de la interpretacion de las leyes. También Pascua]
Borrelli eseribio una notable monografia, publicada en Napoles en
1848 con el titulo Sobre la interpretacién del Derecho civil romano y
moderno.—V. También Mailler de Chassat, D¢ linterpretation des
lois; Saredo, Tratado de las leyes; Laurent, Droit civil, tom. 1.°; De-
lisle, Principes de Uinterpretation des lois;, Bovsari, Comentario del
Cédigo civil, vol. 1.°, § 36 y sigs.; Bianchi, Curso de Derecho civil
vol. 1.°, Nociones preliminares, cap. 5.°; Lomonaco, Derecho ci-ufél:
vol. 1,%; Jannuzzi, Nociones elementales acerca de la interpretacion de
las leyes; Liozzi, Sobre la interpretacion de las leyes; Jurisprudencia
italiana, 1881, pag. 50; Cepolla, Tractatus de interpretat, jur, extens,
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