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““que habian tomado los romanos ¢n Judea, no podia hacer Pilatos si no 1o
“‘que hizo. ;Cuintas sentencias de thuerle dictadas por la intolerancia reli-
“giosa han forzado la mano al poder civil! El rey de Espafia ¢jqué bien trai-
“‘do esta el rey de Espana!) (1) que para contentar & un elero fandtico (este
““es el caso) entregaba 4 la hoguera centenares de subditos, ha sido mas cen-
““surable que Pilatos, porque representaba un poder mas completo que el
““tue tenian entonces en’ Jerusalen los romanos. El brazo secular, tras el
“‘cual se escuda la erueldad radical, no es culpable, etc., ete.”

Segun se ve, estan ya las cosas muy adelantadas, y si M. Renan no de-
duce desde ahora que es el culpable el partido clerical, da pruebas de gran
moderacion. {Pero paciencia! Sigamos la degradacion de los matices. -

“No fueron, pues, ni Tiberio ni Pilatos los que condenaron & Jesus.
“Fué el antiguo partido judio; fué la ley wmosiica. Segun nuestras ideas
‘‘modernas, no hay trasmision alguna de demérito moral de padre & hijo....
“‘Por consiguiente, todo judio que sufre aun hoy dia, por la muerte de Jesus,
“fiene derecho & quejarse. Pero las naciones tienen su responsabilidad,
““asi como los individuos. - Ahora bien, si bubo jamas crimen alguno que
“‘fuera el crimen de una nacion, este crimen fué Ja muerte de Jesus. Esta
“muerte fué LEGAL en el sentido de haber sido su causa primera una ley que
‘“eta el alma misma de Ja nacion.”

jComo? - jUna ley de inmolar aquel cuyo juez mismo proclama que no
ha encontrado en él la culpa de que se le acusa y @ quien no se le ha pro-
bado crimen alguno (2); cuyo juer pregunta yqué mal ha hecho (3) y que
arroja sobre sus acusadores la sangre de este Justo (4), acusindoles de per-
seguirle solo por envidia (5)?  ;Semejante ley de iniquidad juridica, seéria el
alma, no de un partido, sino de una nacion! = Pero esta es una calamnia de
M. Renan, de la que, en mi juicio, tiene derecho de quejarse todo judio.

M. Renan, no obstante, esplica su pensamiento, y los judios van a ser
diseulpados 4 costa de Jesus.

“La ley moséica, en su forma moderna, es verdad, pero aceptada {yno
““es ya, pues, el antiguo partido judio?] imponia la pena de muerte por toda
“tentaliva para variar el culto establecido. Pues bien, Jesus atacaba sin
““duda alguna esle culto y aspiraba 4 destruirlo. Los judios dijeron & Pila-
“4ts CON SENCILLA ¥ VERDADERA FRANQUEZA {!!!]: «Tenemos una ley, y se-
““gun ella, debe morir; porque se llama Hijo de Dios»  La ley es defestable;
““pero era la ley de fa ferocidad antigua, y el héroe que se ofrecia & abrogar-
““la, debia ante todo sufrirla (6).” '

(1) ¢Por qué cita M. Renan & Felipe Il de Espafia, y no4 lsabel de lngla
terra, Ja cual quems y asesing mas catélicos que hereges pudiera matar Ia Inqusi-
cion en Espana? N. 0. T.

Luc., XXII1, 1%, 22.—Juan, XIX, 6.
Mare., XV, 14.

Math., XVII, 24.

Math., XXII, 18.—Mare., XV, 10.
Vida de Jesus, p. 411, vy 412.

BE. JESUCRISTO. ; 165

—

Hé aqui al Skrvapor'prL musno plenamente convicto, y 4 sus verdugos
apovados por el seiior fiscal Renan;-en el pretorio imperial de’ Judea, espo-
niendo su acusacion'en la causa. '

Perolsi mi Salvador, arrojando sobre mi nada, una de esas miradas es-
citadoras, hubiera dispensado’a mi amor, la gracia de permitirme su defen-
sa, hé aqui cual hubiera’sido mi informe.

L.

Hs verdad, hay wna ley sequn la cual se ha dicho que debe morwr, por-
que se llama Hijo'del Dios (1). 'Estaley en si misma es justa'y el acusador
publico"quela‘invoca‘acaby de calumniarla, Hamdndola la ley de la antigua
ferocidad:’ Porque’esta’es Ia ley de lesa-magestad ‘en la que descansan. fo-
dos los imperios'y que conserva todas las soberanias; en Roma & César,, en
Judea'4' Dios; segun esta palabra’del divino acusado, ocuiiada en el troquel
de la sabiduria divina: «;Dad al César lo que es del César y a Dioslo que
es'de'Diosty ot

ipero esta leypresupone al ‘aplicarse & Jesus, un punto que examinar,
uti’cliestion’que resuelve la acusacion por si mismo, segun su modo ordina-
rio'de razonar, v es que no sea Jesus, en efecto, Hijo de Dios, que no.sea
ese ‘Cristo; ése Mestas  que'debe venir, deseado. por todas las naciones, espe-
rado*por Ta nuestra en aquella época, v todas cuyas sefiales indicadoras han,
aparecidd'ya, Apelo de ello al interrogatorio. “Habéisle preguntado si era
Cristo Hijo de Dios. ' Hay, pues, un Cristo, Hijo de Dios, a gnien [debemos
conocer, 4 quien debemos escuchar. . Y siendo.asi, yno es acaso. ese mismo
que-esti‘aquien pié en medio de vosotros, quien seria ese Cristo, a guien
pérseguis con vuestro odio'y 4 quien deberiais seguir-con vuestro. amox? /Kl
ha contestado ‘que lo“era, y esta respuesta, cuya magestad deberia. respefar
vuestra fé, solo” sirve para atizav vuestra rabia. - Sin_embargo, era por, lo
menos una cuestion perjudicial que debia examinarse; un grande  hecho, gue
debia comprobarse; Ta ciestion misma, el hecho mismo del proeeso. que,.0s
acusa ‘4 todos ante it; antes que ¢l pueda serlo anfe. yosotros.. Porque, s
es Cristo, se vuelve contra vosotros la ley que invocais y debeis temer su
venganza.

_._Pere hay mas: abramos esta ley.' - jComoj; el acusador publico qué sa-
biendo Ja ciencia de la Escritura, no puede ignorarla; eémo la ha eludido de
un modo tan estrafio? < '

Estaley esla ley de Moysés, capitulo XVIII del Deuteronomio. Compdne-
se de muchos articulos 6 versiculos intimamente encadenados y consecuen-
tes.—El articulo inico & que se ha aludido es el articulo 20, concebido en
estos términos:—«Si un profeta corrompido. por la soberbia, empreundiera
hablar en mi nombre lo que yo no le mandé decir, 6 hablase en nombre de
dioses agenos, sea castigado de muerte.»

(1) Jduan, XIX, 7.
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 Ficil me seria demostrar, si osarais empefiar la discusion sobre la vida
v la doctrina de Jesus, 4 las cuales no cesé de apelar €l mismo, que Jejos de
serle aplicables estos caracteres, ofrecen la mas perfecta oposicion é ellos.

Pero ya he dicho quo este articulo se refiere estrictamente & los que le
preceden § 4 los que le siguen. : .

Pues bien, jescuchad oh Israel, estos versiculos‘de tu Ley, oye la voz
de Moysés, la voz de tu Dios que se levanta contra ti, que te persigue y te
perseguird, & ti y 4 toda la incredulidad de siglo en siglo!

Versiculos 1, 8, 16 y 17.—«El Seiior vuestro Dios os suscitara un pro-
feta como vo, de vuestra nacion y de entre vuestros hermanos,—y dél esd
quien oireis.—Conforme se lo pedisteis al sefior Dios vuestro en Horeb,
cuando se junté todo el pueblo diciendo:  No oiga yo otra voz que la Yoz del
Sefior Dios mio, ni vea mas este fuego espantoso, porgue no muera.—A lo
que contest6 el Seiior. En todo lo que ha dicho, ha hablado bien ese pueblo.»

Versiculo 18.— «Yo le suscitaré un profeta de en medio de sus herma-
nos semejante 4 ti, y pondré mis palabras en su boea, y les ‘hablara todoe lo
que yo le mandare.»

Versiculo 19.—«Si alguno no quiere oir las palabras que este ‘profeta
hablaré en mi nombre, esperimentara mi venganza.

Despues de estos; sigue el versiculo 20 ya citado, que condena al falso
profeta que usurpa los derechos del verdadero. :

Finalmente, los versiculos 24 y 22, que marcan las sefiales en que de-
bera discernirseles. ;

Hé aquila ley, toda la ley.

Este profeta anunciado, semejante & Moisés, legislador como él, tauma-
turgo como él, profeta como ¢l, es el Musias.  Toda la Sinagoga conviene
eu este punto; apelo de ello & todos los aneianos rabis.

Y ahora, dige que este profeta legislador, que este  Mesias es Jesus de
Nazareth 4 quien perseguis y & quien vengard Dios mismo. .-

Otras mil profesias os lo senalan; pero esta sola basta para vuestra con-
denacion (1). §

Y asi, la ley en cuyo nombre pedis su muerte, le escuda & ¢l y os des-
truye & vosotros. No es ¢, es vuestra misma Ley, ‘es Moisés quien ' os acu-
sara, segun os lo decia ha poco en el templo.—‘No penseis gue yo 0s tengo
s¢de acusar delante del Padre. Moisés en quien vosotros esperais, es el que 0s

(1) En el tomo 4.°, pdg. 215 a 221 de nuestros Estudios, hemos apreciado
esta gran profecia, y pesado todas. sus palabras, en su relacion . con olros testos
proximos que son como sus confronlantes. ~Atrevémonos a decir, que no hay de-
mostracion que aventaje 4 la evidencia de que soloes aplicable & Jesucristo. ~ Re-
mititmos & ella con confianza al lector; indicando especialmente la relacion que tie-
ne con la Transfiguracion en que reapareciendo Mowsés ‘mismo, viene & testificar
que Aquel de quien habia dicho: Ipsum aupres (Deuter. XV1I1, '15)," és indudable-
mente Aquel de quien dijo en la nube su Padre celestial: * Tesum - averre (Math.
XVIL, 5). Y no se diga que esta correlacion la ha dispuesto el -Evangelista, por-
que no lo advierte, y yo no sé que la haya descubierto nadie antes que yo-
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“acusa. -Porque si creyerais & Moisés, me creeriais tambien & wi, porque
¢EL escrisi6 pE mi (1)” i _

Y lo que os confunde, sobre todo, es que estos signos, en los que os di-
jo Moisés que le distinguiriais, los hizo en gran numero en medio de voso-
tros. Kl os dijo;  ¢‘Las obras que me dispenso hacer el Padre, esas obras
“‘que yo hago, dan testimonio de mi, de que el Padre me envio [2].7 ¢Si
“yo no hubiera hecho entre ellos obras cuales ninguno otro hizo, no ten-
«‘drian pecado; mas ahora ellos las han visto, y me han aborrecido & wi y a
“‘mi Padre, para que se cumpla la palabra que esla escrita en la ley de ellos,
‘‘que me aborrecieron sin motivo (3)." ; ; ol

Pero vuestros murmullos sanguinarios cubren mi VOZ. Triunfala ini-
quidad: sedienta de la sangre divina que arde por derramarse para la_salva-
cion del mundo, ella la atrae sobre su cabeza, {Pues bien! que recaiga esa
sangre del Jysto sobre vosotres ¥ sobre los que, mas culpables aun que voso-
tros, se erigivan un dia, del medio de las luces que van a brofar de ella, en
apologistas del Deicidio. En cuanto a ml, discipulo de Jusus M1 SALVADOE,
que me ha preservado de esta ceguedad,. solo pido al concluir, una gracia;
la de seguirle al suplicio, auxilidndole 4 llevar su Cruz al Calvario y monir
alli con EL. :

IV.

Hé aqui lo que hubiera yo dicho, con sencilla y verdadera franqueza,
en el proceso que se vio ante Pilatos. Hé aqui lo que digo al revisarlo.
Pero ypor. qué defiendo, 4 mi Pios ¥ acuso a sus (_enefmgos? Mejor haria
en defenderme & mi mismo. - Porque mo fueron los judios, o es M. Renan,
sino yo, nosotros los cristianos, s el mismo, Jesus quien. es culpable ¥ xes-
ponsable de la iniquidad que ha continuado detramando -en su mombre fa
sangre de los justos.  Esto eslo que ha insinuado ya M. Renan, volviendo 4
esta moraleja y terminando-con ella, : 0] D
‘¢;Ay! mas de mil ochocientos afios seran necesarios para que dé sus
¢éfrutos la sangrel que va-d derraman,. | Durante siglos enteros,se haré sufrir
¢ren su nombre: lormentos ¥ da mismamuerte & pensadores tan nobles €omo
“¢¢l.  Aun hoy dia, se imponen penas por delitos religiosos en paises que
¢¢ge dicen cristianos. ~ Jesusmo es responsable de:estos estravios. No podia
<cprever que tal pueblo de jmaginacion estraviada, le-concibiéra un dia'como
¢eun horrible Moloch, avido de carne quemada. Si en vez de perseguir el
¢¢cristianismo 4 los judios con un odio ciego, hubiera abolide el régimen que
¢mat6 4 su fundador, jcuinto mas..consecuente 10 hubiera sido, y cuanto
¢¢mas no hubiera merecido del género humano! (4)” e
Asi, pues, no es sobre Pilatos, no es-sobre Judas, no es sobre los judios,

1) Juan, V, 43y 46.

((2) 1d., ibid, 37-
(3) 1d., XV, 24y 25. ‘
(4) Vida deJesus, p. 412, ¥ &13.
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es sobre el cristianismo, v en tal sentido; sobre: el mismo ‘Jesucristo, sobre

quien reeae la odiosidad de todo esto. i
iPero sobre quién recae la odiosidad de ‘esla odiosidad?

Por lo demds, para afirmar mayormente esta conclusion; 'al mismo
tiempo que la hace caer M. Renan sobre el Cristianismo, se empena ‘todavia
otra vez en librar de ella & los eremigos de Jesvs. 'Como si la sangre’ que
quiere horrar de sus manos'y de su frente, reapareciera de continuo, acusin-
dole como complice, no teme, en un capitulo especial* que tiene  portitulo,
SUERTE DE LOS ENEMIGOS DE JEsus, insultar 4 la conciencia humana, 4 la Pro-
videncia y & la historia, presentando 4 Pilatos ¢‘como 'no habiendo’ en st re-
““tiro pensado un momento en ¢l episodio ‘olvidado ‘que debia' trasmitir su
“triste fama 4 la posteridad mas remota.”—¢“A Hanan,’ siendo ' tenido por
““uno de loshombres mas dichosos de su siglo, y al verdadero culpable de la
““muerte de Jesus, pasando su vida colmadode consideraciones y de hono-
“‘res;” y finalmente, de Judas, que no parece tener otra culpa &’ los ojos de
M. Renan, quela de haberse arrepentido'de su ¢rimen, dice ¢on un refina-
miento de piedad moral:  ““Tal vez, retirado & ‘'su campo de Hakeldama, es
““decir, campo de sangre como se llama por los judios mismos, porque fué
“‘comprado con el precio del Deicidio (1), llev Judas una vida tranquila y
‘‘oscura, mientras sus antiguos amigos conquistaban el mundo, divulgando
¢spor ¢l la noticia de su infamia (2).”

Si entrando en ‘la via que me abre M. Renan, " quisiera’ tomarme como
él licencia de hacer conjeturas, podria decir: ~ Tal vez no murié Judas y an-
da todavia vagando por la tierra..... Tal vez, poseido siempre del mismo es-
piritu de apostasia y de odio que le animaba, trata en todo tiempo de vender
al Huo per. HomsrE con un beso.... Tal vez M. Renan solo es un seudénimo
suyo, y el Iscariote el verdadero autor de la Vida de Jesus.... :

iQuimera! direis.. Convengo en ello: pero no obstante, quimera por
quimera, esta no es contraria & toda verosimilitud moral como la de M.
Renan.

Porque efectivamente, es una verdad que no ha muerto el espiritu de
Judas, aquel espiritu que entr6 en ¢l cuando cometit su sacrilegio (3),'y que
domina de continuo en los hijos de la incredulidad, como dice SanPablo [4].

Y solo Judas 6 el espiritu de Judas en el mundo, podria yo anadir, pue-
de interesarse de tal suerte por Judas. :

Actos, I, 18, 19.
Vida de Jesus, p. 435 y 428.
Intravit autem Satands in Judam, Lu. XXII, 3.
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Fuerza £s que nuestros, lectores se,resignen @ um pueso dol_or{I e} Rde ver
{sunlicio de Nuestro Setor. Jesucnisto degradado yoagravado. pori M fienan,
e'.su:PFiel en efecto.a su sistema de alterar el Evangelio, segiif sus miras ims
piag, o seguir el.divine relato paso i paso para ,e,h;_}jd}:—[_', _.(slggnin_.trdc; -iglrlgsz(i;
todo lo que en €l tiene lllm cardeter hlstoncoe(gliilg,lr:}an eza divina y gy
: stodo. pata ello es sienxpre muy SeREUi0. (o aoid ol
?Il;lnﬁ:: s vegdadera §.falsa 0.dudosa en, st misma una cwcu_n_s_taqma, M
rasao, cualesquiera, que, seanlas condiciones historicas que loi justifiquens
1:% ilega, 4 serlo relativamente 2 suimportancia, en el debate (}_dlsgu(ilon.b w0
9" De lo que se signe, ;que con:M. Renan sxemplje_hag‘,segu[_'-lda : esamn
cudles son los rasgos que - llevan en si;. que determinan, que tienen un g
valor testimonial y de v_er.dad: . ARG 51l 87
" Tales son todos los que ¢l pone en duda, disimula, 6 altera. dean o
' " En esto,. s, su libro.de.una. vara utilidad qug rcxloame ‘cantsar?.‘_ e repetirs
a o oft criterio. d arioysde la verdadide nuestsa fe. :
Ia de ofrecernos el eriterio @ contraro;/a R
"Esto es lo que hemos, nisto hasta ahora, .y lo que__?amg@s_( G AR

s L

|  § e e Bl 2 To  aepagdenteso-
" La ceflexion que hemos, hecho al principio d_el capitulpsgggé:;di sgé R?S—
bre el carcter del relato evangélico de la tPasion d:_lb}i:girlé’.os i s:upl'icio i
adquier orme se k ;
0. adquiere; mas fuerza al parecer; conls g it i
?&ertg Estos.instantes solemnes; se contraen, e'nbc'leitop?leg?gog?oc](iﬁiggs
e i 4 5 menos sObrios, y i 2
de los evangelistas, ‘en rasgos, mas o me waondy laghs;
Ningun pom%lem_r. 0Ci0s0,  inguna reﬂexrogh qllfe l%s; csti{:i grz[::aél r(;;igpor o
jon. ay 7 e halla - dicti _ Y :
“de emocion. Tode, hasta una coma, se Q : € : E
Pie::cidn "dela verdad misma, ¥ burilado por la .allite;‘]_tg(t:ld_gd.sl;}z:{ﬁ s‘i'ldl-
En testamento autorizado por los notarios publtlcos de :101}; ggl;; b
i Novissin del Amor eterno Inmola 4 la
s palabras (Novissima Verba) ( o o dg o
%Lnf;?xitg por la calvacion del mundo, recogidas por una piedad filial, cuyo re

peto garantizasu fidelidad. Es todo lo pasado ‘profético y todo el porvemr




