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ha determinado que en el caso de que e! tercero saa poseedor de buena f&, no pue-
dn usarse contra €1 ¢l interdicto; pero si enando posen de mala {6, porque en este
canso sn ciencin le hace deudor con la misma responsabilidad que su antecesor;
Cap. Soepe, de restil. spoliat,~Tambien puede entablarse el interdicto contra
aquel que, ignorando de quien es la cosa, s& mete en ella de xa voluntad, porque
la iguorancia respecto del dueiio, ni e8 causa para creer que es propia, ni da dere-
cho ‘legitimo para adquirir, porque es inconcebible que aquel que sabe que una
cosa no es suya, usdndola, obra de buena f6.

Excepcinues en el jul- v

Supuesto ¢l principio general que el despojado ante todo

debe ser restituido, [SPOLIATUS ANTE OMNIA EST RESTITUENDUS EST; Cap. 1.,

extr. de restit. spoliat.—Fin de la ley 26, tit. 2, P. 3 ® ]—Se deduce de este axioma
que en el juicio de despojo no son admisibles excepciones de ninguna especie.—
Ni aun la ezxcepeion de dominio es capaz de suspender el curso ordinario de la ac-
cion de despojo salvo en los casos siguientes:—I, cuando el demandante tolere el
uso de esta excepcion, esto es, consienta en que sea oido antes de la restitucion
sobre la propiedad:—II, cuando el despojado le obste un defecto notorio de propie-
dad, de modo gue no pueda tener esta legalments, como si un juez sa guerellase
de haber sido despojado de su jurisdiccion, en el acto de ejercerla fuera de su ter-
ritorio; 6 si el dominio excepzional constase de piiblico y notorio que pertencce al
depojado, pues entonces del despojante es tenido por doloso; Dolo fucit qua
pelit quod restilucre oportet eumdem.—1IT, cuando el despojado no solo usa del
interdicto de dominio, siao {anibien de la reinvindicacion acumulada con él mis-
mo, como puede hacerse legalmente; porque en tal caso el reo se defiends dentro
de la misma linea por la que se le ataca.—1V. Cunando la restitucion no pnede ha-
cerse sino con grande exposicion 6 damo irreparable.—V. Si la restitucion tiene
por objeto la reumon de los conyuges separa los, se admitirda las excepciones qne
ge funden en adulterio pitblico 6 probado incontinenti, en la sevicia del marido, en
Ja enfermedad contagiosa del que pide lo mismo; y en todos los demas en que la
prudencia del juez entienda que debe oirse al que se resiste.—Respecto 4 la excep-
cion de dominio, parece que la ley 27, fit. 2 Part. 3%, estd en abierta contradie-
cion con lo prevenide por la ley final [18,] tit. 10 P 7%; porque por aquella la
excepeion de domanio, ofrecida probar inconlinenti 6 en el momento, debe admitirse
como lo espresan las palabras fueras ende si aquel que demandasse ¢l scnorio de la
cosa, quisicse antes mostrar que era suys LUEGO, ¢ tuviesse sus pruchas cicrtas
para probarlo; ca entonces ANTE deve ser oydo ¢ librado, que el otro gue deman-
dasse la tenencia; mienteas de que la citada ley 18, encargéndose de los pleytos en
que aquellos d quienes toman algunas cosas por fuerza, piden que les entreguen de
la posesion dellas, é los otros que las tomaron assi, dizen que non ge las dardn que
son suyas, ¢ han derecho en ellas, ¢ que lo guieren provar, 6 por avenlura viene otro
alguno que dice que la cosa e3 suya, ¢ que lo qriere provar........--; manda que
puande tales demandas vengan de consuno sobre una cosn, que la demanda deagquel

que dice que scyendo ¢l teniedor ge la tomaron por fuerza, debe ser oyda PRIMERA-

LEYES DE REFORMA. 691

MENTE, & ser Librados segitn derecho; é de si, oyan, ¢ libren las demandas de los
otros, assi como fuere derecho.—La nutonomin de esas dos leyes, parece que no
existe, pues la primera se encargn del easo en que se ejerciten # la vez O acumu-
lativaments el interdicto restituterio y la aceion vindicatoria por el que se queja
del despojo, lo que aparece por las palabras signientes: “8i el demandador fuesse
“tforzado 6 echado de la tenencia de slguna cosa que fuesse suya, bien puede en-
“fonce demandar en una demanda, la tenencia d cl sedorio della & aquel que la tu-
viers,'y la ley 18 solo trata del ejercicio de la accion de despajo, sin hacer men-
cion de lg real vindicatoria. —VL Cuando el despojado renunci6 libremente antes
del despojo el dominio de la cosa quitada'—VIL Cuando el despojado pactd espon-
tdneamente despues del despojo con el despojante, que no haria uso de su aceion
para reclamar la cosa en juicio posesorio; Ant. Gom., en la ley 45 de Toro, nivms.
182 y 183.

Juez competente para
quejas de despojo. VI

Queda antes dicho al fin del pérrafo 11, qua el Juez de
1. % Instancia del ramo civil es el competents para conocer del despojo efectuado
en la demarcacion de su distrito.

e . V1L Para intentar la accion de desprjo, 6 sea interdicio de
onciliacion: no es ne- :

Shearisen el luterdicto 42 recobrar la poseston, lo mismo que cualquiera interdieto suma-
mu—ﬂr':::f::, A yio 6 sumarisimo de la misma, no se necesita prévia concilia-
cion, 4 no ser que despues haya de entablarse formal demanda gue dé lugar &
Juicio contencioso; Decreto de 18 de Mayo de 1521, copiado en la parte Gitima del
art 90, cap. 4 de al ley del 23 de Mayo de 1837, y en el art. 28 de la ley de 4 de Ma-
yo de 1857.

aseea e Julclo 48 VIIL. El Juez debe conocer en juicio sumarisimo, y aun por
el plenario de posesion, si las partes lo promovieren; con las apelaciones al tribn-
nal superior gespectivo; Cit. art. 12, cap. 2, ley de 9 de Oct. de 1812; art. 92, cap.
4 de la ley 23 de Mayo de 1837.

Demanda & queja de des-
pojo: sus requisitos, 1X

La demanda, queja 6 eserito de despojo debe compren-
der dos extremos sobre los que ha de ofrecerse informacion. esto es, la posesion
del derpojado’ al tiempo de ef:ctuarse el despojo, y el hecho de este, expresando
precisamente el asio y mes [sunque no se senale el dia] en que se verifico el despo-
70, ¥ quién fué el autor de él, segun manda la ley 4, tit. 3, . 11, Nov. Recop., en
cumplimiento de la cual la Adiencia de México design6 otros minuciosos requisi-
tos de la predicha queja y las informaciones respectivas, en los términos que apa-
recen de las siguientes disposiciones (dictadas sobre los juicios de despojo y ama
paro) corrientes en el foliage 3. ° de los Autos acordados compilados por Monte-
mayor y Belefia.

“Avro AcorpaDo DE 7 pE ExERO DE 1741.—Qne las reales proyisiones que al-
gunos sacan para ser restituides con solo la narrativa de haber sido de-pojacos de
tierras, aguas @t otras cosas se entiendan ser incilefivas, y que para usar de ellas
las partes, espresen individualmente aquello de lo gue se queran despojados, y piden

la restilucion, con senus y vientos de sus términos y hinderos, como tambien las per-
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sonas que dizen los despojaron y demas colindantes. con e irevia judieial cifazion
y seitalamiento de prefijo competente término justifi quen el despojo y posesion que
teman al tiempo y cuando se les canusd, y s el de poji o colindantes quisieren con
nueva toual citacion dar justificacion en contrario, se la admitirdn los justicias del
parhido, y demns { ienes se comatieren dichas reales provision
luego con vista de todos, determinardn y ¢jecutirdn sobre ello 4 mente log
vieren por mas conforme d justici onsultando las dudas con asesor letrado. Y en
cuanto f las primorns instancias qne resual 'n de 30 enari 3 posesion y
propiedad, oirfin y srminardn agimismo los justi ympeteates en los parti-
dos, concediendo los legitimos recu rminaciones, con parecer tam-
bien de asesor latrado de esta re
admitan) dichos juicios sumarios de despojos ni primeras insta
plenarios de posesiony propieiad, si no
partes los gozaren y quisieren usar d
do demar

les demandase

TO ACORDADO DE 7T DE JUN DE 1702.—Qnue las reales

nos sacan Ir:lril Ber iainpara los en tierras, aguas a o L4 COSAN B (

ctlafivas, y que las partes para usar de el as espresen ind vidualmente aguell
qué piden gl amparo, con senas y viento de sus lérminos y linderos, como tambien
los co'indantes, con cuya previa judicial citacion y prefijo senalamiento de término
lo poseyendo: y si dichos colindantes ren ' Tusti-
admaitiraa los _j:\’ cl
n cometidas dichas reales provisiones
rminaran y ejeculardn sobre ello sumariamente | ¢ mas confurme

tltando las dwlas con asesor letrado. Que en las primeras in

determinardn asimismo los justicias de los partidos & quienes competa

do los legitimos recursos de sus determinaciones, eon parecer tambien de letraldo,
para esta real andiencia, sin remitir lla {ni que en

cios sumarios de amparo ni las primeras inst ing de

propiedad, si no fuere en virtud de cosas de Corte: cuando las partes los gozarer

quisieren usar de ellos, los padirdn en esta real gi=ndo aztores

1

ren demandados 4 las justicias ordinarias ar les demandase.’

X.

penas en que haya incurrido el despojador, y como estas son de diversas clases

En la demanda de despojo se debe concluir pidiendo la impnsicion

pedirdn por medio de la clfusula y demas penas pecuniarias.

X1. Si el desprjo procede de providencia judicial, acordala sin audiencia de
tercero, podrd pedirse al mismo Juez la repasicion, prévia revocacion de la provi-
dencia, y si la niega, puede ocurrirse al superior en apelacion; ley 2, tit. 34,
tb. 11, Nov. Recop.

X11.

XI1I.

Cuando por Orden del Gobierno se desprjase ¢
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de tercero, ya por ser contra ley terminante, ya porque versarse eobre asuntos que
no esté en las atribuciones del Gobierno, declara la citada ley 2, que debe obedecer-
se la érden, pero que no se cumplird, debiéndose representar sobre la infraccion de
la ley. En la Repiiblica, contra tales atentados de las eutoridades administrativas
puede usarse del recurso de amparo ante los jueces federales, conforme & la ley de
20 de Enero de 1869, corriente en el tomo 3. ° de esta obra, pdgina 159,
P;;"r:':\1fiu:f;1|1:;’;:;;° XIII. Para que pueda consegairse la restitucion, es necesa-
rio probar la violencia 6 clandestinidad, de manera que si el que entabla el inter-
dicte restitutorio salo probase una antigua posesion. la actual servird al tenedor
para defenderse, necesitando aquel usar de su derecho en juicio ordinario para reco-
brarla; ley 28, tit. 2, P. 32, yleyes 5, tit. 8, P. 32 y 10, it. 10 P. 7% —Tampoco
debiera admitirse en este caso el interdiclo de retener porque no estd de presente
en posesion; pero la prictica general considera de mas valor la posesion antigua
y admite el interdicto de retener, porqus realmante el que fué violentamenta des-
pojado, no ha perdido el derecho de poseer, y las leyes deben amparar con pref -
rencia mas al que goza de este derecho, que al que materialments tiene la cosa.
—La posesion puede probarse del mismo modo que los demas derechos; pero si ss
acreditase por medio de testigos, estos han de deponer sobre hechos, que si en el
dominio ningua resultado dieran cierto y positivo, en la posesion la demostrarén
hasta la evidencia. En la prueba sobre aquel, para nada valdria deponer haber
visto al demandants sembrar, arar, ni recoger los frutos & percibir las rentas ‘de
los arrendatarios, porque todos estos actos pueden ejercerse legalmente por otros
que no sean los duefios; mas si se trata de la posesion meterial, serdn suficientes
para justificarla,

s At g b XIV. En rigor de derecho, y conforms 4 las leyes 2 4 3,
tit. 34, lib, 11, Nov. Recop., el juez no deberia tener necesidad de catar al que causé
el despojo, para recibir la informacion ofrecida por el despojado; asf es que admi-
tida y dada la informacion, resultando de ella suficientementa probados los hechos
que 8¢ consignaron en la demanda, sin audiencia del despojador, el juez estd
autorizado por las citadas leyes para decidic si hay 6 no lugar 4 la reposicion 6
imposicion de las penas legales; funddndose esta doctrina sobre negativa de audien-
cia del reo, en gne la determinacion final del juicio de despojo no causa estado, y
se reserva al condenado 4 la restitucion el derecho de pedir en juicio ordinarie; y
en que asi como para causar el despajo, el reo obré de propia autoridad (como dice
Escrichs), debe ser tambien justo, que en pena de su atentado restituya sin que se
le oiga; pero como en el Distrito Federal y Baja California rigen los preinsertos
Autos acordados, sobre los juicios de amparo y despojo, y en ellos estd prevenida
la citacion del despojante, y 1a obligacion de admitirle 1a contrainformacion que
ofrezea, habrd necesidald de escucharlo en los términos all{ establecidos.

Formulario del Juicio 3

del despojo. XV. DEMANDA.—*A, vecino de tal punto, ante la inte-

‘ gridad de este juzgado, como mas haya lugar en derecho, y salvo lo necesario,
‘¢ digo: que estando en quieta y pacifica posesion de tal cosa, situada en tal pun-

TOMO I1. P. 8,—87
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“to [aqui se marcardn lns soiins, vientos y linderos del objeto del despojo], y co-
lindante con tales propiedades (que sa expresarfn con precision); B, de propia
nutoridad, lanzando & C, arrendutario, 6 crindo que tenia yo en tal punto [aqui
ge individualiza la parte precisa de que ha sido despojado el quejoso], 6 entro-
metiéndose 4 barbeehar 6 hacer otra operacion en el mencionndo phante, me ha
despojado de él.—Por lo mismo, &l Juzgado suplico qué habiendo por presentada
la presente queja (con los documentos que acompaio, si se hubiese presentado

‘ alguna escritura sobre dominiv ete. ) se sirva mandar que se me reciba la infur-
macion legal que incontinenti ofrezco; ¥y que una vez rendida en lo que basto

! para justificacion de mi queja, se me reponga y restituya en la posesion de la
expresada parte tal; condendndose en consecuencia & B en las cosas ) gales,

“delios y perjuicios que me ha causado ¢ o que comenzb & detentarla hasta el

“dia de la reposicion, y en las demas penas pecuniarias en que ha incurrido como

* despojador; pues todo es de hacerse asi en justi¢ia, que con lo necesario protes-

‘ to en forma; designando tal casa para oir las notificaciones gue se me manden

* hacer.—Lngar y fecha.—Firma del demandante.—Firma da sn abogado.”
AUTO.—*Lugar y fecha.—Por presentado |2on los documentos que scompaiia

J; recibase con citacion de B. y de los colindantes, que expresa la in-

* formacion que ofrece, & cuyo efecto se seiala tal dia, 6 tantos dias; y fecha, dé-

* %i los hubo

¢ e euente.—Lo proveyt y mandé el cindadano Juez de tal parte, por

que doy fé.—Media firma del Juez.—Firma del Secretario 6 Actuario.”

Nitificado el anto preinserto 4 las personas en &l designadas, ui se ofrece 6 pide
informacion en conlrario, se proveera el siguiente

AUTO.—"“Lugar y fecha.—Recibase la contra informacion que solicita B, con
‘ citacion de A, y de los colindantes tales; sefizlandose al intento tal término.—
Firmas.”

Los testigos, asi de la informacion del qusjoso como de la del despojador, se
examinardn conforme al tenor del escrito de demanda, 6 de la respuesta del pre-
Bunto reo, en el caso de gue ni en el ocurso ni en la citada respuesta 4 la notifi-
cacion hayan insertado las preguntas que deberdn aguellos contestar, 6 que no ha-
yan presentddose interrogatorivs por separado, para que conforme & aquellas 6 &
estos se verifique el exdmen; y una vez efectuado 6 trascurrido el término que se
hubiere concedido para la @iltima informacion; 4 solicitud de las partes, (pues en
negocios civiles no se procede de oficio), sin ulterior trdmite se citard para sén-
tencia, por medio del signiente

AUTO.—“Lugar y fecha.—Autos citadas las partes.— Firmas.”

Notificada esta providencia, se pronunciaré el fallo, lo que podrd hacerse en es-
tos 6 semejantes términos:

SENTENCIA.—*Logar y fecha.—Vistos estos autos promovidos por A contra

‘B, sobre despojo de tal parte (aqui se designa individualments la cosa despoja-
(13

da, con la precision que e hizo en la demanda), éfectuado en tal fecha; y con-

yy siderando: que de los mismos autos resulta justificado el predicho despojo;
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‘ con fundamento de tal & cuales dispssiciones, he venido ‘en fallar y fallo:
“L. Restitiyase & A, sin dilacion, 6 dentro de tercero dia, por B, en la posesion
“ da la pacte 6 heredad expresada, de la qua fué despojado por el predicho B; y
“IL. Se condena 4 dste én las costas legalay, restitucion de frutos y daion y
f perjuicios quo haya oeasionado y canse hasta que’ tenga eumplimiento la repo-
** gicion, ete.” [aqui las demas penas & que. haya lugar.]
6 el C. Lie. tal, Juez tal, y firmd,
‘* por ante mi, de que doy fé.—Firma del Juez —Firma del Secretario 6 Ac~

** tyario.”?

“Definitivamente juzgado, asi lo mandd y fier

Del fallo sobre juicio de despojo puede apelarse: perosolo se concederd Ia apela’
cion en el efecto devolutivo, segnn queda ya dicho en el pdrrafo XVIII del nfim. 13
del Tratado sobre recursos, pdg. 409 de este volmen.

Nam. CCLIX,—CIRCULAR DE 11 PE MAYD
DE 1865,

ESAMORTIZACION, ete., etc.—Se acompaiia y motiva el Decreto dela fecha

sobre revision mandada practicar por Maxi no. ;

HEL titulado Emperador de México ha expedido eon fecha 26 de Febrero fiti
mo, un llamado Decreto, en que ss propone sug:tar 4 revision todas las operacio-
nes de desamortizacion y redencion de bienes nacionalizados.—E| Archiduque
Maximiliano de Austria carece de todo tilnlo legitimo para regir los destinos de
este pais.—Llamado por unos cuantos traidores, impuesto por Napoleon, apoyado
en manifestaciones apberifas de la voluntad popular, sostenido por el amparo de
las bayonetas extrangeras, detestado de la mayoria de la Nacion, combatido @ ma-
no armads en todas partes y d lodas horas, su poder esura fligrante usurpacion.—
Los actos emanados de ella son nulos ¥ de ningun valor por falta de antoridad
legitima. Viciados en su origen, nunca prevaleceran, ri serdn admitidos por el
pueblo que los desccha.—El llamado Decreto de 26 de Febrero y su Reglamento da
11 del sigaiente Marzo, estdn comprendidos en la regla general, siendo en ellos
tan patente la nulidad ae adolecen, que bastaria esa simple consideracion pa-
ra quitarles todo valor legal. Pero aun suponiendo que hubieran sido expe
por autoridal legitima, nunca habria dejado de incurrirse en una monstruosa con-
tradiccion al pretender que fueran revisadas operaciones sobre que habia rec
la aprobacion definitiva de un Gobierno revestido de facultades omnimodas. El
mismo Arehiduque Maximiliano ha reconocido la existencia de las qué ejereit el
Gobierno Federal, teniéndolas por vélidas en todos sus actos hasta 31 de Mayo de
1863. Desconocerlas ahora, en las operaciones de desamortizacien y redencion de
bienes nacionalizados, es de consigniente una inconsecuencia pira la que no hay
explicacion posible.—El Gobierno Federal investido de facultades omnimodas, asi
como pudo expedir las Leyes de desamorlizacion y redencion, pudo igualmente
dispensarlas en determinalos casos particularey. Cuantos negocios obtuvieron su
aprobacion, quedaron definitivamente determinados, por un acto védlido & incues-

tionable del depositario de la Soberania nasional.—Al pretender hoy el Archiduque
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Austriaco que la revision mandada hacer en su llamado Decreto tenga el cardcter
de definitiva, parte del principio de que estf facultado para declararlo asi, en vir-
tud de las atribuciones soberanas que trata de usurpar.—No se comprehende, por
cierto, como ataca la validez de disposiciones emanadas de un poder omnimodo
reconocido por todo el mundo, incluso ¢l mismo Archiduque, enando éste no pone
en duda la validez de sus propios actos, emanados de una falsa autoridad, no re-
conocida por el pais en que legalmente quiere ejercerla. —La revision que se pro-
pone ejocutar el titalado Soberano de México, lleva por principal obgeto hacer que
se completen las cuotas de lo que se entregd de menos en algunos megocios no he-
chos.con arreglo d las leyes de la materia.—En tal pretension resalta todavia mas
la inconsecuencia con que se procede. La Suprema autoridad nacional que fijo las
cuctas legales de lo que debia entregarse en dinero y crbditos, tenia facultades pa-
ra haber designado otras cuotas enteramente distintas, y esto fué lo que hizo en
determinados casos particulares, sin que por lo mismo puedan ser atacadas sus
disposiciones, notoriamente perfectas y vélidas.—Otras muchas observaciones se—
ria fdcil hacer acerca de las bases establecidas en el llamado Decreto de 26 de Fe-
brero y su Reglamento; pero el Supremo Gobierno quiere limitarse solo 4 lus ca-
pitales, que son las ya examinadas.~Con las explicaciones que anteceden, quedan
consignados los fundamentos de cada uno de los artieulos de la Ley que tengo el
honor de acompanar & vd.—La nulidad de todos los actos del titulado Emperador
de México, envuelve la del llamado Decreto de 26 de Febrero y su Reglamento, la
de la revision que en ellos se manda practicar y la de las otras disposiciones gue
comprenden.—La plenitud de facultades de que estaban investidos los Gobiernos
que aprobaron determinadaas operaclones de desamortizacion y redencion, las hi-
zo perfectas & irrevocablemente vilidas, aun cuando adolecieran de alguna irre-
gularidad. Lo que el Fisco hubiera debido pereibir, en caso de que ellas ss hu-
biesen sugetado extrictamente 4 las Leyes de la materia, fué validamente condona-
do por la autoridad soberana investida del derecho de hacerlo. Lo finigo que es-
t4 pendiente, . son las cuestionas entre particulares sobre derecho de preferencia,
ventiladas ante los mhmmlvs 4 los que corresponde resolverlas, con arreglo 4 las
mismas Leyes.—La validez ds los derechos alquiridos por los que legitimamente
han obtenido la propiedad de bienes nacionalizados, constituye en un verdadero
despojo la privacion de ella, sin que sus detentadores puedan alegar otro titulo
que es el de la fuerza. Siendo denotoriedad tales detentadores poseedores de mala
{6, puesto que entran 4 disfrutar de lo fue les consta que es ageno, estdn obliga=
dosg pot los principios del derecho comun, 4 la devolucion, no solo ds los frutos que
perciban, sino de los que pudieren percibir, y 4 la indemnizacion de todos los da-
Hos y perjuicios que resintieren los despojados. La consiguiente responsabilidad
puede y debe hacerse efectiva en los bienes de cualquiera procedencia de esos po-
seedores da mala f6.—Motivos hay para suponer que existen todavia ocultos bienes
de los na.clonu.llmdas, que no han llegado & entrar legitimamente en el dominio
privado. Todos los que fueren descubiertos son denunciables con arreglo 4 las
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Layes vigentes.—Los detentadores qua los obtuvieren f consecuencia da las dis-

posiciones contenidas en el Hamado Decreto de 26 de Febrero y su Reglaments,

gon tambien poseadores de mala [8, obligados en justicia 4 devolver & los denun-

ciantes, en cuyo fuvor se hiciere la correspondiente adjudicacion, los frutos prroi-

bidos y los que se hubieren podido pereibir, no menos que el importe del menosca-
bo que sufriere la cosa detentada,—Podria suceder muy bien que los derechos de
los despojados y de los nuevos adjudicatarios quedasen burlados, si nicaments
pudieran ejercerlos contra los detentadores de su propiedad, por ser estos en mu-
chos casos deudores insolventes, para quienes seria imposible la indemnizacion &
qie estén obligados. Tanto por este motivo cuanto por ser notoria Ia responsa-
bilidad pecuniaria de los funcionarios del titulado imperio mexicano que intervi-
nieren con cualquier cardcter en la ejecucion del llamado Decreto de 26 de Fe-
brero y su Reglamento, es de toda justicia declarar esa responsabilidad en favor
de los perjudicados.—En esta parte se ha tenido presente la oonsideracion ds que
esos funcionarios imperiales estdn comprendidos en la pena de confiscacion, esta-
blecida por la ley de 16 de Agosto de 1863. Sus bienes confiscados no deben re-
portar la responsabilidad de que se trata, porque ven 1ria entonces & hacerse efec-
tiva contra el Erario nacional. Por esta razon se ha declarado que solamente
tendrd aquella lugar, en la parte de los bienes de los funcionarios responsables
por cualquier motivo que dejare de ser comprendida en la confiscacion.—El C.
Presidenta recomienda 4 V. que cuide con el mayor empeiio del exacto cumpli-
miento de la Ley adjunta, cuyas disposiciones se irdn ap'icando & medida que sea
posible su ejecucion; en la parte de la Repiiblica sometida hoy por la fuerza al
Archidugque de Austria.—Tengo el honor de comunicarlo & V. de 6rden suprema
para los fines consiguientes.—Indepandenceia, Libertad y Reforma. Chihushua,
Mayo 11 de 1865.—Iglesas. —C. Gobernador del Estado de..

Nunl. CCLX.—DECRETO DE 30 DE AGOSTO
BDE 1S66.

DENUNCIAS dec Fincas 6 CAPITALES desamortizados 6 nacionalizados:
se hagan ante el Gobierno: requisilos para su admision.

SBENITO JUAREZ, Presidente constitacional ete., etc., sabed: Que en uso de
las Amplias facultades de que me hallo investido, he tenido 4 bien decretar lo sie
guiente:—Art, 1.© Las denuncias de fincas 6 capitales que puedan hacerse con
arreglo & las leyes y disposiciones relativas 4 la amortizacion 6 nacionalizacion
de bienes de corporaciones, deban hacerse exclusivamente ante el Gobierno Gene-
ral, nnica autoridad competente para admitirlas v despacharlas.—Art. 2- 2 Sola-
mente serfin admisibles dichas denuncias, cuando al tiempo de hacerse se. proce.
da desde luego 4 la redencion respectiva —Art. 3.2 Las Denuncias en que se
pretenda reservar la redencion para épocas futuras, no han surtido ni surtirdn efec.
to alguno, por carecer de todo valor legal.—Por tanto, mando ete. Palacio del
Gobierno Nacional en Chihuahua, 4 31 de Agosto de 1866.— Benito Juarez.—Al

C. Jasé Maria Iglesias, Ministro de Justicia, Fomento, lnstruccion Pablica y en-
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cargado de la Secretarfa de Hacienda y Crédito Pibligo.”

NOTA.—Suvhre denuncias véare la nota 24 del niim. IT1. = Habiendo llegado
hasta ahora & mis manos la siguiente resolucion, qne no pertencee nl asunto de la
nota; pero que corresponde al Griden cronoldgico de la colec ion, por ésto Y porque

no sufra un extravio, la inserto aqui, no ddndole numeracion, por no alterar el de
lad disposiciones siguientes, que estdn citadas en otras notas con los niimeros que
Hevan.
Resolucion de 22 de Marzo dz 1867 — Cementerio ds San Agustin: en parte
' de £l se constr uyan escuelas.

“Ministerio de Hacien la y Crédito Pablico.—Seccion 2. ® —E1 C. Presidente de
la Repiblica ha tenido 4 bien aprobar lo dispuesto por vd. con respecto & la cons-
truceion de doy locales para escuelas de instruccion primaria, en la parte del ter-
reno que formé lo que ke llama Cementcrio de San Agustin, cuyo edificio es pro-
pielad de la Nacion.—Digolo & vd. en respuesta 4 su oficio relativo de fecha 14
del corriente. —[ndependencia, Libertad y Reforma. San Luis Potosi, Marzo 22 de
1867.—Iglesias.—C. Gobernador y Comandante militar de este Estado.—Pre-
sente.”

Num. CCLXI.-ORDEN DE 21 DE JUNIO
BE 1867,

CONVENTOS: los desocupen y_entreguen dentro de cuarenta y ocho horas las

conmunidades religiosus.

“EL C. JUAN JOSE BAZ, Gefs politico de la capital de la Repiiblica.— En cum-
plimiento de la ley que previene la exclanstracion de comunidades religiosas, des-
ocupardn las de este capital los conventos deutre de cuarenta y ocho horas, en-
tregdndose por capellar mayordomos & sindicos 4 las personas qua al efecto

cumplimiento, mando se pu-

nombre esta Gefatura.—Y para que tenga su debido
$n

blique ete., ate.—México Junio 21 de 1867.—Juan José Buz.”

Nam CCLXII - DECRETO DE 21 DE JUNIO
: B 1567,
DESPOJADOS por la revision de Mazimiliano: se restituyan.

“EL C. JUAN JOSE BAZ, Guls Palitico de lu capital de la Repablica, 4 sus
habitantes hago saber: Que en virtud de las facultades da mi encargo y conforma &
las instrucciones especiales del General en Gefe del Ejéreito de Orients: y conside-
rando que las leyes de adjudicacion y reforma, asi como las propiedades adquiri-
das segun ellas, deben quedar firmes, y las cosas deben restituirse al estado que
gnardaban antes de la intervencion; he decretado lo signiente:—Act 1.° Los que
hayan sido despojados en virtud de la revision mandada hacer por el llamado im-
perio, entrardn desde luego 4 la posesion y uso libre de sus propiedades; sin nece-
sidad de demanda 6 paso judicial y sin que sirva da obstdeulo el que los actnales
dete ntadores aleguen haber hecho gastos de mejoras @ otros de cualqniera natn-
raleza que sean.—Art: 2.°  Se dejan 4 dichos poseedores sus derechos & salvo,

para que puedan demandar los dafos ¥ perjuicios que por la detencion de sus bie-
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nes hubieren suftido.—Por tanto, ete. México, Junio 21 de 1867.—Juan Jo-
8¢ Baz.

NOTA.—Personas filedignas me han asegurado que vieron al C. Juan Tusé
Baz en su entrada 4 México el 21 de Junio de 1867 engalanado con el unifurme deo
General, lo que no #é & qué atribuir, Scbre su conducta durante la intervencion
extranjera, véase lo dicho en la pég.

Ram. CCLXIII.—DECRETO DE 12 DL
AGOSTO DE 1867,
BIENES NACIONALIZADOS: se¢ establece una oficina con el nombre de
Admnistracion de aquellos: sus atribuciones y planta.

“BENITO JUAREZ. he tenido & bien decretar lo signiente: ~Art, 1:©
Con ¢l nombre de *Administracion de bienes nacionalizados,” se establece una
oficina e=pecial, la cual tendré mientras dure, el cardcter de seccion 7. ® del minis-
terio de hacienda.—Art: 2. € Las atribuciones de estaoficina serdin lns signientes:
—I. R ar los expedientes de la llamala “Administracion de bienes nacionaliza-
—II. Entender en todo lo relativo 4 la administracien y desamortizacion de las
fincas, y al cobro, adjadicacion y redencion de los capitales que aiministrd el cle-
ro.—IIl. Entender eén el Distrito federal; en lo relativo 4 confiscaciones y mul-
tas.—Art. 3.2 La planta de la “Administracion de bienes nacionalizado;
ra la que se expresa 4 continuacion:

Un administrador,,........ 8 5,000 id.
Seccroxy 1. % id. £

De revision de expedientes. id. 6:.° ™ 200
2,500 id. o 000
2,000 id- 8.° 900
1,800 id:< 9.2 800
1,500 Eseribientes 4 $600. .4 ..., 1,800
id. 4. ; 1,400

id. 2 1,300 De contabilidad y confiscaciones

id. . 6. 1,200 y multas.

B = 1,000 Primer tenedor de libros.. .. 2.500
id. 2 900 gundo id. id.. 1,000
) T G 800 Crjerol. Seid i e RN HiR000
Escribientes & $ 600....... 1,800 Ayudante del cajero....... 600

Seccion 3. ®

Seccion 2. % Serwicio.
De redencion de fincas y capitales. 1 Porterovi . saelin il 400
1 Gofevanncasaisas saneac® 2,500 4 Mozos de oficio 4 $ 250..... 1,000
1=0ORnial pae i sl a 2,000 Gastos de escritorio. .voooc..0 1,800
L Ofciale 2 Qi itant wnons for -1{B00

Lo A lvSiidiea s ok rd Sois 51 15 35500 Total.isseeeniaaas 45,700
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Por tanto, mando se imprima, publique, circule y se le dé el debido enmpli-
miento. Palacio del gobierno nacional en México, & 12 de Agosto de 1867.— Be-
nito Jiarez —Al C. José Muria Iglesias, Ministro de Hacienda y Crédito Pu~
blico.”

NOTA.—Véase la 1. ® del ntim, IIT, pfig. 70.

Nim, CCLXIV.—-DECRETO DE 19 DE
AGOSTO DE 1567,
DENUNCIA, ADJUDICACION, REDENCION 6 cobro de los bienes del clero,
que s¢ conservan en ¢l dominio nacional: reglas que se observaran.

BENITO JUAREZ, etc.... he tenido d bien decretar lo siguiente:—Art. 1,°
Para la denuncia, adjudicacion, redencion 6 coliro de los bienes que adminiztr6 el
clero, y que se conservan todavia en el dominio nacional, se observardn las re-
glas contenidas en los articulos siguientes:—Art. 2.2 Para el efecto de que el de-
nuneiante tenga derecho 4 percibir alguna parte del importe de los bienes denun-
ciados, se necesita que |a denuncia sea de fincas 6 capitales ocultos, entendiéndese
por tales solamente aquellos de que no se tepga noticia en ninguna oficina 6 juz-
gado, inclusos los llamados jnzgados y oficinas intervencionistas —Art. 3 © La
perte seiialada 4 los denunciantes de la cantidad liguida que se perciba, sird la
que espresa la signiente proporcion:

Si el importe que se perciba de los bienes ocultos denunciades no pasase de
$ 10,000, el 33% pS.

Si no pa-are de $ 30,000, el 25 pS. Si no pasare de $ 150,000, el 12 p2.

Si no pasare de $ 50,000, el 20 pS. Si no pasare de $ 200,000, el 10 pg.

Sino pasarede $ 100,000, ¢l 15 pE. De $ 200,000 en adelante, el 8 p=.

Art. 4.° Lus denuncias de bienes oeultos se hardin ante las Gefaturas de Ha-
cienda en los Estados, y en el Distrito Federal ante el Ministerio de Hucienda, al
cual corresponde en todo caso la declaracion de si las dennncias son 6 no admisi-
bles.—Art. 5.° En el Ministerio y en cada Gefatura de Hacienda, se llevard un
libro en que se anotard, por asientos niimerados, y sin intervalos ni entrereglona-
duras, el dia y la hora en gue se haga una denuncie, expidiéndose al denunciante
el certificado respectivo.—Art. 8.2 Las Gefaturas de Hacienda remitirdn al Mi.
nisterio del ramo las denuncias que se les presentasen, por ¢l primer correo si-
guiente al dia en que las hayan recibido.—Art. 7.° Para la adjudicacion de las
fincas que administrb el Clero, y que se conservan todavia en el dominio nacicnal,
es indispensable que ge formalice desde luego la correspondiente redencion de éu
valor.—Art. 8.2 La redencion se hard con el 40 pS en bonros 6 créditos de la Fe-
deracion, exhibiéndose desde luego esos valores.—Art. 9.° Para fijar el precio de
las fincas cuya adquisicion se solicite, y que sean las comprendidas en el art. 79
de esta ley, se hard nuevo aval@o de ellas.—Art. 10, Los créditos de la Federa-
cion admisibles en el 60 pS de las redenciones, han de ser precisamente de los
reconocidos por el Gobierno General.—Art, 11. Queda prohibido que se admnila en
lugar de bonos 6 créditos el valor nominal que tenga en el mercado.—Art, 12. Lag
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golicitudes que se hicieren con arreglo & lasg bases anteriores, para las adjudicacio-
nes de las fincas que administr6 el Clero, y que se conservan todavia en ol d mi-
nio nacional, se hardn en los Estados ante la Gefatura de Hacienda, y en el Dis-
teito federal ante la administracion de bienes nacionalizados.—Art, 13, En la ad-
ministracion de bienes nacionalizados y en cada gefatura de Hacienda, se llevard
un libro en que se anotard, por asientos numerados, y sin intervalo ni entrerenglo.
naduras, el dia y la hora en que se presente una solicitnd de adjudicacion de una
6 mas fincas de las expresadas, expidiéndose al solicitante el certificado corres—
pondiente —Art. 14. Las redenciones se hardn precisamente ante la Gefatura de
H wcienda del Estado en que la finca 6 fincas redimidas estuviesen ubieadas, otor-
gindose por la misma Gefatura la correspondiente escritura de adjudicacion.—
Art- 15. Los conventos y demas edificios destinados 4 usos pfiblicos, no son adju-
dicables.—Art. 16. No es admisible la relencion de los capitales que administib
el Clero y que se conserven en el dominio nacional, siempre que fueren de plazo
cumplido, 6 que faltare menes de un aio para que el plazo se cumpla, y que no
tuvieren el cardcter de ocultos, debiendo proceder respecto de ellos 4 su cobro, asi
como al de los réditos vencidos é insolutos, la administracion de bienes naciena-
lizados en el Distrito Federal, y en los Estados las Gefaturas de Hacienda.—Art.
17. Los capitales de plazo no cumplidos, y en que faltare por lo menos un aho
para el vencimiento del plazo, serdn redimibles en los términos signientes:—8i
faltare un afio para el vencimiento del plazo, con el 75 pS en numerario, y el 25
en bonos 6 eréditos.—Si dos afos, con el 60 pS en numerario y 40 en bonos 6 erédi-
tos.—De cuatro aiios en adelante, con el 40 p= en numerario y el 60 en bonos & cré-
ditos.—Art, 18. Las solicitudes que se hicieren para la redencion de los capitales:
de que hebl el articulo anterior, se presentarfn en los Estados & las Gefaturas
de Hacienda, y en el Distrito Federal 4 la administracion de bienes nacionaliza~
dos.—Art. 19. En la administracion de bienes nacionalizados y en cada gefatura
de Hacienda, se llevard un libro en que se anotard por asientos numerados, y sin
intervalos ni entrereglonaduras, el dia y hora en que se presente una solicitud para
la redencion de los capitales expresados, expidiéndose al solicitante el certificado
respectivo.—Art. 20. Las redenciones se hardn precisamente ante la Gelatura de
Hacienda del Estado en que estuviese ubicada la finca que reconozca el capital
redimido, otorgandose por la misma Gefatura la correspondiente escritura de ad-
judicacion.—Art. 21. Los capitales destinados & 1a beneficencia 6 la instruccion
phblica, tendrdn el cardeter de irredimibles —Por tanto, mando e imprima, pu-
bligue, circule y se le dé el debido eump!imiento.—Palacio del Gobierno nacional
en México, 4 19 de Agosto de 1867.—Benito Juarez —Al C..José Maria Iglesias,
Ministro de Hacienda y Crédito Poblico.

NOTA.—Véase el nam. CCC {.

Nam. CCLXV.— CIRCULAR DE 18 DE
SETICENBRE DE 1867,
BONOS por pago de Redenciones: cudles deberdn admitirse 6 euales no.
Tesoreria general de la Nacion.—Seccion 1 % —Circular.—Con esta fecha dige
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al gefe de Hacienda del Estado de Michoacan, lo siguiente: *El C. Ministro de
Hacienda y Crédito Piblico, con fechn 18 del actusl, se sirve decirme lo que si-
gue:—"En vista de la consulta que hace vd. en su comunicacion de ayer, con mo«
tivo do la adiaision ejecutada por la gefatura de Hacienda de Michoncan, de unos
bonos en parte de pago de una redencion hecha allf por los CC. Alejandro Quesa-
das, Gregorio Patifio y Romualdo Perez, ha tenido & bian acordar el C. Presidents
se diga & vd. que si los bonos de que se trata no tienen la circunstancias de aque-
llos euyo recibo estf prohibido, segin lo que dice el gefe de Hacienda, deben ad-
mitirse.—Comunicolo & vd. como resultadeo de su consulta referida.”’—Y lo tras-
lado & vd. en contestacion al oficio que me dirijié con focha 6 del corriente, nlim.
8; debienido anadirle, gque en concepto de esta tesoreria deben reeibirse en esa
oficina 108 bonos llamados del 5 y 3 pS de la denda nacional consclidada, que
tengan la anotacion de ser buenos, por la cantided que marc6 en cada uno de
ellos 1o Tesorerin General, segun lo previno el Supremo Gobierno en 14 de Enero
de 1861: los certificados que 4 virtnd de la Suprema Orden de 17 del propio mes
y ano espidib. esta propia Tesoreris, los cuales sustituyeron d los bonos creados
porla ley de 30 de Noviembre de 1850 sin llevar anotacion alguna como los an-
teriores, por haberse hecho la emision ;ar‘:vic-s los exdmenes necesarios. Los bonos
que 4 pesar de los requisites legales tengen la toma de razon que dispuso el go-
bierno llamado del imperio, no serdn admitides, asi como tampoco lo serdn los
bonos creados y emitidos por el Gobierno desde 17 de Diciembre de 1857 hasta
el 1. °® de Enero de 1861,.y los demas que les falte la anotacion del gefe de la
Seccion 2. ® del Ministerio de Hacienda, la firma del ministro tesorero y la toma
de razon prevenida, aun cuando sean de los qua procedan de la referida ley de 3D
de Noviembre de 1850.—Lo que inserto 4 vd. para su conocimiento y demas fines.
—Independencia y Libertad. México, Setiembre 24 de 1867.—M: P. Izaguirre.
—C...... (Thario Oliciol de 28 de Setiembre de 1867.)
NOTA.—Sobre bonos véase la nota del nfim. XXXIII y la 11 del nfim. IIL.
Niim. CCLXVI. RESOLUCION DE 9 DE
OCTUBRE BDE 1867, '
CAPITALES de INSTRUCCION publrca, BENEFICENCIA y DOTES de
Monjas: no deben pagar CONTRIBUCIONES.

Ministerio de Hacienda y Crédite piiblico.—Seccion 3 ® —Se ha impuesto el C,
Presidente de loa oficios de vd. nfim. 320 y 383, fechas 21 de Setiembre préximo
pasado y 5 del corriente. en que consulta que los poseedores de capitales destina-
dos 4 instraceion piblica, beneficencia y dotes de Monjas, satisfagan las contribu-
ciones y que no las descuenten d estos por estar exceptuados del ‘pago de ellas; y
#e ha servido acordar diga & vd. que no puede dictarse la disposicion que solicita,

¥ en consecuencia se observe lo que la ley previene.—Al decirlo 4 vd. en respues-
1, le devuelvo Ja manifestacion que me remitié con el primero de sus oficios refe-
ridos.—Independencia y Libertad. México, Octubre 9 de 1867.—Por enfermedad
del C, Ministro, J. Torrea.—C. director de contribuciones.

NOTA ,—Véaze la 7. % del nm, I,
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Nam. COLXVIL.-ORDEN DE 10 DE 0C-
TUBRE DE 1867.
BIENESde Corporaciones: los cxpedientes sobre redencuones de aquellos, serems-
tan d la adminisiracion respectiva.

Secrataria de Estade y del despacho de Hacienda y Crédito Publico.—Seceion
72 _ Circular.—EI C. Presidente se ha servido disponer, que todos los expedientes
de las r;denciones de bienes y eapitales, comprendidos en la ley de 13 de Julio de
1859, y decreto de 5:de Febrero de 1861, que ge hubieren verificado y verifiquen &
virtud del decreto de 19 de Agosto Giltimo, se remitan 4 la administracion de bie-
nes nacionalizados, para su revision y que forme la noticia general de unasy
otros.—Lo que comunico 4 vd. para su mas exacto cumplimiento.—Independencia
y Libertad. México, Octubre 10de 1867.—Por enfermedad del C. Ministro, .
Torrea. ‘

NOTA-—Véase la del nfim. CLXIV.

Nam CCLXVIII—-AVISO DE 30 DE OC-
TUBRE DE 186%7.
BENFICENCIA: se presenten al Ayuntamienlo las ESCRITURAS
o documentos relativos.

De 6rden del C. Gobernador hago saber 4 los que hubieren practicado operacio-
nes relativas & Beneficencia, desde que este ramo se hella & cargo del Ayunfa-
miento, que estdn obligados & presentar & la misma corporacion dentro de quince
dias, contados desde la fecha de este aviso, Jas escrituras 6 documentos respecti-
vos; pues de lo contrarie s exponen & que se verifiquen operaciones nuevas res-
pecto de los mismos bienes.—México, Octubre 30 de 1867 —Manuel Antorio Mer-
cado, secretario.”

NOTA .—Véase la 7. ® del nlim. 1.

Nam. CCLXIX.—ORDEN DE 12 DE NO-
VIEMBRE BE 1867.

REMATES de casas mandados hacer en Tacubaya por D. Porfirio Diaz: son
nulos—Casa de D. José Lipez Uraga: se pondrd d disposicion de la Adminis-
tracion de brenes nacionalizados.

“Varios'de los duefios de casas que fueron rematadas en Tucubays, en el nies
de Junio préximo pasado, han solicitado que se declaren nulos tales remates, en
virtud de las razones y fundamentos que al efeeto han alegado.—Visto este nego-
¢io con todo detenimiento, se han tomado en consideracion sus antecedentes, entre
los que llaman la atencion varias graves irregularidades, cometidas en los rema-
tes de las fincas de que se trata —Entre ellos fignran en primer térmimo, la de ha-
berse omitido los procedimientos consignados en los reglamentos de 20 de Noviem-
ire de'1838, 13 de Enero de 1842y 6 de Ostubre de 1848, @ pesar de haberlos man-
dado observar el decrsto de 11 de Marzo del corriente ajio, y de no haber hecho in-
novacion alguna la circular de 22 del siguiente Mayo: la de haberse por lo

mismo invertido el 6rden de los embargos, que debid comenzar por el dinero, y




