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Nada es mds natural que el que los
adeptos de la doctrina moderna es-
tén firmemente conveacidos de su -
verdad y valor. Pero asi estaban

los mercantilistas y los fisibcra-
tas respecto a teorlfas ahora aban-
donadas y menospreciadas. Nada de
los humanos perdura; la economfa -
es una ciencia de la sociedad y de
be cambiar con los caﬁbios de ésta,
Todas las generaciones se han aban
donado a la ilusibn de que sus pun
tos de vista y sﬁs deseos eran la

perfeccifn de la sensatez, y todas
ellas han sido desconcertadas por

el tiempo, El historiador cuya ta
rea es conocer ¢l pasado mejor que
el presente y abarcar los siglos -
de una sola ojeada, no deberia com
partir &ste error persistente que

se debe al primitivo egéismo y a -

la vanidad del hombre.

Warner Stark
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Introduccidn

El propdésito de la investigacidn es abordar el anflisis --
del desenvolvimiento de la economia, desde una perspectiva poco
socorrida dentro de la reflexidén de la ciencia econémica, sien-
do este, el anZlisis metodolfgico y epistemoldgico de la econo-
mia; no para hacer la historia de esa ciencia, sino que basado
en el desarrollo hist6rico de aquella tratar su aspecto genéti-
co y causal; 1lo cual permitird precisar y ubicar a la economia
en las distintas fases que ha adquirido y que han -influido y --
determinado el ulterior desarrollo de esta realtivamente joven
ciencia,

La tesis consta de dos hipdtesis, que se complementan en-
tre si, aunque ser&n tratadas por separado, cada una en un capl
tulo. Asi, en primer .lugar, parto de la idea general | en -
la que planteo lo siguiente: las ciencias en general y la ece-
mia en particular no son estdticas, y sostengo que su desarro--
llo se puede constatar en su historia y en las distintas visidg-
nes del mundo que se han presentado en el seno de las socieda--
des; es decir, las formas particulares de considerar los proble
mas cientificos que han surgido en los distintos estadios del -
desarrollo cientifico y social

Una vrimera parte del pioblema que intento dilucidar en el
primer capitulo estd relacionado con la idea que acabo de
sefialar, y es que hasta hace poco tiempo (y atGn en algunas cien

cias todavia) se ha sostenido la creencia de que el conocimien-



to cientifico avanza paulatinamente a medida que se adicionan -
nuevos conocimientos en una ciencia, esto es, la idea de que u-
na-ciencia se desarrolla de manera lineal, como si hubiera con-
tinuidad entre los distintos pensadores y por consecuencia en -
su producto intelectual expresado en 1las teorias; es decir, co-
mo si lo que se deberia de hacer enr una ciencia es tan solo per
feccionarla; en contraposicidn con la idea que presentaré del -
desenvolvimiento de la economia, en la que esta toma rumbos di-
simbolos y a veces contradictorios y opuestos, y que dichos rum
bos que se refleja en las corrientes econdmicas que estan funda
mentadas con una determinada visi6n del mundo y de una toma de
posicidn anterior, precientifica y de estos Gltimos aspectos
depende en gran medida la postura tebrica que se asume ante la
realidad; para entender lo anterior no hay mis que apelar a la
historia de la economia. - ~

La primera hip6tesis se refiere al m&todo cientifico, en -
la que sefialo que: no hay un método Gnico en la economifa; y --
planteo la idea de que éste es una respuesta a las distintas --
formas que los hombres usan para tratar de explicar 1la realidad
y en el Smbito econbmico particularmente, tratar de explicar --
los fenbmenos econdmicos y sus implicacimes socio-politicas, -
ya que al comprender aquellos se les puede influir para cambiar
los o nantenerleos, Reconocicndo que el método es tan solo una
instancia entre la realidad y la interpretacidn y explicacidén -
que se intenta hacer de aquella; apelando de nueva cuenta a la

historia (en este caso, la historia del método cientifico)}, prue
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bo 1la hipbtesis; empero, 1la explicacidn de la realidad tiene el
objeto de poder influir sobre &sta, ya que no se busca una ex--
plicacién por la explicacién misma, o sea que no se busca den--
tro de la actividad cientifica hacer una ciencia pura, La cien
cia tiene el sentido de transformar la realidad.

La segunda hipbtesis estdi referida a la epistemologia de -
la economia y planteo lo siguiente: las teorfas tienen implfici-
tamente alguna nocién epistemolSgica. En este apartado analizo
cuatro escuelas del pensamiento econdmico; son &stas la fisilo--
cracia, la escuela clésica, el marxismo y la escuela neoclisica,
y para probar las hipbtesis las abordo desde la perspectiva en
la que establecen el objeto y el sujeto econémico y sefale --
que efectivamente las cuatro escuelas establecen las categorfias
epistemolégicas en diferentes niveles, lo cual les da su funda-
mento epistemolégico; ademds que en esas escuelas se finca el -
ulterior desarrollo de la economia.

Por otro lado, considero que la epistemologia ha ide ganan-
do terreno en el dmbito de la reflexién cientifica y cada cien-
cia la va incorporando a su proceso de anflisis, ya que le da -
sentido y la fundamenta.

La investigacién se Tteviste de una importancia especial ya
gue aborda a la ciencia y en particular a la economia desde 1la
esencia misma de la ciencia, su producto: el conocimiento, pues
de la concepcidn que de éste se tenga, depende la forma y la --
postura tebrica y prictica que se asuma.

Finalmente, la investigacidn plantea un problema actual pa
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ra la ciencia econfmica, mis adn, en el momento presente en el

que el avance de la ciencia exige contemplar los aportes de o--
tras disciplinas, y el objeto de estudio se aborda desde pempec
tivas no contempladas y los avances en los métodos de investiga
cién permiten reformular los problemas y encontrar nuevas pre--
guntas y por consecCuencia nuevas respuestas a los problemas de

indole cientifica. Es por eso que hay que precisar la importan

cia del método en el quehacer cientifico.
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Capftulo I

L4 Significacidn del M&todo Cientifico

en la Economia

A) Evolucién de 1os métodos cientificos.

El método de investigacidn constituye siempre una forma de
terminada de concepcidn con respecto a diferentes fragmentos de
la realidad; un modo de investigacidén de los fendmenos y de los
procesos naturales y sociales. La heterogeneidad de formas en
que se manifiestan los fendmenos naturales y sociales, asi como
los distintos aspectos de la realidad, determinan una diferen--
ciacidtn de los métodos de investigacién. Por 1o tanto, la in--
vestigacidn de distintos aspectos de l1a realidad requiere una -
distinta actitud metodoldgica, actitud que no puede ser indeter
minada si queremos penetrar en su esencia., La experiencila que
durante varios siglos ha piroporcionado la préctica de la inves-
tigacién ha suministrado ya nuchas verdades verificadas; por lo
tanto, el hecho de emprender prucbas dentro de la esfera de los
métodos de investigacidn requiere una constante confrontacién -
con las experiencias anteriores, Ante el constante desarrolld
de las ciencias, los problemas metodol&gicos suscitan dudas y -

disputas.



Aunque desde la antiguedad se hacfan intentos de generali
zar las observaciones de los fenfmenos, inicialmente dichas ge
neralizaciones solian tener, precisamente por falta de mé&todos
de investigacidn adecuados, el cardcter de fantasmagorias mito
logizantes, .

Los antiguos fil6sofos jonicos confiaban exclusivamente -
en el testimonio de los sentidosy asi, las diferencias entre )
las apariencias y la reélidad las consideraban solo equivoca--
ciones de los sentidos, y no como diversas formas de manifesta
cit6n de la misma realidad; ﬁor lo tanto, no se esforzaban en -
buscar mé&todos especiales de investigacidén, sino que se basa--
ban en la cognicidén sensorial. De ahi que sus alcances dentro
de la esfera del conocimiento fueran nebulosos e imprecisos, -
y dentro de las técnicas de investigacidén se limitaran tnica--
mente a las analogias, Ya en la civilizacidn eurcpea, fue con
sus sucesores, los pitagdricos, que se recurrid a la aplica- -
cidn del mé&todo geométrico, que constituvia un importante paso
hacia un método de razonamiento deductivo de transicidn de 1la
analogia a la deduccidn de cardcter mds profundo. Por un lado
percibian la necesidad de concebir los fenfmenos en relacidn -
con un movimiento eterno (cémo io hacfan los hilozoistas); por
otro lado, se percataban dc que el conocimiento de los deta- -
lles requiere una inmovilizacidén artificial de la realidad y -
una petrificacién de sus elementos, lo que encontr$ su expre--
si6n en las concepciones de los eledticos. La creciente re- -

flexi6n tefrico-cognoscitiva daba a luz tambi&n pruebas de una



actitud metédica ante los fendmenes investigados; pero en cam-
bio la imperfeccifn de los métodos empleados y las dificulta--
des surgidas en el camino al conocimiento originaban a menudo
el escepticismo y hasta el nihilismo cognoscitivo. Esto se ma
nifest6 princfpalmente en muchos sofistas griegos que propaga-
ban la tesis de que todo método es bueno si conduce a un fin -
postulado, En realidad, esto solo 1llevaba a la negacién de -
las posibilidades de conocer el'mundo; por supuesto, en tales
condiciones no podfa desarrollarse la metodologia de las inves
tigaciones. Pero dicho estado de cosas no podia durar mucho;
el intelecto humano no podia conformarse con las trabas que le
imponfa el escepticismo., Por consiguiente, Sdcrates aporta su
singular método de preguntas y respuestas llamado may&utica, -
que vieﬁe siendo el primer mé&todo heuristico. El método socri
tico, que analiza los diferentes aspectos de los fendmenos, --
junto con el método pitagbrico, abren el camino al mé&todo de-*
ductivo, el cual tendri un sucesivo desarrollo en las. obras de
Plat6n, para finalmente alcanzar su apogeo con las tesis de A-
rist6teles, quien con su obra Organon sobrepasa ya el método
netamente deductivo, por lo cual se le considera el padre de -
la argu.entacidn cientifica, '

El método de investigacifn propuesto por Aristdteles tie-
ne ya un carédcter compuesto: la deduccién y 1a induccibn se su
ceden allf continuamente, considerado ademdas la concepcidn de
causa-efecto como bfdsica para la comprensidn de las relaciones

entre los fendmenos de 1a realidad., Las deducciones 16gicas -



estrictamente vinculadas a la teoria del conocimiento, que apa
recen en los epicdreos y en los estoicos, constituyen también
una etapa del desarrollo de los mé&todos de investigacidn.

Con la caida del mundo helénico cae también la tendencia a
desarrollar mékodos de investigacidn; la cicncia queda sustitui-
da por la gnosis; ademfs la iglesia pone t&rmino a la filosofia
antigua, a las investigaciones cientificas profundas y, por - -
consiguiente, también a las metodoldgicas. No es sino hasta el
'retorno a algunas concepciones aristoté&licas cuando se rompe con
esa confusidn. Pero habridn de transcurrir siglos enteros para -
que el métedo escoldstico, triunfante en el tomismo, sea venci--

do.

Fue en Europa en el siglo XIV cuando se inicis la retira-
da del "conocimiento revelado™ dando paso al basado en el integ
lecto y la experiencia. Con el renacimiento en Italia y otros
paises de Europa, se retoman los conceptos mids avanzados de la
cultura antigua y del mundo ardbigo, trayendo el desarrollo su
cesivo del conocimiento cientifico. Sin embargo, el conocimien
to de aqguella época tiene, todavia, un cardcter universal; un -
ejemplo elocuente de la universalidad del intelecto de aquella
época es Leonardo Da Vinci (aunque ya entoncés se esbozaban --
tendencias a la especializacidn de las inmvestigaciones cientifi
cas) quien consideraba que todo conocimiento cmpieza con las -
impresiones sensoriales y toda sabiduria solo puede provenir -
de la experiencia, Expresaba tambié&n claramente la idea de --

que las investigaciones deben apoyarse Ginicamente en los he- -



chos v que toda conclusifén del andlisis ‘de los hechos debe de-
rivarse empiricamente. Subrayaba también 1a necesidad de desha
cerse de prejuicios emocionales durante las observaciones y ra
zonamientos, apelando finicamente a los hechos. Aunque si bien
estos postulados constituian una novedad, resultaban particu--
larmente significativos dentro de la tarea de descubrir de nue
vo los teoremas a los cuales ya de antafioc habia llegado el .
pensamiento, Junto al nuevo impulso hacia las invéstigaciones
cientificas revivi6 tambisén el pensamiento de Indole metodold-
gica.

Particularmente importante fue la obra de Francis .Bacon,
quien vino a ser el creador del mé&tode inductive en su moderna
concepcién, Bacon, dentro de la bGsqueda del modo de descu---
brir la verdad cientifica, 1llamé su atencién sobre los siste--
mas que impiden tal descubrimiento, como 1o son los prejuicios:
y malos hibitos del pensar cotidiano (los que llamé "idolos"),
siendo la eliminacidén de &stos requisito indispensable para -
el descubrimiento de la verdad, Seg(in Bacon la tarea de la --
ciencia radica en establecer hechos basdndose en la experien--
cia de una forma organizada y con observaciones sistemiticas,
El propdsito no ha de ser simplemente determinar los héchos
sino explicarlos mediante la desintegracién y el andlisis de -
cada fendémeno, ya que consideraba que en todo conjunto de fend
menos analizados deben distinguirse los casos en los que apare
cen y no aparecen rasgos similares. S6lo de esta manera, segQn

Bacon, se hace posible la revelacidn de diversos aspectos de de-



terminados fendmcnos, asi como las condiciones que provocan es-
tos fendmenos. Bacon rechazaba tantu el método de estrecho em-
pirismo como el racionalismo superficial. Hoy en dia podria -
ser criticable la posicién de Bacon, pero habria que considerar
que para su tiémpo sus concepciones fueron realmente trascendeq
tes y abrieron justamente el camino a todas las reflexiones pos
teriores en la esfera de la metodologia. )
Dentro del desarrollo de la metodologia de las ciencias,
el siguiente paéo lo constituyeron los trabajos de René Descar
tes quien proponia como requisito inicial para las investiga--
ciones cientiticas la deduccidén critica mediante la adopcidn
de una conducta escéptica., Mientras que para Bacon los princi-
pales instrumentos de cognicién son las observacibn y la experj
mentacidn, Descartes sugeria que las dificultades con que se -
topa durante las blisquedas de investigacidn se dividan en difi
cultades parciales durante el tiempo que sea posible. Lo acon
sejaba por 1la raz6n de que al resolver cada una de estas difi-
cultades por separado se logra como resultado una posible ima-
gen inequivoca de la verdad. EIl método cartesiano consistia,
pues, en el anAlisis y la desintegracifn de un todo en sus di-
versos elementos, y también de estos elementos; esto es, de -
los asuntos mds sencillos pasar a los cada vez mds complejos,
Aunque el razonamiento de Descartes provocara muchas objeclo--
nes, constituyé tno de los mis Importantes logros en el desa--

rrollo de los m&todos de investigaci®n.

Una nueva orientacién dentro de la 1l6gica del pensamiento



y de la metodolcgia de las investigaciones la diec Banito Spino-
za, pensador del siglo XVII quien proponia el aﬁélisis de diver
sos aspectos de la realidad como atributos distintos de la sus-
tancia. Le preocupaba ademids el problema de como distinguir --
las ideas verdaderas de las falsas; presumia que existian ideas
en mayer o menor grado claras para nuestrc intelecto, y conside
raba las ideas mis claras como las mis verdaderas. Estimaba --
que el cerebro tiene poder de adquirir un pleno conocimiento, y
que la fuente de algunas apreciaciones errdneas esti en el he--
cho de que los sentidos registran la realidad en el proceso de
su continua modificacifn; en relaci®n con esto, Spinoza se in-
clina a preferir el conocimiento intuitivo como carente de erro
res, respecto de las observaciones netamente externas., El sa--
ber, segtn &l, reduce las complicadas reﬁresentaciones sensoria
les a un dénominador comfin. Postula ademf#s, una constante con-
frontacifén de diversas sensaciones, ya que solamente asi, basidn
dose en nuevos datos, es posible co£regir errores. Segln la o-
pinidén de Spinoza y Descartes, el método de la deduccidn matem§
tica, y en especial el del razonamiento geométrico, constituyen
el ideal de 1a forma correcta de investlgacién.

Fn consecuencia, es ya en el siglo XVII cuando se consti-
tuyen los comienzos de la metodologia de las ciencias, discipli
na que investiga el valor de diversos métodos de deduccidn, ex-
plicacidn, experimentacidn, etc. En este aspecto, un lugar pro-
minente lo ocupd Gott{ried W, Leibnitzj; su interés por la 16gi-

ca y la semintica ejercid una influencia indirecta pero sumamen



te importante en las reflexiones posteriores de carfcter metodo
16gico, Leibnitz dudaba de que el causalismo tan fuertemente -
subrayado por Descartes y por Spinoza explicara la esencia de -
los fenbmenos. A su juicio, las causas y efectos solo pueden -
sefialar el ordén en que se presentan los fendmenos sin aclarar
la naturaleza de tales fenfmenos. La significacidn primordial
de ias tesis de Leibnitz constituye su esfuerzo por crear un —:
lenguaje y un cdlculo universales, ya que consideraba 1la necesi
dad de construir un lenguaje quelexpresara las ideas tan expli-
cita y claramente como la aritm&tica expresa los niimeros y la
geometria analitica las formas, con el prop&sito ademis de 1li--
brar a la ciencia de errores y mistificaciones. De esta manera,
Leibnitz emprendid una lucha contra el empleo de palabras con -
significado impreciso, olvidando que al utilizar los términos -
exdefinitione, no se eluden las dificultades, sino que Gnicamen
te se las transfiere a otro plano, .

Particularmente importantes en el terreno de la problemiti-
ca metodoldgica son también las reflexiones de John Locke, espe-
cialmente sus investigaciones acerca de la naturaleza y las 1limi
taciones de los.argumentos. Locke afiina que no es posible lo--
grar una certeza absoluta acerca de algo, ya que la mayoria de -
los juicios tienen un poder paicial; sin embargo, pueden captar-
se ciertas leyes y, basandose en ellas, definir la fidedignidad
de los juicios y los limites de probabilidad para comprobar es--

tos Juicios en la practica, siendo adenids, agregaba, la frecuen-

cia de los fen6menos lo que permite obtener hipétesis mds confia

8 -



bles. Locke advierte sobre el peligro del razonamiento, ya que

seglin €1, la gente cree lo que quierre creer, por lo tanto, suele
aceptarse lo que parece tener mayor probabilidad, y con ello ma-
yor posibilidad de realizacién. Tal concepcidn inicia el agnos-

ticismo contemporineo en la teoria del conocimiento y en la es---
fera metodolégica el probabilismo.

Posteriorﬁente, David Hume dedic6é tambié&n mucha atencién é
las reflexiones acerca de la relaci6n causal. Afirma que el sa
ber es limitado siempre por 1la experiencia,-ya que el cerebro -

solo es capaz de transformar, unir y ubicar el material propor-

cionado por los sentidos. Tal afirmacidn la aplica a su preten
dido andlisis de la relacibn causa-efecto, atribuyé&ndole las si
guientes caracteristicas: ’

-La causa y el efecto tienen que colindar directamente, pera la
causa siempre seri anterior al efecto.

-La relacidn referida ha de tener rasgos de una necesidad abso-
luta, es decir, que el efecto serd producto de la causa,

-E1 vinculo causa-efecto es considerado como un modo de conce--
bir los fendmenos por el cerebro, y no como el reflejo de las -
relaciones que se presentan en la vida real.

El agnosticismo cognoscitivo de Hure ejercid una influen--
cia decisiva en sus reflexiones de Indole metodolfgica. Plan--
te6 un problema importante para el &todo inductivo al f{ormular
la pregunta de side las afirmaciones relativas a casos indivi--

duales pueden deducirse aserciones generales; de si valiéndose

de 1a inducci6én puede obtenerse la conclusidn que se deriva ine



vitablemente de las premisas establecidas.

En cambio, Juan Bautista Vico, contrariamente a las funcio
nes ordenadoras que Hume le atribuia al cerebro, consideraba --
que la razdén no soloc desgubre la verdad sino que la crea; iden-
tificaba ademis el conocimiento con la accién, rechazando el --
criterio de verdad formulado por Descartes y Spinoza. Superd a
Locke 2l considerar-la existencia de los elementos de la volun-
tad en el conocimiento.

Un gran aporte a una nueva concepcidn de los métodos de in
vestigacibén fue lo expuesto por Emmanuel Kant, quien se ocupl -
durante largos afios del estudio de las ciencias naturales y ma-
temdticas. Kant consideraba que el intelecto no solo es un fac
tor integrante de las impresiones sensoriales, sino que es tam-
bign la capacidad de sobrepasar los limites de la experiencia.
Las investigaciones sobre los mecanismos del razonamiento fue--
ron resumidas por Kant en la llamada 16gica trascendental, dife
renciando dos secciones: la analitica, cuyo objetivo serfa la -
investigacifbn de la estructura a priori, del mddo humzanc de or-
denar el mundo, y la dialéctica, que consistia en la bfisqueda de
caminos que condujeran al intelecto a la transformacién de la -
existencia eterna. Esto obligd a Kant a definir las categorias
del pensaaniento, las operaciones del intelecto que unifica la -
experiencia, a reflexionar sobre los juicios analiticos de la -
consecuencia temporal, de las antinomias de la razdn pura, etc.,

cuestiones que directa e indirectamente sumaron un aporte signi

ficativo a la problemdtica metodolégica,
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La culminacifn del desarrollo de la filosofia alemana en -
la linde de los siglos XVIII y XIX fueron las concepciones de -
Jorge Hegel, quien dio una nueva forma al método dialéctico, --
presentindolo como la interpretacidn histérica de la humanidad.
" Con Hegel tefmina, en general, la filosofia; de un lado por--
que en susistema se resume del mode m&s grandioso toda 1la tra--
yectoria filosdfica; y, de Atra parte, porque este filGsofo nos
traza, aunque sea inconscientemente, el camino para salir de es
te laberinto de los sistemas hacia el conocimiento positivo y -
real del mundo.' (Engels: 1974),

Una vez analizando el proceso de surgimiento de la concien
cia social, Hegel dedic6 mucha atencién a 1la formacién del pen-
samiento racional, Introdujo la nocién del ser como pilar del
desarrollo, al igual que muchas innovaciones metodol6gicas. -
Reconocfa la identidad del pensar y existir, y mostrd su oposi-
ci6én al agnosticismo, siendo partidario de la filosofia idealis
ta, absolutizando los conceptos y tratando a las ideas como fe-
ndmenos primitivos., Sin embargo, elabord un mé&todo que facili-
taba la exposici6n de la dindmica de los procesos del pensamien
to, que concebia el desarrolle coro una lucha de "contradiccio
nes'". Ta manera hegeliana de considerar la 16gica como dialéc-
tica del desarrollo de los conceptos significaba que pese a la
mistificacidn idealista, se rompia con el sistena metafisico de
concebir el raciocinio. Segiin Hegel, el pensamiento (que signi
fica el movimiento progresivo de las ideas) es un movimiento de

las contradicciones internas que nacen inmanentemente, y este -
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desarrollo dialéctico de las ideas se deriva del hecho de que -
cada idea encierra en si su propia negacidn. El vinculo muntuo,
y a la vez las inevitables contradicciones dentro de los 1Imi--
tes de este vinculo, dictan el curso del pensamiento y el razo-
namiento correctos. Hegel no concibe las ideas en forma aisla-
da, sino que todo concepto esti relaclonado con otros; los con-
ceptos son para €1 una forma de manifestacién del "espiritu dei
mundo'. Las deducciones de Hegel tienen un caricter tedrico- -
cognoscitivo, como metodol6gico, ya que afirma que cada naci- -
miento y cada muerte (en el plano del conocimiento y de las i--
deas} constituyen un ejemplo claro de la continuidad de desarro
1lo, ¥ que aunque este es un desarrollo gradual, estl constante
mente interrumpido por los ''saltos'. El movimiento mecdnico, -
inmanente, espontineo, lleno de contradicciones, constituye pa-
ra Hegel el impulso esencial del desarrollo.

Tambi&n las reflexiones de Hegel acerca de las relacidn -
causa-efecto y la reciproca influencia de la causa y el efecto
se convirtieron en una guia metodolbgica. En la relacién causa
efecto acentuaba en su andlisis el vinculo interior entre ambas
situaciones, afirmando que el efecto puede contener Gnicamente
lo que-ya encerraba la causa; hacia hincapié también en los prog
cesos de transicidn de un cstado a otro, mientras que anterior-
mente se investigaba solo determinadeos estados. Su postulado -
de no separar la forma del contenido se convirtid en la norma -
principal del andlisis dialé&ctico de los fendmenos. Resulta sig

nificativa la afirmacién de Hegel de que el método no es algo
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externo al objetivo analizado. Aunque, al igual que muchos -
otros fildsofos, no se ocupaba especialmente de la metodolﬁgia,
sus reflexiones en el campo de la teoria del conocimiento y de
la loica dieron forma a la metodologia contemporénea.

Posteriormente el marxismo constituye una nueva etapa en -
el desarrollo de la metodologia, y en especial, en el desarro --
1lo del método dialéctico. Marx vy Engels,.lo mismo que Hegef
Yy, antes dé €1, los hilozoistas de 1la antigiiedad, consideraban
el movimiento y la mutabilidad como el rasgo mids caracteristico
de todos los procesos. En opeosicidn a Hegel, para quien el pro
cesozdel pensamiento parecia ser el principio activo del desa--
rrollo de la humanidad, Marx consideraba las ideas y su movimien
to como un reflejo de los procesos del desarrollio de la reali--
dad misma; la dialéctica se convirtid asi en el método de andli
sis de la mutabilidad de la existencia., Ademfs Marx reconoce -
la multiformidad del mundo al afirmar que la materia adopta ca-
da vez nuevas y distintas figuras y que las formas de su movi--
miento mo pueden reducirse solo a un desplazamiento concebido -
en el tiempo y el espacio; agrega que este desplazamiento es -
solo uno de los mltiples, aunque mis evidentes, movimicntos de
la materia.

El rasgo mids caracteristico del método dialéctico es la --
concepcidn de la interdependencia, de la lucha de contradiccio-
nes en la génesis y desarrollo de todos los fendmenos. Marx --

justificaba la afirmacidén de que el mundo no es un ejemplo de -

objetos terminados y estados petrificados. El mundo solo puede
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entenderse realmente cuando se le concibe como un complejo de -
procesos en los cuales los objetos aparentemente inmutables, y
sus reflejos mentales, que se presentanen forma de conceptos ¥y
sufren constantes transformaciones. ‘Como resultado-de tal con-
cepcidn metodofﬁgica y tebrico-cognoscitiva, la dial&ctica se -
tornd en el instrumento para aralizar tanto los movimientos del
mundo exterior como el pensamiento humano. |

Por otro lado, Marx aplica el m&todo dialéctico a las cien
cias sociales, entre ellas la historia y la economia, 1o cual -
implic6é una nueva concepcifn en el sistema de investigacidn se-
guido hasta entonces.'

El método dialéctico se vale tanto de la induccidn como de
+a dcduccifn, la interpolarizacién y la extrapolarizacidén; el -
mé&todo dialéctico es imnlicito a la vez que estructurél, ya que
analiza la estructura de los sistemas examinados. Sin embargo,
existe una constante tendencia a oponerse al método dialéctico.
y es debido a que desde Marx hacia adelante &ste m&todo ha esta
do asociado a la ideclogia cemunista,

El método dialéctico permite esclarecer el hecho de que to
da tendencia origina antitendencias, de que todo proceso es un
jucgo de fuerzas y una (;:xpresidn de predominios transitorios.

Fn el siglo XIX aparecieron otras corrientes del pensamien
to tendientes a c¢rear una nueva metodologia de las investigacig
nes cientificas, Augusto Comte propagaba la consigna "saber pa
ra prever', y partiendo de la premisa de que para el juicio Gni

camente eran accésibles los hechos, buscaba las relaciones en--
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tre &stos, lo cual, no obstante de ser acertada esta idea, Com-
te limit6 la esfera de esas investigaciones a un solo prop6sito:
establecer las semejanzas y sucesiones en el tiempo. Considera
ba que por ese camino podria crearse un tipo de razonamiento --
que basdndose én experiencias anteriores, fuera capaz de adelan
tar una futura experiencia, de facilitar el pleno conocimiento
del mafiana, y que aln en el futuro reempiazaria a la eXperiehcfa.
Comte denominaba su mé&todo de investigacidn mé&todo "positivo',
aunque en realidad no era sino un método de concepcibén mecinica
de los fen6menos, independientemente de lo especifico de las --
formas de manifestacibn y evolucién de los distintos tipos de -
fen6menos. Comte fue, en clerta medida, el iniciador de una o-
rientacifbn llamada 'fiscismo", que tiene su reflejo en el neopo
sitivismo contemporédneo, )
Bajo la influencia de la filosofia de Comte, el inglés - -
J. Stuart Mill, inclinado 21 eclecticismo, intentd crear una 16
gica que aviniera el empirismo con el racionalismo; no buscaba
nuevos métodos sino que procuraba seguir los de antafio. Sus re
flexiones 16gicas ejercieron gran influencia en las investiga--
ciones metodolégicas y sobre todo dentro de la economifa. Mill
trataba de unir la induccidén de Bacon con la deduccidn de Aris-
toteles, lo cual encontré expresidn en las reglas esquendticas
de inducci6n. Estas reglas las concibié en la forma del princi
pio de "conccrdancia", del principio de "diferencia', de los --
"residuos', y de las 'variaciones paralelas", Consideraba que

mediante estos principios era posible determinar exactamente --
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las conexiones entre varios fenSmenos, sus causas y hasta dedu-
cir las posibilidades de presentacidén de los fendmenos profutu-
TO.

El siglo XIX fue una €poca de controversia del desarrollo
de las ciencias naturales y sociales; sin embargo, al finalizar
la d&cada de los setentas vino la decadencia de los intereses -
filosbficos y metodol6gicos. Seglin la concepcién de Ernesto -
Mach, la ciencia es solo una descriﬁciﬁn ordenada de hechos, --
que permite entenderlos con minimo esfuerzo, es decir, una des-
¢ripcibn comprendida en forma de conceptos y leyes. Este "ins-
trumentalismo™ en la manera de concebir la ciencia revive en el
siglo XX con John Dewey y Percy W. Bridgeman. Posteriormente -

se pasa a ‘la concepcidn que en 1911 sostenia Hans Vaihinger, --

quien propaga un ficcionalismo consciente, ya que opinaba que el

hombre no puede conocer ni comprender la realidad; la ciencia

se vale pues, de ficciones mis o menos cémodas desde el punto
de vist; de la concepcidn prédctica. ©Si tales ficciones facili-
tan la accibén, su papel puede considerarse cumplido; en caso --
contrario deben rechazarse y buscar otras.

En el linde de los siglos XIX y XX, nihilismo cognoscitivo
se hizo presente con mayor fuer:za proﬁabando la tesis de que
tedas 1 s categorias y leyes son convencionales, de que los fe--
né eies no se realcionan unes con otros, lo gue obviamente influ
yd cn los métolos de investigacidn y en las ciencias sociales.

Conenzd, cada vez mds claramente, a manifestarse desconfianza en

la posibilidad de la previsién cientifica. En tales circunstan-
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cias, surgid una tendencia a distinguir las ciencias sociales ¥y
a dar un nuevo sentido a las investigaciones de ese campo. Los
principales exponentes de esta tendencia fueron: Wilhelm Dilthey,

E.R. Rickert y Max Weber. i

Dilthey afirmaba que 7a naturaleza que nes rodea se mani- -
fiesta de modo’indirecto, en la forma de fendmenos externos; en
cambio, los procesos concernientes al hombre y sus relaciones --
con los demis hombres nos son dados en la experiencia interna."
En la naturaleza se puede distinguir diversos estados y cambios
que se repiten conforme a una ley. En cambio, la historia de --
la humanidad habla con el lenguaje de nuestra personalidad; po--
dremos sentirla, comprenderla, pero es imposible preverla. Asi,
solamente puede describirse la realidad histdérica mediante el --
andlisis de las estfucturas sociales y los tipos de la psique --
humana. Lo anterior fuvo su respuesta en la creacitn de un mé--
todo de investigacidn acerca de los fenbmencs socio-histbricos -
basado en el introspeccionismo sociolbgico y la proyeccién re- -
trospectiva. As{, para entender la historia, el investigador --
tendria que trasladarse con el pensamiento a la é&poca que exami-
na y hacerse la pregunta de qué haria si estuviera en el lugar -
de la gente que vivid en determinadas condiciones; de esta for--
ma, la mentalidad humana seria algo estidtico, invériable, los --
hechos histdricos serian una coleccidn casual de acontecimientos

que no puedcn preverse.

Tambi&n Rickert reconocfia la especificidad y la particula-
ridad de las ciencias humanisticas y proponia dos métodos de in

vestigacif6n; uno de ellos consistiria en presentar un punto de
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vista individualista, como un modo de extraer de los fendmenos
todo lo que en ellos es particular, :individual; y el otro méto-
do procuraba sacar de los fenfmenos analizados lo que tuviera
en ellos un cardcter general, Expresaba, ademis, la opinidén de
que el objeto :de la ciencia era exclusivamente escoger ordena-
damente los hechos, restdndole asiI todo poder cognescitivo. -
Sefialaba con &nfasis que 1la investigacifn no era mis que una --
simplificacién que permitfa introducir orden en el pensamiento.

Al igual que Dilthey, Weber opta por el m&tcdo de investi-
gacidn de los procesos hist6ricos mediante una 'penetraciébn' -y
Wexperimentacidn imitativa", como el modo mds seguro de compren
der lo ocurrido en las relaciones humanas, Para lo anterier, -
Weber se apoya en la construccién de "tipos ideales'", que son -
modelos construidos con jironeé de 1la realidad, que pretenden -
constituir patrones a los cuales deblan de ajustarse las reali-
dades de la vida. Segln el supuesto de Weber, los fenOmenos o-
curridos sin perturbacionés, los motivos de accidén, serian homo
géneos y la base de operaciones serian las concepciones racio--
nal-intencionales. Los "tipos ideales" constituyen, pues, un -
modo peculiar de "estigmatizar" la realidad en vez de conocerla.
El agnosticismo cognoscitivo se une en Weber a 1la bGSqueda'de -
un mé&todo que facllite determinar la posibilidad de que ocurra
determinado fenémeno.

También en el franscurso de los siglos XIX al XX aparecie-
ron los trabajos de Henrl Bergson y William James quienes ejer-

cieron clerta influencia dentro de los problemas metodolSgicos.
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El intuicionismo de Bergson se basaba en el supuesto de que la --
mente es capaz de conocer la realidad y deformarla; ya que ase-
guraba que 1a mente fija lo que por su naturaleza es mutable, -
descompone en elementos Jo que estd integrado,simplifica y homoge
niza lo que es complejo y compuesto, induce al modo mecdnico de
concebir los fendmenos y su cuantificacién, cuando en realidad
la mayoria de los fenfmenos transcurren de modo distinto del --
que ensefia la mecinica, La critica de Bergson al modo metafisi
co de concebir la realidad contiene algunas objeciones justas,
peroc se entrelaza con la concepcifn idealista-mistica de susti-
tuir el pensamiento racionalista con formas indeterminadas de -
cognicidén intuitiva de la realidad. Bergson busca conocimiento
directo, intuitivo, con omisién de la mente, ya que afirma que
el intelecto concibe los fenémenos désde afuera, y para poder -
comprender los fenb6menos hay que concebirlos desde adentro, a -
tiavés del "profundo ego™.

El pragmatismo del norteaméricano William James se caracte-
riza por ¢l mismo nihilismo cognoscitivo. El método pragmitico,
transformadeo después por Dewey en el llamado instrumentalismo, -
sugiere la conveniencia de crear hipdtesis de caricter netamcnte
utilitario y surario, sin cuidarse de su valor cognoscitivo,

Los pra,matistas conciben el conocimicnto ¢ 10 un acto de volun-
tad, co o una aspiracién; por Jo tanto, toda hipdtesis, aunque -
sca crronea, es 0til si facilita la accién y conduce a un fin,

Consideran, adem&s, que para alcanzar diferentes fines pueden --

usarse distintas *hipdtesis, aunque sean contradictorias, y tan -
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pronto como la utilidad de la hipdtesis desaparezca, en nuevas

condiciones, habrd que reemplazarla por otra,

Del pragmatismo al positivismo solo habia un paso, que se -
hizo presente con especial fuerza sobre la metodologia de 1la in-
vestigaciodn coﬁ el neopositivismo que pretendia convertirse en -
una alternativa y un método para superar definitivamente el méto
do dialéctico. Los autores de dicho movimiento eran cientificos,
basicamente fisicos y mateméticos, agrupados alrededor del 1lama
do Circulo de Viena que era dirigido por su creador Mortiz Schiick
y otros ciertificos como_Rodolfo Carnap, Otto Neurath, Hans Rei--
chenback y otros. Pretendian crear las bases para la ciencia con
temporidnea y, por lo tanto, para los métodos de investigacidén - -

contempordneos; todo esto mediante un "empirismo 1ldgico" con el -
_supuesto propbésite de eliminar los seudo-problemas de la reflex--
idn cientifica. El sentido de toda ciencia se reducird en conse-
cuencia a constituir equivalentes de los hechos, excluyendo los -
juicios sintéticos a priori.

El hecho de que el pensamiento humano se presente siempre -
en forma verhal orienté los intereses de los neopositivistas ha-
cia la investigacién de las expresiones. Partian del sujuesto -
de qu entendemos sblo lo que sabemos expresar; las cuestiones -
irresolubles no pucden ser formuladas con sentido., Constideraban
que en la investigacidn del lenguaje el sentido dec las oraciones
coincide con el del pensamiento y constituye el Gnico camino pa-

ra determinar los limites de nuestro saber; siguiendo a Leibnitz,

querian elaborar un lenguaje universal de la ciencia que segln -
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opinaban debia ser el de la fisica. Propagando el "empirismo --
inmanente'”, los neopositivistas consideraban que la ciencia es -
indivisible y por tanto sus distintas ramas no se distinguen ni
por su objeto ni por los métodos de investigacidn.

Uno de 1los metoddlogos del neopositivismo fue Otto Neurath,
quien propagaba decididamente la uni6én de los métodos de inves-
tigaciéh tanto de las ciencias maturales como de las sociales;
reconocia, sin embargo, lo especifico de las ciencias sociales
y afirmaba que todas las ciencias concernientes al hombre eran
ramas peculiares de la sociologfa. Los cambios sociales eran -
reducidos por &1 a estimulos y reacciones, para demostrar la --
convergencia de los métodos de investigacidén en la fisica y en

las ciencias sociales. -

Un mérito de los neopositivistas es, indudablemente, la lu-
cha que, contra la metafisica sin embargo, mantuvieron a costa -
de la actitud agndstica en el campo tedrico cognoscitivo. Aun--
que los neopositivistas propagaban la unidad de la ciencia, ana-
lizan la realidad como una serie de hechos aislados que pueden -
expresarse mediante oracioncs que tengan sentide. En tal yuxta-
posicidn de hechos, - los ncopesitivistas tratan de orientarse em-
pleando detciminadas reglas de reconstruccidn de la relacidén --
existente entre esos hechos, csperando obtener un conocir iento -
ho J%1co y global apoyado en las ociraciones delucidas de anera
16gica de las oraciones basicas. Por lo tanto, el punto de par-
tida de los neopositivistas no es 1la realidad, sino los jJjuicios
ya preparados acerca de la realidad, expresados con la ayuda de

oraciones dotadas de sentido, entendiéndose esto exclusivamente
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como la presencia de coherencia interna. Los neopositivistas --
afirmaban que no era posible establecer un criterio para distin-
guir la verdad de la falsedad. Asi, el empirismo 16gico se re--
duce a una sobrevaloraci®dn de las oraciones de que consta el sa-
ber, minimizando el contenido del mismo; al neopositivismo le --
basta con que un juicio dado ses coherente con otro ya expresa--
do. Se recurre-a la observacidn como factor de verificacién, --
pero en realidad, rehuyen a la experiencia ya que desean compro-
bar las expresiones orales considerando las oraciones "elementa-
les".

Si bien es cierto que el pensamiento humano se expresa en
el habla, en las oraciones, es inexacto que las palabras y 1los
s1gnos sean totalmente adecuados al pensamiento, ya que entre -
los pensamientos y las palabras pueden inmiscuirse diversas &ig
gresiones provecadas por la falta de agudeza de los conceptos -
expresados con ayuda de simbolos. El lenguaje nacif de la nece
sidad de comunicaci6én de la gente y después se ha apoyado en €1
para cubrir la necesidad de conocimiento. Gracias a la existen
cia del lenguaje las creaciones del pensamiento humano pasan de
generacifén en generacibnj no obstante, las connotacioncs que ad
quieren los conceptos, las percepciones que de la realidad tie-
1en los individuos, van cambiando, de ahi que las palabras no -
pue lan dar siempre una imagen perfecta de la realidad. Por lo

anterior, cabe mencionar la idea de Sergio L. Rubinsztein (1961)

de que: "El1 nficleo de la conciencia no es la palabra en si mis-

ma, sino el conoecimiento, acumulado socialmente y objetivado en
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palabra",

En la investigacién debe analizarse en forma multilateral -
la realidad que nos proponemos conocer, y también sus distintas
formas: deben seguirse los hilos internos y corregir constante-
mente los errores resultantes de un unilateralismo involuntario
en las apreciaciones. El conocimiento es algo que se va multi-
plicando Constantementé y que constantemente sufre modificaci&-
nes, y la ciencia es un medio de multiplicarcel conocimiento.

El objetivo principal de la ciencia es 1la explicacién de 1a - -
realidad y proporcionar los medios para transformar el mundo.

Como se ha patentizado en el discurso de esta primera par-
te del capitulo se puede apreciar que no hay un método Ginico --
que permita explicar y comprender la realidad, lo anterior debi-
do por un lade a que el desenvolvimiento de los distintos méto--
dos ha estado vinculado a una determinada actitud ante la reali-
dad y consecuentemente ha dado lugar a una interpretacién de di:
cha realidad. Dicha interpretacién ha sido condicionada por los
atributos que se le han dado a las fuentes por las que se consi-
dera se captan los conocimientos, y ademids por los condicionan--
tos socio-culturales que enfrenta 1a reflexién cientifica. Por
otro, lade la postura que los hoibres han asurido ante la i1cali-
dad ha generade una visién del r1undo cspecifica esto es, una - -
determinada concepcidén de cfmo funcionan lesdiver-os clementes -
de la realidad, gue los determina, que les hace carbiar, etc..

Dicha cosmovisidn ha sido el resultado de los intentos de expli-
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cacién que se han dado de los diversos fenCmenos, sean estos na
turales o sociales. Ademds, lo que se sefiala en este primer --
postulado sirve de precedente y argumento para ¢l propésito de

la hip6tesis de la presente tesis, en el sentido de que
si en el devenir del quehacer cientifico no se cuenta con un mé&
todo Gnico, en la economia tampoco, pues al ser la economia una
disciplina de la actividad cienffica, se ve involucrada en la -
problemdtica metodol6gica que ha enfrentado el pensamiento cien
tifico general.

Resulta importante sefialar de manera clara que una actitud
unilateral, la absolutizacién de los fenémenos, la petrifica- '3
ci6n o la ponderaci6n de algunos de sus aspectos, tiene que con
ducir a 1la deformacidn, Esto atafie tambi&n a las actitudes hu-
manas y las relaciones interhumanas, inclusive las econfmicas;
es por ello indispensable una constante confrontacifn de la teo
ria con la prictica dentro de la esfera’ de la economia, ya que
en muchas cocasiones la ausencia de tal confrontacién ha provoca
do graves dafios y perjuicios, y la actitud despectiva que los -
economistas tengan ante las reflexiones filos6ficas y sociales,
puedan llevar a las investigaciones econénicas a cperaciones ne
taﬁente mecédnicas.

Si la economia ha de cu plir su tareca de indicar caninos a
segpuir dentro del proceso econdénico,debe ]acerse hincapié& en la
sinbiosis con otras ciencias; y ante t&do, esfofzarse per conso
lidar su base metodoldgica..

Por eso he‘dedicddo el presente espacio a las reflexiones
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acerca del desarrollo de los métodos de investigacidn dentro de
su panorama histfrico, ya que ello facilitari la demostracidn -
de la importancia de los problemas metodolfgicos para un correc
to desarrollo de las distintas disciplinas cientificas, y por

lo tanto, también de la economia,

B} Los ME&todos de Investigacidn

en la Economia.

La economia, al ser una disciplina de la actividad cientifi
ca, no ha podido mantenerse al margen de la problemdtica que ha
enfrentado la reflexidn cientifica en su devenir; esto es, las
disputas y dudas que las diversas explicaciones de 1a realidad
han suscitado, han conducido a diversas actitudes ante la reali
dad y consecuentemente han dado como resultado una diversidad -
de métodos de investigacidn,

AsI, dado el prop6sito de la primersa hipbtesis de la tesis
de sefialar que no hay un método Ginico en la economia, teniendo
como antecedente la primera parte del capitulo, paéaré a dar --
prueba de'la hip8tesis analizando cuatro de las principales es-
cueclas del pensamiento econdmico, ubicdndolas en su contexto me
todol6gico, para de esta manera apreciar que el m&todo ha sido
establecido en diferentes perspectivas de anilisis y constantie-

mente ha provocado una actitud determinada ante los fenfme--

nos estudiados,'ld aue finalmente ha producido métodos distin--
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tos de explicacibn de las relaciones econfmicas,

Los métodos de induccién y deduccidén adaptados a las inves
tigaciones econfmicas encontraron su desarrollo con Francisco -
Quesnay, quien inicia las investigaciones tefricas en el campo
del pensamienté econdmico, postulando la deduccién a base de --
los hechos, mis no limit&ndose a reunir sdlo hechos sueltos, si
no que tiata de ordenaflos y unirlos en un solo sistema, compac
to y l1l6giramente coherente. Los métodos comprobados en las - -
ciencias naturales trata de adaptarlos creadoramenté a sus in--
vestigaciones econfmicas. Logr8 separar expresamente las rela-
ciones indispensables de las cavsales, lo que le permitid pene-
trar en el orden de la vida econfémica y determinar las supues--
tas leyes de la administracidn econ6mica., Como mé&dico que fue
le gustaba valerse de 1a analogia y consideraba a la economia -
como un organismo vivo, con estados normales y pataldgicos; re-
saltaba, ademds la importancia del acierto del diagnéstico para
determinar el acierto en el pron6stico. Comprendiendo la inter
dependencia de los fendmenos econdmicos y sus relaciones ds - -
cuantificacidn, tanto en micro como en macroescala, Su 'tabla
econbnica" constituye precisamente-una ejemplificacidén de tal -
actitud cognoscitiva y metodol6gica, Dicha tabla es también, -
el primer modelo esqu ndtico de¢ los procesos de produccidn, y -
quizd el primer Iinstrui cnto de hecuristica empleado en las inves
tigaciones econfmicas.

Por otra parte, Adam Smith fue, sin embargo, el verdadero

ortavoz del pensamiento econfmico, cuyas "investigaciones so-
P ) Y g
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bre la naturaleza y las causas de la riqueza de las naciones",
publicada en 1776, ofu=caron por largo tiempo a sus seguidores,
y esto fué no tanto por la originalidad de su pensamiento (ya --
que fue en cierto grado ecléctico) ni por su método de investi-
gacidén, sino pér ¢l hecho de la convergencia de opiniones con --
los intereses de la burguesia industrial; Smith se convirtid en
el represeniante de las ideas que penetraban desde hacia tiempé

en su €época. Trata de analizar los factores que aceleran o fre

nan el incremento de la riqueza nacional, confrontande su méto-

do de investigacidén con el modo de proceder de ]Jos mercantilis-

tas y con el de los fisibcratas, insatisfecho del empirismo de

los primeros y del racionalismo de los segundos.

Aunque €1 mismo muchas veces se conforma con la descrip- -

cién y catalogacifn de los fenbGmenos econbdmicos (cuando se sien-

te impotente ante alguna de sus manifestaciones), Smith cuida -

expresamente el anilisis del causa-efecto y procura crear una -

imagen lo mids sintética posible del conjunto de los procesos -

econdmicos. Considera al capitalismo como el Gltimo y definiti-
vo logro del desarrollo de la sociedad y toda la evolucidn ante-
terior como 1 a especie de piehistoria, de estado embrionario.

Por consiguiente, carece de u a perspectiva histdrica en su con-
cepeidn de los “en” enos econdr icos, aungue recirre 1uchas ve- -
ces a la tistoria cua do desca pro' ar los efectos negativos de -
la ingerencia del estado en la vida econdmica. Deslumbrade por
la etapa manufacturera del desarrollo capitalista, ve a la so- -

ciedad como un agregado de elementos ligados por intereses ego--
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istas, siendo significativo el hecho de que tal punto de vista

sf6lo lo remite a las relaciones econdmicas entre los hombres.

En los demds tipos de relaciones afirma la existencia de otros

motivos y otros vinculos.,

Este método de raciocinio tiene obviamente un caricter am-

biguo. Tanto la esencia como la forma de los fendmenos econdmi

cos las considera como aspectos equivalentes de los fendmenos -

.

investigados. De ahi la multiplicidad de interpretaciones de -

los mismos procesos y categorias que con tanta frecuencia apare

ce en la obra de Smith, Careciendo de una manera genética e - -

histdrica de considerar la economia e inmortalizando las leyes

del modo capitalista de produccidn, Smith limita su interés de

investigador al andlisis cuantitativo. Objetiviza ademés, las
distintas categorias econdmicas, sin percatarse de que las rela-
ciones analizadas son en realidad un refiejo de las relaciones -
socliales por medio de las cosas.

No obstante sus fallas, el método empleado por Smith resul-
t6 fecundo, ya que ha permitido no s6lo dar una imagen de los --
procesos que se presentun en la vida econbémica, sino también e--
laborar el primer sistema tedrico coherente que abarca la tota--
lidad de lps vyrocesos, las categorias y las leyes cara teristi--
cas del periodo wanulactuiero del sistema capitalista de produc-

¢idn., Gracias a Smith, la econ mia conquistd un terveno proplo.

El gian continuador de la obra de Siith fue David Ricardo,
politico econénico que preferia utilizar la manera deductiva --
del razonamiento en sus reflexiones te6ricas; percibia claramen

te que la forma en que se manifestan los fendmenos econSmicos y
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su esencia no siempre coinciden. Su mé€todo de andlisis tiene,
al igual que el de Smith, un cardcter ahistdrico, ya que su --
punto de partida es también el administrador guiado por interé-
ses egoistas, Y, en mayor grado que Smith, demuestra su prefe-
rencia por el andlisis cuantitativo de los fenémenos econdmijcos.
Ricardo parecid radiografiar el organismo econdmico revelan
do, pese a los intereses de su propia clase, toéas las contradig
ciones del capitalismo que pudo advertir en sus investigaciones.
Llega a la justa conclusibn de que las fundamentales relaciones
econdmicas deben buscarse exclusivamente en la produccidn; y aun
que pusec su principal interés en el andlisis de la distribucifbn,
percibié su vinculo inseparable con la produccidn. Al analizar
las relaciones capitalistas cree injustamente que investiga to--
dos los tipos de relaciones econdmicas, que éstas deben ser siem
pre y en todas partes idénticas, y que descubre las eternas e --
invariables leyes econdmicas, en general. EX m&todo que emplea
le permite penetrar a fondo en el complejo mecanismo de la econo
mia capitalista, pero su actitud ahistdrica en cuanto al desarro
110 econdmico, la acentuacidn exclusiva de los problemas del - -
crecimiente en las supucstanente incambiables relaciones socia- -

les.

Por su parte Carlos Marx realiza su trabajo en torno a 1la
aplicacién decl método dialéctico a la sociedad, 1o que desemboca
en lo que €1 llama el materialismo histOrico, el cual intenta -

descubir las leyes que rigén la evolucién de la humanidad. Pa-
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ra justificar este desenvolvimiento de la sociedad Marx plantea
la inevitabilidad de la transformacidn de las relaciones de pro
duccidn bajo el desarrollo de las fuerzas productivas; y bédsica
mente el trabajo de Marx intenta sefialar las tendencias evoluti
vas del sistema capitalista, lo que lo lleva a plantear sus pro
ndsticos acerca del capitalismo, en el sentido de que este sis--
tema era tan solo un estadio de organizacidn socio-econdmico dég
tro del desarrollo de ia sociedad, lo que conduce a F. Engels a
plantear la siguiente idea "Asi como Darwin descubrid la ley de
la evolucidén del mundo orginico, Marx descubri§ la ley del movi-
miento del modo capitaiista de produccién contemporfineo y de la
sociedad burguesa, creada por &1". (Engels: 1974). El punto --
de vista Marxista ha dado lugar a una gran controversia en cuan-
to a las predicciones marxistas acerca del futuro del capitalis-
mo y sobre la certeza de las mismas predicciones, y la critica -
se ha centrado sobre esto Gltimo y no sobre el método precisa- -
mente.

Marx intenta a partir del método dialéctico descubrir 1las
contradicciones internas de las formaciones basadas en la propie
dad privada de los medios de piroduccidn, y plantea una dindmica
de los procce<os socioeconéﬁicos en la gque a partir de los he- -
chos pa-acdos cumo los actuales, intunta extraer todo lo mis ca--
racteristico de cada etapa evolutiva, tratande de ver como un to
do global las reclaciones de los hombres que se nanifiestsn en -
una diversidad de formis, sean estas econdmicas, politicas, so--

ciales, etc. Asi pues en su obra El Capital, Marx en sus reflex
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iones adopta como punto de partida la idea de que el producto --
del trabajo se manifiesta en la sociedad de su &época; asi se ana
liza no un modelo libremente construido de la economia mercan--

til-monetaria, sino un proceso real que ocurre en la vida econd-
mica. Al mismo tiempo Marx plantea que cada tendencia genera --
antitendencias; los cambios y el peso especifico de los distin--
tos elementos de la realidad no se pueden percibir por otro me;-'

dio.
Asi, pensar dialécticamente no significa mis que ir en pos

de los cambios que ocurren y tratar de descubrir nuevas tenden-
cias evolutivas basidndose en la observacidén y en la capacidad -
de abstraccidn de la realidad. De este modo Marx intentaba no -
solo .ver la superficie, sino también penetrar en el intericr, --
examinando las partes iﬂtegrantes en su accidén e influencias re-
ciprocas, tratandc de distinguir cada una Qe esas partes y se- -
guir la historia de su desarrollo.

Luego pasa del hecho a su ambiente y observa la influencia
del ambiente en el hecha y viceversa; retrocedia has%a el naci--
miento del objeto, a los cambios, laevolucidn v la revolucidn --
jor los cuazles pasaba este objeto. Intentaba ver no uma cosa --
determinada tal como ¢s en si misma, sin reclacidn alguna con cl
arbiente gue le rodea, sino un uido sumanente corplejo en cons-
tante ovimiento. Asi, llarx sefiala que "aungue una sociedad ha-
ya encontrado el rastro de la ley natural con arieglo a la cual
se mueve, jamds podri saltas ni descartar por decreto las fases
de su desarrollo. Sclamente podrd acortar o mitigar los dolores

del parto”™. (Marx; 1978}.
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De la realidad concreta, en su aparente ca6tica heteroge--
neidad, Marx intenta penetrar, a través de la abstraccidn, en -
las categorias y leyes econémicas, para tratar de explicar y en
tender esa realidad y darle un cuadro sinté&tico. El mundo de -
los conceptos, categorias y leyes no le es dado al hombre a tra
vés de una experiencia sensorial directa, sino mis bien, como -
resultade de un andlisis de &sta. En cada andlisis e%iste una
posiblidad de deformar la imagen de la realidad, que es varia--
ble y dindmicaj en el fondo de las interpretaciones de 1la reali
dad reside su papel ideolégico (en el sentido de falsa concien-
cia). El método marxista se distingue por el hecho de que evi-
dencia el cardcter ideol6gico de las interpretaciones de la rea
lidad, de la que no escapa, desde luego, la postura marxista.

Para Marx,‘la distincidén de las partes y la totalidad, de
la unidad y la multitud, de la cantidad y la calidad, de los --
abstracto y lo concreto, no es una operacidn formal, sino un me
dio de ahoﬂéar en el conocimiento de la vida econfmica y sus --
tendencias evolutivas. Ademis, Marx sostiene que la concepcifn
de cada fendmeno concreto, se encuentra histdricamente condicig
nado y encierra en siI, ademfs de los elerentos particulaies gue
lo cenforman, los ele entos tipicos de un determinado grupo de
f 7 enos, lo que pc ite corocer y pieversu curso. Asi, lo -
particular y lo general, lo especifico y lo tipico, se conjupa
en cada fenSmeno concreto en una totalidad; esto es el 1.8todo -
dialéctico para Marx,

Por otra parte, el pensamiento econdmico se orientd poste-
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riormente cada vez mis a la bfisqueda de nuevos métodos de in--
vestigacidén. A partir de los afios setentas del siglo XIX la e-
conomia en su blisqueda de nuevas t&cnicas de investigacidn tien
de a limitar las investigaciones econfmicas al campo de la 1lo6gi
ca de decisibn, a preferir los métodos de cuantificacién de los
fen6menos eccndmicos, al formalismo en el razonamiente, a pen--
sar mediante modelos, ademds de intentar dar un carécter suprgl
tempral a2l pensamiento econbémico. Los represenfantes de esas o
rientaciones son los miembros de la escuela austriaca; su razo-
namiento estaba apoyado por deducciones psicolbgicas o matemdtl
cas, y su prop6sito era hallar la motivaci6én de la conducta de

los consumidores en las inclinaciones de la naturaleza, y de e-
llas sacar conclusione€s y pronfsticos acerca del establecimien-
to del equilibrio en 10§ procesos de intercambio. Los proble--

mas de la utilizacidn y la escasez de bienes y la manera mecini

ca de concebir el equilibrio econdmico, acercaban a los econo-
mistas neocldsicos a las reflexiones enla esfera de la matemiti-
ca y la psicologia, .
El punto de partida para las reflexiones de la escuela psi
col6gica era el consumidor, Las scnsaciones psicofisioldgicas
del consumidor, relacionadas con el consimo individual de un --
bien deteir ninado, se convicrten en el centro de les intereses -
econbnicos, El sustento tedrico se basaba en deducciones. Sin
cmbargo, en el terreno de la metodologia, la cscuela psicolfgi-

ca dejé hueilas que atn perduran. El principal retodélogo de es

ta escuela fue Carl Menger, quien afirmaba que el propdsito del
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pensamiento cientifico es, ademis de conocer los fendmenos, com
prenderlos. Asi, para Menger el objetivo de la teoria estriba
en salirse de la experiencia directa, ya que todo fenémenc es -
solo una ejemplificacidén de las leyes que supimos describir,

Por tanto, Menéer busca en las ciencias exactas un medio para -
descubrir las relaciones tipicas e intenta identificarlas con -
las‘leyes. De ahi que afirme que los estudios concernientes a-
la conducta humana deben reducirse a la bfisqueda de los mis sen
cillos pero constitutivos factores que mueven esa conducta.
Concibe dichos factores desde el punto de vista de su esencia y
su medida, Considera que una afirmaci6n empfirica sobre 1la pre-
sentacidn de ciertas reglas no implica que estas rijan en todas
partes; por tanto solo las leyes determinadas con exactitud pue
den responder a la pregunta de cémo en condicionés determinadas,
siempie y en todas partes se manifiestan determinados tipos de
fen6menos, Aunque, Menger no gatiende a la génesis de las le--
yes,

La escuela psicolfgica austriaca tuvo que ceder el campo a
las concepciones de la escuela vienesa, representada por Hans -
Meyer, Ludwing Von Mises, Friedrich Von Hayek y Gottfried Haber
ler, quienes permanecen en 1as | siciones de la utilidad extre-

1, acentu 1o el aspecto prax’ 16 "co de la problendtica ec né6-
rica, orientando de esta ms cra el pen-amiento ccordiico a la --
matendtica, convirtiéndola en la {forma predilecta de capresar --
las dependencias econdmicas. Asi, el andlisis marginal inicia--

do por Antoine A. Cournot se baslé en el cédlculo diferencial.Este
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mismo camino sigue William S. Jevons, quien deja en el campo de
la 16gica y de la metodologia de las ciencias una firme huella.
Jevons presentd en 1866 uneshozo de sus proyectos para apli
car las matemdticas y la mecdnica al andlisis econdmico, lo que
lo 1leva a desarrollar cinco afios mas tarde sus concepciones de
modo sistemdtico en su obra La teoria de la Economia Politica.
Al percatarse de que en los fendémenos econdmicos se presentan --
siempre ciertas magnitudes, y de las relaciones entre éstas y--
suponiendo gque la naturaleza humana es iﬁmutable basada en una -
deduccidn praxiolégica racional, considerd que el método matemi-
tico tenia en lo anterior su justificacidn. Jevons reduce de --
este modo la economia a reflexiones acerca del cambio. No es,
pues, nada extrafio que en tal concepcidn todos los proﬁiemas e-
condmicos adduieran un caricter netamente cuantitativo: Jevons -
se vale del calculo diferencial para medir los incrementos; ade-
més considera como mesurables conceptos como: placer, desagrado,
.utilidad, etc. Creia que los estados sentimentales encuentran -
su reflejo en proposiciones cambiantes que permiten hacer deduc-
ciones acerca de la intensidad y la escala de las sensaciones --

del placer y el disgusto,

g
Sin embargo, como el clisico de la orientacidn matemidtica
en la ecoro Ia se considera a Teon Walras més que a Jevons. Pa
ra Walras la "economia pura” constituye una de las ciencias fi-
sico matemdticas, concepcifin que sosticne en su obra, Elementos
de 1a Economia Politica Pura o la Teoria de la Riqueza Social,

publicada en 1874, Considera al método matemdtico como el Gnico
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que tiene motivacidn en las reflexiones sobre las relaciones de

intercambio. E1 principal objeto de ese anédlisis es el mercado.
Le interesa exclusivamente el problema del equilibrio, en el mer
cado la formacidn-del precio equilibrade y en toda la economia -
el equilibrio éeneral. Este tipo deproblemas los establece gra-
cias a un determinade conjunto de ecuaciones y dependencias fun-

cionales prescindiendo de las reflexiones de caridcter genético y

de causa-efecto.

Walras considera que dado un conjunto de ecuaciones y desi-
gualdades puede preverse todo aquello que inevitablemente tiene
que suceder en la préctica de la vida econbmica con el método de
pruebas y faltas. Partiendo de un modelo simple de intercambio
de dos bienes por dos sujetos, e introduciendo en ese modelo ca-
da vez mis complejidédes, consistentes en aumentar el nGmero de
sujetos y de bienes intercambiados, se convence de haber aclara-
do todo, ya que comprobd la tendencia a la formacidn del equili-
brioc econfmico.

En el fondo de la postura Walrasiana subyace 1la nocidén de -
riqueza social, la cual define como el conjunto de cosas materia
les e inmateriales que son escas1s, o sea Gue por una parte son
itiTes y por otra existen en cantidades limitadas. Asi, para --
que cl probl na del equilibrio sea deteiminado, Walras parte de
la } ipdtesis que sobre todos los ecrcados que co | nen el siste-
ma econdmico tienen lugar condiciones de comjetencia perfecta.

Dado 1o anterior y sobre la base de que existe en forma totalmen

te casual un cierto sistema de precios, cada sujeto procura com-
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portarse de forma que pueda conseguir una posici6n de mixima sa

tisfaccidn o de maximo rendimiento. (Napoleoni: 1968).

Una forma similar a la de Walras de concebir la problemiti
ca econfmica se encuentra en su sucesor, Wilfredo Fareto, quien
le da un tratamiento a la economia politica como una especie de
mecdnica, y atribuye primordial interés a la determinacidn de -
los momentos de equilibrio de todo el sistema econfmico. Apoya
su pcnsamiento ya no solo en la utilidad sino también en curvas
que siabolizan el comportamiento del consumidor o de los produc
tores €n los procesos de intercambio.

.2 simbiosis de las mateméticas con la economia ha suscita
do una gran controversia entre los economistas. En los afios o-
chentas del siglo XIX Charles Gide criticaba a Jevons, en el -=
sentido de que &ste dltimo a?usaba de las mateméticas.

Schumpeter, en un articulo sobre el método matemdtico apli
cado a la teoria econdmica, seflalaba que para la teoria econdmi
ca Ja importancia de aplicar el método matemidtico es bastante -
limitada, entre otras cosas por la imprevisibilidad humana. Tanm
bién Keynes se¢ expresaba de manera bastante desdefiosa acerca -
de los intentos de aprovechar las mateméticas en el andlisis e-
codmico; afirmaba que: "Un gran defecto de Ics métodos seudoma
te dticos que se valen de simbolos y foimalizan el andlisis eco
némico... consiste en el hecho de que suponen claraqente una to
tal independencia enire los factores gue entran en juego, y que
perderian todo su valor y su poder de conviccitn si se rechaza-

ra esa hipStesis . . . Lo que hay en demasia en la economia --
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"matemitica"™ actual es sblo habladuria pura, tan delenzable co-
mo los supuestos iniciales que le sirven de base. En esa male-
za de simbolos vanos e infitiles el autor pierde de vista la com
plejidad de los fenSmenos y las interdependencias que ocurren
en el mundo real™. (Keynes: 1951),

El problema respecto a la relacidn entre las matemiticas y
las ciencias econfimicas no ha terminado todavia. La discusién,
se traslada al plano de los limites de la posibilidad de aprove
char los algoritmos matemidticos en la economia. El problema se
enmarca en las cuestiones sigulentes: si los métodos matemdti--
cos en relacidn con la ciencia econdmica pueden tener solo umn -
caricter auxiliar; si pueden armonizar con el andlisis dialécti
co de los fenGmenos econfmicos, y si la técnica matemé&tica pue-
de brindar algo m&s que una simple ageleraciﬁn y mecanizacidén -
de los cilculos.

A manera de conclusidn, se puede establecer que el plantea
miento metodol6gico implicito en cada una de 1as escuelas que -
se han analizado no agota la problemdtica metodoldgica que en-
frenta la economia, pero si es suficiente para senalar y funda-
mentar el propd<ito de este caplitulo que es ellde probar la :-

h'pétesis de la tesis, pues se ha puesto le raniliesto a
lo largo del arailisis de cste ajartado que en la ciolucidn del
jensamiento cie 1tifico en geuweral y de la ccone Ia cn particular,
el método ha sido el producto de las difeientes {orias que el --
pensamicnto y la actitud que los honbres han asumido ante la rea

lidad especifica de su momento histérico y dichos métodos han si
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do diferentes. La intencidén subyacente en la elaboracidén de un
método de andlisis es, como ya se ha visto, entender, comprender,
explicar, etc., un {endmeno Je la naturaleza o de la sociedad, y
en Gltima instan.ia la cuestidn qu: interesa en todo caso es po-
der influir sébre ese fenbme:.o (que hablando en lenguaje colo- -
quial para la metodologia se designa como problema) para trans--
formarlo. .

Sin embargo, la problemdtica en lo que se inserta la econo
mia, al tratar de explicar los fendmenos propios de su objefo -
de estudio, se puede ver que desde ahi se empiezan a presentar
problemas entre las distintas escuelas, en torno a la defini- -
citn de su objeto,y es que la economia involucra no solo la per
cepcidn de los sucesos econdmicos en aislado, sino ademfs las -
perspertivas de los hombres ante esa realidad econdmica, sus in
itrir~e~, SusS aspiraciones, su inmersidn dentro del juego de la
disti1i'mcibn de 1a riqueza y sus formas de propiedady en sinte-
sls, su visidn del mundo.

Asi pues, el economista de la &poca actual se enfrenta a -
toda una serle de problemas de primer orden, Debe, sobre todo,
resolver los siguientes problemas; qué método de andlisis econb
nico explica de mejor manera la rcalidad social, cual de los --
siste as socio-econdmicos que se presentan en las sociedades =
pueden impulsar con mds eficacia a la humanidad en su desarro--
11o; qué cauces tomard la rivalidad del capitalismo con el so--
cialismo; qué papel tendrid que desempefiar el Estado en su obra

de transformacién y control de las relaciones socio-econdmicas.
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Finalmente, hoy por hoy, cdbenos comprobar que el conoci--
miento econfmico afronta, en suma, dos categorias de dificulta-
des contradictorias: la formalizacidn abstracta, de ser posible
impulsada hasta la axiomatizacidn, tendiente a la construccién
de modelos; y 1a integracién del hecho econémico dentro de un -
contexto siempre mis complejo, que relaciona a la economia po-
1ftica con las demag ciencias sociales ta las gue enriquece ¥y -
complementa, y a la vez es enriquecida y complementada por e- -
1las) y que exige una elucidacifn inequivoca de los vinculos en
tre los medios y los fines,

Tan propio del estudio de 1;'teoria ézbnéaigé es iglprimera

categoria como la segunda y la confusidén entre ambas engendra -

discusiones interminables acerca de sistemas y métodos.
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Capitulo 1II

La Fundamentacién Epistemolfgica

de la Economia
A} :Qué es la Epistemologia®

Robert Blanch& sefiala una separaciSn entre epistemologia -
y la teoria del conocimiento, pues dice que la primera signifi-
ca teoria de la ciencia y estudia el conocimiento cientifico y
la segunda estudia el conocimiento en general, uno de cuyos ob-
jetos es situar el conocimiento cientifice entre otras formas -
de conocimiento (Blanché&: 1973)., En cambio para Jean Piaget la
epistemologia es la teoria del conocimiento valido, sefialado --
que si el cecnucimiento no es considerado como un estado, Sino -
como un procesc, este proceso es el trénsito de una validez me--
nor a una validez mayor. Considera a laepistemologia de natura-
1 a 'ntercisciplinaria, ya que suscita cuesticnes de hecho y de
vi1l lez, y (sta ¢y mmta a la deter © acién de &1 o el conoci.ien-
t n1lcan a lo recal y de cuales on las relacionces cntre el suje-
to y el objeto (Piaget: 1882)

Por su parte R. Carnap, fisico representante del neopositi
vismo, decia que a la epistemologia le toca preguntar en qué se

basa nuestro conocimiento, o sea, cdmo se puede justificar la -
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descripcidn que se haga de una experlencia cualquiera, preser--
vdndola de toda duda (Ayer: 1965). Por otra parte, Karl Popper,
colega y contemporidneo de Carnap Yy quien diverge de este Glti-
mo dice que las cuestiones centrales de la epistemologfia. est&n
relacionadas a’"determinar c6mo someter a prueba enunciados cien
tificos, tomando en cuenta sus consecuencias deductivas y ade--
mis establecer qué tipo de consecuencias deductivas debemos se-
leccionar para tal objetivo (Popper: 1980)

La epistemologla puede ser definida de diferentes maneras
y se le pueden atribuir distintas coé%taciones e implicaciones
te6ricas , sin embargo es posible situar y clasificar 1asw;;sza
ras de los diversos pensadores como es el caso de Carnap y Po--
pper, en la que su atencidn queda concentrada en cuestiones de
'lﬁgica del método cientifico., Y por otra parte la epistemdlo--
gia genética de Pilaget que mids arriba se menciond, refleja 1la
concepcidén actual de la ciencia, en la que &sta no tiene la pre
tencidén de alcanzar jamds un estado definitivo.

Algunas de las cuestiones que se¢ plantea la epistemologia,
giran en torno al problema central del conocimiento, que consis
te en saber si las estructuras o formas de &ste dependen del su
jeto, del objeto o de 1la relacién entre ellos.,

Fn un piiicipio las teorfas clésicas del conocimiento se -
hicieron la siguiente pregunta: ¢ C6mo es posible el conocimien
to ? pregunta que se fue diferenciando en una gran variedad de
problemas respecto a la naturaleza y condiciones previas del co

nocimiento légico-matemdtico, del conocimiento experimental del
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tipo fisico, etc, Sin embargo, las distintas corrientes episte -

mol6gicas tradicionales comparten el postulado de que el conoci
miento es un hecho y no un proceso; coinciden, ademids, en que -
si bien nuestras diferentes formas de conocimiento son siempre
incompletas y las diferentes ciencias son imperfectas, lo que -
ha sido adquirido, lo es de una vez por todas y, por tante, pue
de ser estudiado en forma estitica. .Lo que deriva en el plan--
teamiento absoluto de problemas tales como: ;Qué es el conoci--
miento? o ; C6émo son posibles los distintos tipos de conocimien
to?

Empero hay que considerar, que durante mucho tiempo el pen
samiento clentifico creyd haber hallado un conjunto de verdades
definitivas, aunque incombletas, lo que permitia preguntarse de
una vez para siempre en que consiste el conocimiento; sin embar
go, la revisidn y reorganizacibn que ha sufrido la matemftica,
la aparicidén de los teoremas de GSdel que obligan a examinar --
1imites de la 16gica y la relativizacidén de un importante nfime-
ro de principios de la fisica, posibilitaron abandonar la postu
ra de considerar constantes y comunes 1los procedimientos de ra-
zonar., Asi, las ciencias en general han sufrido cambios tanto
de foria como de contenido, v.gr. el caso de la ffsica, en la -
que tales cambios van a veces aconpanados de crisis y prdctica-

cnte en todos los cisos obligin a una reorganizacidn reflexiva;
de ¢ste modo la cpistemoleogia del pensamiento cientifico se ha
ido convirtiendo en un asunto propio de los mismos cientificos,

de esta form# las problemas de fundamentacién Se van incorporan
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do al sistema de cada una de las ciencias consideradas,

La epistemologia contemporéinea es, cada vez mds, obra de -
los propios cientificos, que tienden a ligar los problemas de -
fundamentacidén al ejercicio de sus disciplinas,

Dentro de”"la perspectiva histﬁrica-critica los problemas -
epistemoldgicos se pueden plantear bajo el siguiente problema -
positivo: ;Como auméntan (o no) los conocimientos?  Através -
de que procesos pasa una ciencia desde un conocimiento determi-
nado, generalmente considerado insuficiente, a otro conocimien-
to, generalmente considerado superior por la conciencia comfin

de los adeptos de dicha disciﬁlina?

Para profundizar sobre el desarrollo de la epistemologia y
las corrientes que han surgido, asl como la postura de cada una
de €stas ver el libro de Ciro F. S. Cardoso, Introduccién al tra
bajo de la investigacidn hist6rica, Conocimiento Mé&todo e Histo

ria pp. 15-41,

B) Epistemologia de la Tconomia

El cardcter inmediatamente material de las "riguecas'', de

los 'bi nes'", de los "servicios'", cuya produccidén y cuya distri

bucidn estudia tradicionalmente la economia politica, patentiza
la ambilgiedad de esta disciplina, Las toneladas de aceroc o de

algodén, o las tongladas de cereales, s6lo intervienen, como --
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productos de una actividad humana y como signos de ciertas rela
ciones sociales. La antigua distincién aristotélica, entre una
crematistica - ciencia de la acumulacién ciega e indefinida de

las riquezas y una economia - ciencia de la adquisicién de las

riquezas con miras al bien de la comunidad domé&stica, plantea -
con toda exactitud el problema de una delimitacién de la econo-
mia politica. Se trata, en efecto, de observar hechos, de des-
cubrir y formular las regularidades de su encadenamiento, pero

también de esclarecer, a través de ellos, ciertas relaciones so
ciales de las que son inseparables. De aqui una oscilacidén en-
tre la interpretacifn estrechamente positiva de la economia, ¥y

la interpretacién que se hace de ella, esencialmente, un arte -
de organizar y dominar la produccién y la distribucién de bie--
nes. La aguda toma de conciencia de este aparenfé dilema tuvo

lugar, sin duda, a fines del siglo XIX, en la forma académica -
de un debate relativo a la oportunidad de los juicios de valor:
bajo la consideraci6én de si debe o no debe la economia condenar
un estado de hecho, denunciar las fallas de un sistema. Sin --
embargo, la economfa contempordnea parece en vias de sobrepasar
esa crisis de concicncia, al desarrollar, por una parte, sﬁs -
medios de ¢ »scripecidn y de explicacién objetiva de los fenéme--
nos, y al accptar con {ranqueza, por la otra, su integracidén --
dentro de una perspectiva Tumana concreta, en la que los aspec-
tos econfmicos de la realidad dejan de ser considerados como --

fragmentos alislados de una naturaleza especifica.

La situacidén cpistemolégica de la economia puede caracteri

v
»
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zarse, en dos planos, hoy en dfa, En el dmbito tecnolégico, to
ma de las ciencias naturales un vasto conjunto abstracto de ins
trumentos que progresivamente los remieva con miras a constitu-
ir una instrumentacidén original; en el planoc de la determina-_-
ci6n de su objéto, la economia se orienta hacia una concepcifn

que la vincula siempre mds a las otras ciencias sociales, y que
la conduce, al menos idealmente, a uh conocimiento cientifico -
del hombre, (Granger:1972).

Para comprender los problemas epistemollgicos que en la ac
tualidad enfrenta la ciencia econfmica, es conveniente remontar
se a las formas mds significativas que ha venide adoptando la e
conomia politica en el curso de su evolucidn a partir del siglo
XVIII. No para hacer su historia, sino para descubrir un aspec
to genético de los conceptos que nos ilustre acerca de su conte
nido. El andlisis se limita a sefialar cuatro etapas, cuyas ide
as dominantes jalonan con sobrada claridad el camino que condu-
ce a la economia de nuestro tiempo. Estas son la Fisiocracia,
la escuela clidsica, el marxismo y los neoclésicos.

La economia moderna se vincula, con diversos titulos, a --
las cuatro formas de la ciencia econdmica que se acaban de ci--
tar, no en el sentido de QUe vendria a ser su resuliante e- -
cléctica, fusionando los puntos de vis.ta y los procedimientos.
Hay jue decir ademds, que en esas for as ha encontrado los 1i--
neami.ntos de su problendtica, pues cada una de ellas contribu-
y6 a formular mds claramente una de las dificultades esenciales

del conocimiento:- que hoy se trata de instituir. Asi mismo cada
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una de estas escuelas presenta una actitud epistemoldgica dis--
tinta, que las fundamenta y les da una orientaci6én definida, es
to es, como se verd mis adelante, la consideracién del hecho e-
conbmico y su objeto de estudio.

Actualmente dentro de las preocupaciones que la economia -
contemporfinea manifiesta estan relacionadas a la bldsqueda de un
conocimiento mis exacto de los fendmenos y ﬁétodos de observa--
cién (y de medicién, inclusive) cada vez mds ciertos y signifi-
cativos,

Por otro lado, esti la bGsqueda de explicaciones de los mo
vimientos a largoe plazo y también el intento de descripcifn de
las evoluciones de periodos cortos. Tambi&n la conciencia de -
la polivalencia de los hechos humanos; esto es, los hechos 1lla-
mados econdmicos son considerados cada vez m&s como recargados
de mGltiples sentidos. En oposici6én con la simplificacifn radi
cal introducida por los clédsicos y con su "ciencia lfigubre", de
una naturaleza econfmica de algfin modo separada, los contempord
neos se orientan hacia una visi®n wids comprensiva y compleja de
la accifén humana. En este sentido la economia ya no puede ser
disociada de su relacidn con las demds ciencias sociales, ni de
rehusarse a tomar conciencia de cierta idea del hombre y su des
ti10,

A toda ciencia en nacinicnto se le plantea de manera impli
cita el objeto, de acuerdo con el u-o corriente del lenguaje,
Pero s6lo a medida quetsta ciencia progresa, experimenta la ne-

ccsidad de volver a considerar la determinacidén precisa de su -
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objéte,. As{,  a la economia le ha bastado durante mucho tiempo
el término vago de riquezas, asociado a la nocién de dinero -
Yy también a la de bien de uso. El rasgo mis significativo del
proceso de 1a economia es el descubrimiento de la necesidad de«
definir su objeto en varios niveles, a 1a manera de la fisica,
sin que €ste andlisis implique, evidentemente, una reduccidn de
tipo alguno del hecho econfmico al fenémeno de 1a natu?aleza.
Hay pues, para la economfa, un objeto qué se manifiesta en dife
rentes niveles, tanto en el dmbito individual como macroscépico
y que ha adquirido distintas manifestaciones, tales como el com
portamiento individual, la empresa, el mercado, la nacién, las
relaciones de produccidn,

De verse en ¢l sentido de la 1rrupcién del objeto econfmi-
co nada mds que uﬁa determinacién a priori y arbitraria, se co-
meterfa un grave error; muy por el contrario, el establecimien-
to del objeto econbmico en relacidn con el soporte metodolbgico
de las técni;as de observacidn y esquematizacidn, que proveen -
un alcance empirico y una estructura formal a cada uno de los -
distintos niveles en que es establecido el cobjeto econdmico y
consecuentemente a cada una de las teorias asociadas a los dis-
tintos niveles cn que se estahlece el objeto econbiiico, Asi, -
en coriespondencia con la hipbtesis de que las teorias
tieten implicitamente al;una nocidn epistcnoldgica y para justi
ficar dicha hipdtesis, scfialaré como es establecido el objeto e
condmico en diferentes niveles en diversas escuelas de pensa- -

miento econdmico.
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Es precisamente basado en lo anterior, lo que le proporcio
na a cada escuela considerada su fundamentacidn epistemolégica,
es decir, como se podrd ver en el andilisis de cada una de las -
escuelas que el nivel en que establece su objeto de estudio de
termina la poé%ura tebrica de cada una de las escuelas y conse-
cuentemente le da la orientacifn tedrica que caracteriza a cada
una de €stas, Pasaremos a analizar los niveles de objetivaciﬁh

que caracterizan a dichas escuelas,

El An&lisis Clobal de los Fisibcratas.- E1 Tableau économi

que de Quesnay (1758) es como el manifiesto de la escuela fisio
crdtica y toma por objeto de estudio el circuito econfmico™, -
de la produccibn y del curso de riquezas. Su esquematizacidn -
se basa en la idea de un claro acrecentamiento de la rigueza -
colectiva debido al empleo que de los recursos naturales hicie-
ron los agricultores. La ciencia econfmica consiste en la des-
cripciftn, a la manera de los contadores, de la circulacién de --
las cantidades globales de productos y dinero entre las tres --
grandes clases de la sociedad, que los intercambian entre ellas,
El sujeto econdmico por excelencia es el conjunto del cuerpo so
cial organizado en productores ( los agricultores ), consumido-
res (propietarics de bicenes raices) y clase "estérii", (todo el
corercio y la indistria); sin que por lo duds estas tres cla--
ses sean definidas nada mds que por su {uncidn en la ccrnomia.
Las nagnitudes de que 1a a ocuparse cl economista son, asi mag-
nitudes globales, que deberd estimar.

Los fisibcratas imaginan descubrir las leyes naturales de
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la sociedad, vdlidas para todos los tiempos y para todos los pa
fses. Pero para nosotros, que hoy en dia podemos disponer de u
na visidén de la historia, nos parece que hay una extremada des-
proporcidn entre las dimensiones temporales y espaciales de la
escuela fiscoc¢rdtica y sus pretenciones cientificas. Pero es -
por lo anterior que los fisibcratas son de su pais y de su épo-
¢ca. Ellos reacclionan contra el inmoralismo mercantilista y pré
fesan una filantropia humanitaria., ya que para ellos é; fin de
la vida social es 1a felicidad de los hombres, no el poder o 1la
ganancia monetaria. Alaban la "“simplicidad" de la modalidad pa
triarcal y elogian la agricultura y la vida de cambo. Afirman
grandes principios, como , la naturaleza, el derecho, y el or--
den, Creen en la razdn mis que en la fuerza del hombre, exal-
tan en éste el poder de conocef, mias que el obrar. En fin, in-
tentan descubrir la ley natural ﬁara respetarla y someterse, y
por tanto, no exaltar el ﬁoder del hombre sobre y contra la na-
turaleza. .

En el plan cientifico, asi como Montesquieu concibe una di
sciplina a pricri de la politica y el derecho, los fisidcratas
lo toman como ejemplo para construir una economia deductiva y -
normativa. Y de Descartes tcwan prestado la evidencia ¢ no'cri
terio de la verdad, Fs por aralogia con la circulacién de la -
sangre juc Qicsnay imagina un circuito de i1iquersas del cual su
cuadro cconfmico desarrolla el esqueia. Por tanto, los fisié--
cratas son los primeros en presentar un cuadro de conjunto de -

la circulacidn de las riquezas, suponiéndolas constantes en el
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curso de un afio, al cabo del cual todo se volveri a encontrar -
en la sitwacién original. Por tanto, son los 1inventores de la
economia estdtica y los precursores de la nocidn de circuito.
Han abierto la via de una economia te6rica fundada sobre la hi-
pbtesis de un solo factor productive. Son los primeros libera-
les en la historia de las doctrinas econdmicas y se apoyan so--
bre una doctrina del orden natural, que suponen estf de acuerdb
con los derechos naturales del hombre, queridos por Dios. Su -'
fundamento es la armonia de intereses. Propiedad individual, -
libertad de cambios, prosecusién por cada uno de su interé&s per
sonal, abstencidén del estado en materia econbmica, son los ele-
mentos escenciales,

Sin embargo, aunque reducen a nada el papel del estado en
materia econbmica, exaltan su personaje. Para ellos el rol del
estado no es tanto seguir una politica, administrar, gobernar,
sino reconocer y promulgar las leyes naturales. Debe ensefiar -
el orden natural a fin de que los hombres sigan los designios de
Dios. Los fisiBcratas hacen del estado una especie de interme-
diario entre Dios y el Hombre. Empero, con el laissez-faire, -
1aisséz~]asscr, los {isidcratas son como sefala Villey (1960) -
los iniciadoies del ré&gimen cc 1W0mrico 1iberal.,

Ta perspectiva de los (ldsicos.- Con 1a 1iqueza le las Na
ciones de Ad«m Smith (1776), las obras de Thonas }Malthas y de -
David Ricardo, Ensayo sobre el principio de la poblacidn (1798)
y Principios de l1a economia politica y del impuesto (1817) res-

pectivamente, y 'las de Jean-Baptist Say, Tratado de economfa po
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litica (1803), ¥y John Stuart Mill Principios de economia politi
ca (1848), se despliega el estilo 1lamado cldsico de la econo--
mia politica, quienes plantean, en principlo, que los fenéme--
nos estudiados por ellos estan gobernados por leyes tan ciertas
como las de la naturaleza. Perc, bajo la diversidad de los pro
blemas que encaran, el sujeto econSmico siempre es para ellos,
finaimente, la empresa de tipo capitalista, administrada con ﬁi
ras al mayor beneficio posible por el hombre que refine ylorgani
za capitales y trabajo. El andlisis de los costos de produc-i-
cid6n es, 1luego, ﬁarte esencial de la ciencia y explica para
ellos, 1a manifestacidn privilegiada de la vida econdmica: la -
formacidén de los precios,

En cuanto a la determinacién de su objeto, la economia cli
sica podrfa caracterizarse ﬁor una especie de equilibrio que --
mantiene entre lo "macroscdﬁico" y los "microscdpicoe™; los fi--
si6cratas (y en cierto sentido los mercantilistas que los prece
dieron) contemplaban, esencialmente, el funcionamiento global -
de un cuerpo social; es indudable que los clédsicos todavia con-
sideran el conjunto de la '"nacidén', pero vista é&sta como un con
cierto de empresas, y a imagen y semejanza de éstas pequeflas u-
nidades pucden describirse los mov’™ ientos globales de la ecdng
mia. De este modo la escucla clédsica privilegia lo "microscd--
pio", tonrido como fuente y modelo del organismo Integro. Ta es:
cucla cldsica inglesa es una linea de autores que se suceden u-
nos con otros, gue se prolongan, que Se sefialan, Se corrigen ¥y

completan entre.si; sin embargo, no nace de un golpe intelec---

52



tual, como el Cuadro econfmico de Quesnay. Es construida por
tres generaciones de economistas, como ya se sefialé de Smith a
Stuart Mill,

No se puede comprender a los fisifcratas, sin evocar la fi
losofia del siglo XVIII francés. Asi también, el clasicismo no
se concibe sin utilitarisme. Los fil6sofos ingleses de esa &po
ca se proponen quitar a la moral y al derecho toda trascenden--
cia, Conducen y reducen en su afin por el andlisis de lo con--
creto, toda la filosofia a la psicologia, y la psicologia a una
mecdnica.

Asi, para una primera escuela (llamada escuela escocesa) -
el hombre es el lugar de aplicacifn de un cierto nlimero de fuer
zas que son sus instintos; son estos 10s instintos egoistas de
defensa, de conquista, de goce. En tantd que otros instintos -
llevan al hombre hacia sus semejantes y lo impulsan a inmolarse
por otros. Son los instintos altruistas, principios de actos -
morales. La conducta humana es 1la fesultante de este juego de
fuerzas opuestas. Tal es la perspectiva de la escuela del sen-
timiento moral innato (de Hutchenson, Schaftesbury) que inspira
T4 los escritos filosdficos de Adam Smith. (Villey:1960)

El Anglisis de l1a Din“mica Marxista.- El primer volumen -

—_—

de E1 Capital aparece en 1867. T1 aporte marxista a la clencia
econémica malernaes, pues, contcmporineo del de los marginalis-
tas. Pero su asimilacidén ha sido mucho mds lenta, debido, so--
bre todo, a la rcaccidn de desconfianza y defensa que suscité y

que atn hoy suscita la idcologia comunista, asociada al marxis-
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mo.

Para Marx, el sujeto de la economiaes toda la sociedad; to
mada al nivel de las relaciones de produccifn o sea el modo de
produccifn que constituyen su infraestructura. Pero al igual -
que los clgsicos analiza el mecanismo econfmico global a partir
del mecanismo de la firma capitalista. La realidad de estos me
canismos se ve llevada a 1la dominacién de una clase capaz de ég
quirir de los trabajadores la .totalidad de su produccién, pagin -
doles por ello s6lo la fraccién qué representa el uso de su - -
fuerza de trabajo, es decir, lo necesario para su conservacidn
y manutencidn. La plusvalia sirve a la vez para el consumo de
los capitalistas y para una nueva acumulacién de capital.

El esquema marxista, aln cuando se establece a partir de =
una coficepcién cldsica de la empresa y del valor (cfeado s6lo -
por el trabajo)}, es profundamente original porque introduce una
dindmica: el sistema econfmico descrito por Marx contiene, en -
principio, factores estructurales de desajuste-de la produccidn
respecto de la demanda, vale decir crisis, y factores de creci--
miento. No se presenta como la ineluctable expresidn de leyes
econ”micas universales, sino mds bien como la expresidén del fun
cionamiento de estas leyes dentro de una determni ada estructura
de relaci nes sociales de produccidn, que define el capitali o,
Cen el mecanisi o propiamente ecomico se cocrdinar 1ra diallc-
tica y wna historia social concreta, cuyo novi iento, socorrido
por la toma de conciencia revolucionaria de la clase oprimida,

debe conducir a -una transformacidén radical de 1las condiciones -
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mismas que lo determinan. De modo que Marx reprueba, no a los
grandes economistas cldsicos, pues &stos procuraron describir -
los fen6menos econémicos de la sociedad burguesa, sinoc a los --
"economistas-vulgares", que "proclamaron como verdades eternas
las ilusiones con que al burguds le agrada poblar su mundo per-
sonal, cual si fuese el mejor de los mundos posibles'. (Marx: -
1972). - ' '

Asi pues, el anidlisis econfmico de Marx es, a la vez, una
continuacidn y una ruptura respecto a los élﬁsicos. Es una con
tinuacién porque recupera gran parte de las categorias econdmi-
cas elaboradas por &stos: la mercancia como sintesis de -valor -
de uso y valor de cambio, la centralidad de la ganancia, etc,

Y es una ruptura en un doble sentido. Primero,‘porque Marx 1le
va el uso de las categorias econbmicas clidsicas hasta el limite
de sus capacidades explicativas, ¥y en segundo lugar, Marx pone

en evidencia la compleja red de relaciones que ligan estas cate
gorfas con los mecanismos sociales de extraccidn del excedente,
(Pipitone:1981)

Con Marx se da el reconocimiento de la cspecificidad hist6
rica del capital. Fste se presenta no ya cono una masa de dine
ro o medios de produccidn, sino come un conjunto de valores en
proceso de valorizaridn por medio del t-abajo asalariado. Ls --
asi, que poniendo lis cosas en estos téiminos, el capital se --
prescnta como una categoria cuyos fundamentos son simultdneamen
te econdmicos y sociales. Asi, para Marx el capital se presen-

ta no como una magnitud puesta afuera de la historia, sino como
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el producto hist6rico de un largo proceso en el curso del r -
cual el trabajo humano va perdiendo el control de sus medios
de subsistencia y estos se encuentran como propiedad privadsa
en manos de una clase social que los activa por medio del tra
bajo asalariado, ‘El capital asi presentado, no es una cosa -

sino una organizacibn social del trabajo especifica y un pro-

ceso, Organizacién que se fundamenta en 1a divisifn social -

del trabajo que ve por un lado a los propietarios de los me--
dios de produccién dirigir el proceso econfémico hacia sus fi-
nes especificos y por el otro los trabajadores asalariados --
participando en la produccién en funcién de las necesidades «
de valorizacifn del capital., La combinacifn de estos dos. fac
tores se da sobre una base t&cnica en constante evolucidn ten
diente 2 la maximizacidén del excedente,

Pero, Marx considera al capital también como proceso emn
el que el objetivo del capitalista no es la utilidad particu-
lar o social de las mercancias que bajo su direccifn se produ
cen, sino que es, el constante ensanchamiente del capital mis
mo. El capital que no aumenta deja de ser capital, en e5te -
sentido el capital aparece como pro¢ so de v lori-acifnm.

El trabajo de farx se orie ta n el scitido de L atar de
de ostrar cor 0o n el niicleo ¢ ni al de la estructura capita--
lista, el inie.c wbio capital ti-hajo e da n 3a fo. & de un
intercambio Jes’gual por medio del cual el « pitalista se a--
propia de una cantidad de trabajo superior a la cantidad de -

trabajo contenido en los bienes que proporciona al trabajador
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como salarie, Para Marx el capital no es solamente apropiacién
de trabajo ajeno, es tambi&n reduccibn del trabajo humano a mer
céncia, a objeto de compra y venta en el mercado, Asi asumido
bajo el mando del capital el trabajo deja de pertenecer al tra-
bajador, se convierte en una potencia creadora puesta al servi-
cio del capital, opera para fortalecer una estructura social y
econfmica que reafirma y acrecienta el poder del capital sobre
el trabajo y el extrafiamiento del trabajo hacia si mismo,

En el andlisis marxiano del capitalismo est;-dirigido a --
tratar de poner en evidencia el cardcter contradictorio -tanto -
de la estructura como del movimiento econémico del capitalismo,
el cual puede presentarse como un proceso contituido por tres -
etapas sucesivas: la compra de medios de trabajo y fuerza de -
trabajo, el proceso productivo directo y la venta de los produc
tos, En la primera etapa el dineroc se convierte em mercancias
especificas, en la dGltima las mercancias se convierten en dine-
ro; un volumen de dinero que (incluyendo el excedente extrido -
en la producci6én directa) serdi superior al volumen invertido i-
nicialmente, ﬁl objetivo del capitalista seg(n Marx: es el en-
sanchamiento del capital invertido al comienzo del proceso pro-
ductivo., Para realizar este objetivo debe pr mero cenvertir su
dinere n mercancias que p 1a @l o ti en ni gv a utilid d en
si, Y, en s ,urdo luzar, 4 b. ir el r° go gue el pr cio -
que el c-~calo pague por sus er ~""as no sea s1"iciente para
recuperar el capital invertido. Considerando que paia el capi-

talista la produccidén es un al necesario para ensanchar su ca-
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pital, ¥y que si sus productos quedan sin venderse esto signifi-
ca una reduccifén en lugar que un aumentn del capital inicialj -
asi{ que, el capitalista invierte sélo cuanddé se reGnenccendicio
nes razonables que le garantizan ganancias. Asi, para Marx, ca
da capitalista estard orientado hacia la continua expansifén de
su capital inicial, por lo cual tenderd a producir cada vez mds
y esto aunado‘a la lucha concurrencial que impondr& a cada em--
presario el aumento constante de las dimensiones de su proceso.
productivo para incrementar los niveles de productividad, lo --
Cual constituye su finica defensa frente a la competencia. Dado
1o anterior, Marx manifiesta que se presentarg la crisis capita
licta en la forma de sobreproduccién, que pueéde sintetizarse u-
sando sus propias palabras: '"La sobreproduccifn en especial --
tiene como condici6n la ley general de produccifn del capital -
que consiste en producir en la medida de las fuerzas producti--
vas, es decir, con arreglo a la posibilidad de explotar la ma--
vor cantidad posible de trabajo con una cantidad dada de capi--
tal, sin atender para nada a 1la limitacién del mercado ni a las
necesidades solventes, susceptibles de pago, llevando a cabo 1la
reversi6n constante de las rentas a capital, mientras que por -
otra parte, la masa de productos se limita, y tiene necesaria--
mente que limitarse, » fn las base de Ja produccifn capitalis
ta, al promedio que las ncc -id des .arcan"., (Marx:1978).

F1 a dlisis de lfarx de la ecn o1fa cap'talista int 1ta evi
denciar tanto el fundamento social Jde 1la p oducci6n de exceden-

te, en la relacién de explotacitn del capital sobre el trabajo,
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como tambi&n lo contradictorio del régimen de produccidén capita
lista, lo que genera una gran controversia y confrontacién ted-
rica entre la postura tefrico-politica de Marx y los economis--
tas neoclfsicos quienes abandonan de manera explicita los su- -
puestos bdsicos del andlisis clé4sico y se construyen nuevas ba-
ses conceptuales para la reflexidn econfmica, como se verd a --
continuacidn.

Los  Neocldsicos y el Retorno al Individualismo.- A partir
del dltimo cuarto de siglo pasado se da un vuelco radical en el
terreno de la reflexi6n econfmica. Desde entonces se abandonan
de manera expliIcita los supuestos bdsicos del andlisis clédsico
y se construyen nuevas bases conceptuales, asi al nivel de 1la -
subjetividad individual, la ciencia econfmica consistiri para -
los fundadores de la escuela neoclfsica en buscar las formas --
concretas. (si las hay) que confieren a ciertas acciones &1 ca--
ridcter de racionalidad particular, la postura de Karl Menger --
(1872), Stanley Jevons (1871) vy Ledn Walras (1873) presenta una
concepcifén nueva del hecho econfmico; a ella se vincula un méto
do matemitico general de exploracién de las relaciones entre --
los conceptos., En adelante, el sujeto econémico tipico es el -
individuo mismo, visto en primer término como consumidor gue --
purde disponer lo mejor posible de recugrsos 1lin t-dos, y luego
cor o pr ductor jue debe co binar, p~t1 _u iayor bea ficio, fac-
tores que nccesita intercombiar en un  ercado. los " acginalis
tas™ de Viena insisten en la organlzicidn psicolfgica de 1 s ne

cesidades del individuo, cuya intensidad decrece a medida que -
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mejor se las satisface: Asi el grado de satisfacci6én proporcio
nado por la filtima dosis de bienes adquirida determina el valor
acordado a la dosis siguiente Yy, por lo tanto su precio. Los -
'"matemdticos" de Lausana insisten en el '"mercado'" constituido -
por el conjunto de los sujetos econSmicos, cada uno de los cua-
les tiene su escala de valores y sus curvas de oferta y demanda,
y cuya competencia debe definir un sistema de precios gracias -
al cual, por asl decir, las necesidades y los recursos se equi-
libran. La gloria del francés Walras consistird em haber sido
el primero en poner en ecuaciones ese equilibrio general del --
mercado, cuya abstraccién, evidentemente escandolosa en este te
rreno, es el precio que habia que pagar a fin de encaminar 1la e
conomia hacia métodos de riguroso pensamiento. Pero unos y o0--
tros sostienen, a fin de cuentas, que la actividad econfmica -
se reduce a una confrontacién de los sujetos individuales, que
las satisfacciones de &stos son, de alguna manera, medibles y -
que el anilisis econ6mico formula de modo matemdtico el proble-
wa del establecimiento del m&ximo de satisfacciones en un.uni--
veréo de bienes escasos (Pipitone:1981),

Asf, se puede apreciar que posteriormente Alfred Marshall
en sus "principios de economia™ (18%0) retorna en clerta forma
a la tradicidn cldsica, aunque poni-ndole principal inter&s al
equilibrio dz Jla fii1 a y la industria, ya no al merc do, Sip enm
b rgo, Marshall no dejard de adoptar los conc ptos f{undamenta--
les del marginalismo, los que desarrollari en instrurentos de a

ndlisis atin hoy vigentes.
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La Abstraccién del Comportamiento Individugl, - El punto de
vista de 1a escuela neoclisica respecto a la actividad econémi-
ca individual puede situarse como la bfisqueda de la satisfac- -
cidén mdxima, por tanto, el esquema de una situacibn econfmica -
elemental es el siguiente : un sujeto tiene diversas necesida-
des; ciertas cantidades de bienes estan a su disposicitn y de-

be elegir entre ellos, bien porgue necesita cambiar un bien por

otro que no posee o bien porgue la imposibilidad psicoldgica en
que se encuentra de satisfacer a un mismo tiempo todas sus nece
sidades, exige una decisidén entre diferentes consumos (en rigor,
no es necesario que los bienes sean escasos, basta con darle -

2]l consumo limites intrinsicos ). En estas condiciones, los -

"marginalistas" admiten que las satisfacciones (y los deseos)

tienen grados de intensidad, asignables de una u otra manera, y

que si para un bien se consideran dosis iguales sucesivamente
consumidad, la intensidad del deseo y de la satisfaccién decre-
cersd hasta la saciedad (ley 1lamada de Gossen). Llamarin utili
dad final, o marginal, o valor de una dosis de bien, para un su
jeto en una‘situacién dada,al grado de satisfaccién causada por
la filtima dosis consumida, o dosis marginal; el "valor"™ de una

determin da cantidad de bienes, para un sujeto que afin no ha --
c . vy do da, d penderfa pues, natural. ente, de esa cantidad

Y, a la vez, de los grados .aryi ales de intensidad de <atisfac
cién (para Jevons, grados de utjilidad fipal; para Walras, "esca
sez; para Pareto, residuos) de cada una de las dosis que contie

ne, Se postularid, en consecuencia, que cada una de las cantida
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des de bienes virtualmente disponibles posee para &l, en esta
situacibn, cierto valor, y que por tanto podria establecer una
némina jerdrquica de sus preferepncias. (Granger:1972),

La concepcifn marginalista termina, pues, por concebir, pa
ra un sujeto y para un conjunto de bienes dados, una estructura
de las eleccipnes entre situaciones consistentes en disponer de
las adecuaciones constituidas por todas las combinaciones posi-

bles de diversas cantidades -de lgs diferentes bienes disponi- -

bles.

Asi por ejemplo, dentro de ]a perspectiva paretiana, la co
herencia en el modelo de comportamiento individual se alcanza -
cuando el sujeto ha llevado al m4ximo la utjlidad total que pue
de obtener de los diferentes bienes disponibles. Los fundado-
res del marginalismo llegan, asi, al teorema de que en el inter
cambio de bienes das Gltimas_cantidades intercambiadas son como
la parte inversa de las utilidades finales, y de aqui la teoria
de la formacibn de los precios, o valor relativo de cambio en
un mercado, seglin la cual cada ¢tonsumidor obtiene del intercam-
bio la utilidad mixima para El.

Por otra parte la perspectiva de Von Neumdnn-Morgensternque
en su libro T oria de los Juegos y La Conducta Econdmica (1947),
introd cen en el inodelo de comp,rtamitntoy que se hizo c&l bre
con el no bre de juego, pl:nte«y que el corporta J:nto econimi-
co es cons ‘¢rado coi10 la clece gn de v a tdcrica en u a Situa-
citn en la que el conjuito de 1 s tdcticas posibles cstd deter-

minada por cada uno de los rivales, que saben qué beneficios, -
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qué '"utilidades" obtienen en todas las combinaciones posibles
de sus respectivas técticas. JIgnorantes de c6mo habri de com--
portarse el rival, puede suponerse que cada cual razonari de ma
nera tal que haga miximo el mis pequeno beneficio que le sea da
ble esperar. .

Vemos, pues, el problema de la determinacidn de un campo
de objetividad susceptible de servir de fundamento andlisis de-
ductivos, asi como de marco para observaciones empiricas, se .
presenta, al nivel del comportamiento econémico individual en
condiciones particularmente favorablies a la abstraccidén. La se
lecci6bn de estructura no estd univocamente gobernada por la ex-
perienciaj permanece en libertad, dentro de los limites de no
contradiccibn y verosimilitud empirica, y orientado, sobre tode,

por la perspectiva que ha elegido su autor sobre la base del fe

nomeno.

Este esquema de conducta se aplica a situaciones aleatori-
as v en determinadas condiciones puede proporcionar una regla
de accidn. La categoria del comportamiento econdmico indivi- -
dual se ve, por tanto, trasferida del plano puramente especula-
tivo de ias escalas ce preferencia al plano prdctico de las es-
trete_ins de la accidn frente 2l riesgo. En economla sigue -
=ienlo, cierto es, ex*re ada ente abstracto, pues 1a perspecti-
va uel co portan: nto individr 2l 1o rermite aba car el nivel

4

s ~l¢ ental lel feadren~, 1La cicncia ioderna descubre que,
a otros niveles, los problenas deben iox ularse en t&rmincs di-

ferentes, irreductibles al compcertaniento Individual.
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La Extrapolacifn del Comportamiento Individual a la firma

y el Mercado.~ La teorfa del comportamiento econfmico indivi--

dual es, fundamentalmente, una teoria del consumidor; en cuanto
se considera, asi mismo, la produccidn de bienes, nos vemos 1lle
vados a describir el fendémeno econémico dentro del marco de un
mercado en el que se enfrentan las firmas.. Tal es el punto de
vista adoptado por Walras en su teoria del equilibrio general -
y desarrollado por los neocldsicos posteriores a Alfred Mar- :-
shall: el objeto econbmico deja de ser considerado como la con-
ducta de un sujeto en las diversas necesidades y en presencia -
de ciertos obsticulos, para pasar a serlo como la politica de -
produccibn de una firma en un universo de productores-consumido
res en el que los precios de los bienes y servicios delinean su
red de compulsiones. Sin duda, lcos primeros marginalistas y --
los economistas de Lausana creyeron, con absoluta naturalidad -
en un paso continuo de la microteorfa del intercambio a la ma--
croteorfa del mercado.‘

Aparentemente, todo ocurre, pues, como si el fenbdbmeno eco-
némico en gran escala pudiera describirse y hasta deducirse a -
partir de los piocedimientos mismos que han servido para defi--
nir la estructura del comport-miento individual,

Pero esta .posicidn racional a priori ha debido muy pronto
dar lugar a un recowwce’ ioato 1485 o nos consci nte de la --
discontiruid-d del objeto ec r”"mico. R nunciando a construir -
el sistena de los precios a partir de u a tcoria de los gustos

y obstdculos del sujeto individual, se considerari como el con-
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junio de los precios a que pueden venderse los articulos y de
los costos que entrafia para cada firma su produccifn en dife--
rentes escalas. El problema de la economifa de la firma, escla
tecido por Alfred Marshall y luego por los economistas neoclé-
sicos de Cambridge (Pigou, Joan Robinson}, Estocolmo (Wicksell)
y sus discipulos, consiste, pues, en determinar los niveles de
producci6én rentables a que pueden funcionar las empresas. La -
categoria central es la de la pérfecta competencia, ‘que caracte
riza uvna situaci6n de la firma en la que ninguna empresa puede
por si sola modificar los precios a su agrado, en la que los --
productos de las diversas firmas se suponen perfectamente equi-
valentes a los ojos del consumidor, en la que nuevos competido-
Tes pueden entrar libremente en la liza (si encuentran algn be
neficio en ello), en la gue todos los precios y todas las varia
ciones de 1la demanda son inmediatamente conocidos por todos, y
en la que, por Gltimo, los factores de productividad son perfec
tamente mdviles de una firma a otra y de una industria a otra -
industria.

En tales condiciones, el arbitraje de los costos de produc
cidn determina el nivel de actividad mas satisfactorio para to-
dos, es decir, reporta los 4s altos beneficios, teniendo en -- .
cue ta las copnlsion s de los rec’os, asi cono en la perspec-
t’va 1 div'cual el mixi o de util’'d d total era adquiride por -
intercinb’os cofo:r s a la ley de los vilores margirales.

fero, los economistas iodernos no han podido cerrar los o-

jos ante las insuficiencias del modelo de la perfecta competen-

65



cia. En el mercado hay firmas o agrupamientos de firmas capa-
ces de modificar los precios en ¢l sentido que estimen favera-
bles, por ejemplo al hacerse productoras finicas de determinado
bien. Estas situaciones de monopolio se han convertido en el -
objeto de una nueva teoria de la firma y el mercado, sobre todo
después de 10s trabajos de Edward Hastings Chamberlin (Theory -
of Monopolistic Competition, 1832) y Joan Robinson (Economics -
ol Imperfect Competition, 19833). Teoria.hibrida en cierta me--
dida, pues si bien deslinda un nuevo tipo original de objeto --
cientifico, a2 menudo se 1a considera como simple abultamiento -
del microbjeto de los marginalistas, y el aparato conceptual por
medio del cual se estudia su ﬁecanismo, h; sidd‘en 1;qundamen~
tal, forjado por Alfred Marshall a partir de las ideas de Pare-
to y Walras,

| Pero a partir de los afios treinta de este siglo se produce
un cambio mis radical del cbjeto econdmico en 1la historia re- -
ciente de la ciencia econdémica, que en cierto sentido s6lo es,
por iltimo, un regreso a las concepcliones precldsicas de los --
fisib6cratas, John Maynard Keynes (Teoria General de la ocupa--
cién, el interés y el dinero, 1936) es, sin la menor duda el e-
cronoinista que md3s ha contrituido a rTenovar la visidn del hecho
ccen” ico globil, cuyo sujcto yé o ¢s el individuo cambista, -
ni la fima pro'actora y ccn, t nte, sino el coajinto de un - -
cusrpo veond ico, que ¢ n ucha fiecu ncia c¢s, en el estado ac-

tual de la ciencia, la nacién,

En lugar de considerar, al estilo de los marginalistas, la
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economia como una especie de desarrollo de una aritmética de --
los placeres o como plantea Lionel Robbins, el estudio del com--
portamiento humano como relaciones entre fines y medios escasos
de usos alternativos (1932), Keynes contempla el funcionamiento
del conjunto del cuerpo econfmico nacional como productor, con-
sumidor y ahorrista de una renta colectiva. Introduce, como --
conceptos fundamentales, magnitudes globales, como la renta na-
cional, el nivel de empleo, la eficacia marginal ‘del capital y
la propensifn a consumir. Las vinculaciones entre estas magni-
tudes pasan a ser el objeto de la teoria econdmica.

DPesde el punto de vista de 1la objetivacidn del hecho econd
mico, dos observaciones esenciales se imponen. En primer lugar,
la medicién empirica de las macromagnitudes presenta problemas
técnicos muy dificiles y muy ricos de sentido., La renovacidén -
de la contabilidad nacional es una importante rama auxiliar de
todo estudio econfmico positivo, Nociones como la de renta na-
cional, simple a primera vista, s6lo pueden conciliarse con la
nrdctica estadistica concreta por medio de un minuciosc anfli--
sis de los materiales disponibles. En este punto se manifiesta
la eficacia de una visidn aparentemente tebérica de la naturale-
za misma del objeto de conocimiento; inmediatanmente exige una -
Jefinicifn mds exacta de 1 s latos piricos ¥y les da un senti-
de.  Otios protle as, aparte de "os que 11 varon a echar las ba
ses lc 1 a ¢ n* bilidad global, se d |re den por lo d m7s, de
la perspectiva macroscépica. La noc on del nivel de precios, o

de nivel de vida, por ejemplo, remite al examen del paso de las

67



magnitudes individuales a las magnitudes globales,

En segundo lugar, es importante sefialar que 13 macroecono-
mia de Keynes no se presenta en modo alguno como descripcidn pu
ramente especulativa de los hechos. Muestra la inexactitud de
las hip6tesis optimistas del clasicismo relativas al funciona--
miento equilibrado de la economia capitalista, y explicitamente
prefiere analizar las vinculaciones entre variables maestras, -
que gobiernan un fendmeno particularmente importante en los a--
fios posteriores a la gran crisis norteamericana de 1929: la de-
socupacién. (Pipitone:1981),

La nocidén del pleno empleo aparece, pues, en la Teoria Ge-
neral como una idea reguladora en modo alguno realzadz er los
hechos y que el anflisis econémico debe permitirnos aproximar.
Pero e&sta macroecqonomia sigue siendo, sin duda, demasiado abs--
tracta cuando se limité a manipular magnitudes contables sin ha
cer aparecer de ninguna manera los grupos sociales, subdivisio-
nes del cuerpo econfmico global, que son sus soportes concretos.
En este sentido, la economia de Marx, aunque modelada por la --
teoria microeconémica de la empresa, se presentaba como una ma-
croeconomia concreta cuyos soportes son las clases. Varios eco
nomistas de hoy tratan de introducir en una visidn macroscépica
las relaciones de fuerza qie de iva dela sitisci®ny de la masa
de ciertos grupos., Fraicois P 1rovx (Fl v. t, nali mo,1945)
estudia los "ef ctos de do °~ 1¢c'8n" yre nodi{ican piodandarente

el jucgo de 1los jec-nismos econd icos v mis reciente -nte la --

circulacién de "as informaciones en el cuerpo social; la macro

68



economfa concreta da, pues, con problemas propiamente sociold
gicos, que la ciencia clfisica resolvia de manera sucinta y que
el marginalismo descartaba. Pero los progreses de la economia
estin provisionalmente bloqueados por la isuficiencia de nues-
tro conocimiento de los hechos sociales,

Por tanta el objeto de una ciencia econfmica parece que -
debe establecerse a diferentes niveles o escalas de organiza--
cidn. Pero tengamos cuidado con el contrasentido epistemolégi
co consistente en imaginar realidades ontolSgicamente separa--
das y que corresponden a los diversos tipos de objetos. El1 --
proceso de la objetivacién cientifica de las experiencias no -
lleva a descubrir esencias eternas e inmutables, sino que den-
tro de una dialéctica de interaccifén entre pensamiento formal
y prictica, da esquemas eficaces de captacién de la realidad.

El desarrollo del pensamiento econfmico no ha sido en for
ma lineal, es decir, no ha sido un proceso de acumulacién de -
conocimientos, sino gque se ha presentado como el reflejo de un
intento de explicacién de la realidad y de justificacién de 1la
misma; aunque se puede apreciar que existen ciertas lineas de
continuidad entre algunos pensadores de ciertas escuelas, en -
escencia las teorias presentan los rasgos propios de la &poca
en que '1parecen,--e%to cs, los i1t 1e s de un grupe d minante
va s~a a nivel politico, oc’al, cos¢ jco o intelectual, lo
cnal & £ ie gr dem nte la « ic tic'6n de la t oria de que se

trate y finalnente su posiura ante la recalidad,

Asi, se puede concluir que las diverras teorfas que han
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surgido a través del desenvolvimiento de 1la economia, se han - -

planteado el objeto econémico en diferentes niveles, lo que ha -
dado como resultado una postura epistemolbgica distinta ante los
hecho: econbmicos, es decir, que cada escuela econdmica presen--
ta una forma particular de estudiar los fenbmenos econémicos, --
ademéds, estabiecen sus p'resupuestos, definen de una manera parti
cular los conceptos, lo que finalmente conduce a una forma parti
cular de ver 1la problemitica econdmica en cada una de 1las co- -

rrientes econfmicas, Es decir, que se presentan teorias difé- -

rentes y dichas diferencias se dan porque las escuelas econdmi--

cas son el resultado del desarrollo y progreso del pensamiento
cientifico y adem&s, por el condicionamiento histérice y social
que sobre la producci6bn tef6rica se ha ejercido en cada estadio
del desarrollo social., As{ las teorfas econfmicas deben ser exa
minadas conforme a su ingercibn en 15 prictica, lo que arrojari

luz ;obre los problemas que ataiian a su m&todo.
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Conclusidn

Para estudiar el estado actual de la ciencia econbmica, y -
de cualqujer ciencia, no se puzde partir de la estructura que --
€sta tiene en el momento presente, pues se perderfa de vista el
proceso de desarrollo en el que se ha vistoc envuelta y que es el
que finalmente ‘explica porqu& se ha llegado hasta donde se ha --
llegade, ya que en ese proceso se reflejan las dispuytas y diver-
Qas posiciones teéricas que han surgido en la ecanpomia; ademés,
que lo anterior nos ayuda a comprender porqué se han erigide nue
vas posturas tebricas y a la vez se han abandonado otras y en --
que medida han influido los métodos y teorias precedentes reéspec
to a las nuevas teorias.

De lo anterior se desprende la importancia de la historia -
de la economfa; sin embargo, es preciso tomat precavtiones enm el
sentido de tomar conciencia de que, al hacer historia, se estfi -
interpretando el devenir y las <ircunstancias que ;odaan al even
to que se estudie. Por eso se debe ubicar a los acontecimientos
en su contexto histbrico y asociarlos & 1; teorja gque se aplica,
pues es evidente que si se aplican teorias diferentes para anali
zar los mismos acontecimientos, se tendran resultaﬁos distintos.

Ap sar de las iaplic ¢i n s de lo relativo del térnino his
toria, el dev nir de la ci «c¢ia ¢ onfé ica no pu de ser estudiado
rids que n la historia de € ta; ov 0, «quélla 0 i.be ser un -

resuncn croi1olégico de las teori s, sino que es r1cecesario buscar

y sefialar las relacioses causales, las disputas nire unas teo--
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rias y otras. Ademés, hay que relacionar a cada teoria en el -

contexto histbrico, social y politico en el que se enmarcan, - -
pues si no se procede asi, solo se lograria captar a las teorias
en su aspecto formal.

La conviccidn que so're lo anterior tenge, me ha llevado --
a sostener la idea de que la economia no =s esti@tica, es decir,
que su objeto ae estudio no permanece inmutable, ya que las teo-
rias y leyes econOmicas tienen una aplicabilidad limitada en el
tiempo, pues la problemftica econSmica que enfrentan las socie--
dades va cambiando segln los cambio-~ que se manifiesta en esta -
Gitima. -

Asil, para estudiar el progreso del pensamiento ecqondmico no
es posible medirlo por intervalos, pues el desarrollo de la eco-
nomia no se ha efectuado de manera uniforme. Aunado a lo ante--
rior, esti la cuestién de que los hechos econdmicos son una par-
te de lda_manifestaciones ce la vida social; de ahi se deriva --
la necesidad de vincular a los hechos econdémicos con la relacidn
que tienen con los hechos sociales, politicos e i?eolégicos.

En relacidén a esto Gltimo. desde el siglo pasado se ha desz
tado un debate en el terreno de la veflexibn econdmica entre las
dos corrientes del pensamien-o econdirico, estas son: el marxis-
ro y la escuela neoelésica; dic’a di juta r {leja posturas con--
tradictorias y 1 sta opuestis, en el citi’o de 1la consideracidn
lel & hito de estulio de la e 10 ia ¢ <de la p spectiva de ca-
2]

da a1na de las escuelas, pues la p ~ era eswuela acerca a la eco-

nomia a las otras cie.cias sociales (la historia, la sociologia)
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y la plantea que el objeto de 1la economia es investigar las le--
yes de las relaciones entre los hombres en el campo de la activi
dad econbmica., Asi, el hecho econfmico se manifiesta en las re-
laciones de los individuos a partir de su actividad econémica,
Mientras, la segunda escuela aproximaa la economia hacia los as-
pectos praxiolégicos y formales, planteando que el objeto de es-
tudio de la ecénomia es la relacidn del individuo con los produc
tos o c¢on los recursos en su bGsqueda de la maximizaciBbn de la -
satisfaccién o de la ganancia, asi el hecho econdmice es la reig
cidn del hombre individual con las cosas.

Ese conflicto ha dividido a la economia en dos caminos dis-
tintos y que incluso se repelen y que carecen de un lenguaje co-
mn, y dicha divisidén es frecuentemente escamoteada por los re--
presentantes de ambops grupos, pues unos a otros se niegan mutua-
mente, de tal forma que 1la confroﬁtaciﬁn de ambas orientaciones
no se da nada m&s en el plano de la interpretacién o de la com--
probacién de los hechos: Estd ligada a la interpretacidn de 1la
vida social, de la evolucidn y rumbo de lavida econdmica y so- -
cial.

Dicha confrontacibn no se puede entender dentro de la pers-
pectiva de 1a ciencia positivista, pues no es una disputa obje--
tiva; dcpe de de una t i1a de pesic &n anterior, preci ntifica.
Quizi la } es ncia de esa dicot “a n la ciencia eco Omica eca
un ar;' nto contra los ¢ nonc~ de 12 Dbjetividod ¢’ atifica.

Una forma de coiprender la confr ntaciin de 1 s escuelas --

”

que he mencionrado (aparte de abordar la critica que se establece
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entre ambas orientaciones) es analizar la estructura metodoldgi
ca que ha acompafiado al desarrollo de la economia. En aquélia
se puede apreciar que se han presentado una serie de posturas --
metodoldgicas que han sido el resultada de la incorporacidn de -
los métodos usados por otras ciencias a la economia, y ademis, -
se puede constatar que en la evolucidén de lareflexibdn cientifi--
ca han aparecido una serie de métodos y, consecuentemente, diver
sas explicaciones de locs fentmenos de la realidad; y como en &s-
ta se presentan una hetoregeneidad de formas de 1los fenémenos,.-
se han requerido a través del tiempo una diferencia de los méto-
dos de investigacién; e§ decir, que 1la investigacibn de distin--
tos aspectos de la realidad requiere una distinta actitud meto--
doldgica.

Asi, 1a economia, al ser una disciplina imersa dentro de 1z
actividad cientifica, no ha podido sustraerse a la problemitica
que ha enfrentado la reflexibn cientifica ensu devenir. Y se --
han presentado en el seno de la economia distintos m&todos que -
han intentado explicar el dmbito econémiceo, lo que ha conducido
a distintas explicaciones del funcionamiento de aquel; asi que,-
si existen diferentes métodos para explicar los hechos econdmi- -
cos cabe preguntarse jcudl de los métodos de andlisis que exis--
ten exﬁ]ican de mejor anera la 1c1lidad e n” ica?. Considero
e a prejunta nterior  *r°a n tien t ma de investigacidn; --
1N 7 v, mi int 16s n e te -t jo es alar gue no hay un

€to’o Gnicvo n ta cconoria y n *lte sent do 10 se pucde petri-

fizar n'nyGrn m€todo presto gue el conociricnto de la realidad -
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econémica ha ido cambiando a través del tiempo, correspondiendo

a los cambios que se han presentado en la estructura socio-econd
mica, de tal forma que representan sdolo una instancia entre la -
realidad y los intentos de explicacidén que de &sta se hacen y si

la realidad se ha estado transformando, resulta obvio que leos mé

todos también.

Finalmente, para entender la diferenciacidn de las posturas
tebricas y de los métodos de investigacidn de la economia, abor-
do a la economia desde la perspectiva de su fundamentacidn epis-
temolbgica; estudiando las cuatro principales escﬁelﬁs que a mi
parecer han determinado €l ulterior curso de la economia (la fi-
siocridsia, la escuela clisica, el marxismo y la escuelz neocli--
sica), se puede observar que cada una de ellas ha establecido el
objeto econbémico en diferentes niveles, lo que le he ha dado a -
cada escuela una postura epistemolbgica distinta anie_los hechos
econbmicos. Por tanto, el objeto de estudio de la economia de--
be establecerse en diferentes niveles, teniendo presente que las
teorias no encierran escencias eternas e inmutables, sino que --

solo brindan esquemas eficaces de captacién de la realidad.
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