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INTRODUCCION

En la actualidad aes indiscutible la influencia que ejercen
108 componentes del crecimiento poblacional en el procesc de
desarrollo de una sociedad en su conjunto, especialmente en
palses que, como México, enfrentan serios problemas derivados
del ritmo de crecimiento de la peoblacidn Yy su distribucisn

espacial,

Por un lado, la wortalidad se encuentra estrechamente
vinculada a las condiciones de bienestar, por ejemplo, las
facilidades de obtener los servicios de atencidn m=dica, log
sevvicios de seguridad social; las condiciones de higiena,

as!i como la distribucidén del ingresa, etc.

Por otro lado, su conducta reproductiva, consecuencia de
factores tales como la situacidn scondmica de los habitantes,
el porcentaje de participacidn de la poblacidn femenina en la

actividad, asi comoc la sducacidn de la misma.

Y como vltimo factor, la propensidn a trasladarse a otras
localidades para prosperar en su modo de vida, por medic de
la busqueda de mejores oportunidades de empleo, educacidn,
bienestar, etec, orcasionando efectozs tanto en los lugares de

origen como de destino.

En los lugares de origen, se presenta la pérdida de
recursos humanos valiosos para continuwar el desarrollo de
dichas areas: &sto podria significar en ciertos aspectos un
factor de equilibrico para la distribucidn social en el lugar
de origen, en la medida en que actda como “valvula de escape"
gue canaliza el creciwmiento demogriAfico que las nstrué&urag

econdmicas lotcales no pueden asimilar.

En log lugares de destino, 1los efectos se pueden presentar

a través del medio ambiente, por altas contaminaciones,



aumento de los gastos al incurvir en la formacidn y educacicn
de los migrantes y la incapacidad por parte de las diferentes
instituciones de prestar los servicios baisicos (agua,
drenaje, etc) a las agrupaciones de poblaciones nuevas Yy a

las ya existentes.

Inversamente, el crecimiento demograifico y sus componentes
inciden en la sociedad afectando la cowmposicicdtn de la
piramide de poblacién, modificando la proporcidén de sus

habitantes en edad de trabajar.

Lo anterior indica una compleja interrelacidn antre
variables econdmicas y demograficas, por lo que se ha
considerado que las tendencias da la poblacidn no deben
examinarse aisladamente, Sino de manera conjunta con 1l0S
diversos aspectos del desarrollo, ya que las condiciones
econdmicas y sociales afectan a los tres componentes del

crecimiento de la poblacisn.

El objetive de este trabajo es indagar sobre la
interraelacidn existente entre el crecimientce poblacional y
alguna de las caracteristicas del comple)o proceso de
desarrollo de Nueve Ledn. E1 primerco hace referencia al
crecimiento por migracidn, =1 cual seri medido por la tasa
media anual de crecimiento social. El segundo se refiere a la
evolucidn y estructura de la poblacidn econdmicamente activa
por ramas de actividad econdmica, aplicando un Indice da
Especializacidn Econdmica como indicador de " las ramas de
actividad Qque sostienen el desarrollo alcanzado por los
habitantes de las diferentes regiones'”’ (DLaz:1975, pp.59-83;
Ramos: 1975, pp.4-7 )y municipios (Var CAPITWLO III que
explica y profundiza en la utilidad de este indice) de - Nuevo
Ledn.

1/7H! criterio para delimitar los regicnes del estado de Nuewve
Lodn fue de acuerdo al concepto de espacio homogeneo.

—-a—



El anilisis tiene como punto de partida el afio dea 1940, ya
que se vuelve mas evidente en México, Y en particular en
Nuevo Ledn, una serie de Fendmenos (RQuintanilla.s/f) tales
como la industrializaciédn y la urbanizacidén, y aparejado a
dichos fendmenos se presenta @l crecimiento de la poblacidn,
creandose asl caentros poblacionales de importarncia (Area
Metropolitana de Monterrey), que dada la atraccidn que ejerce
la generacidn de empleos, conduce a cambios fundamentales ean

la distribucidn espacial de la poblacicn.

El periodo te anilisis es de 1940 a 1980, lo que permitiri
cbhservar el comportamiento de dicha relacidn en el tiempo. Se
usard la informacidn de 1os Censos de Poblacidn por lo que,
dade que los tltimos datos desglosados disponibles
correspondaen al Censc de 1980, se contituye en una limitacidn

de actualizacidn.

Tambi®én se wutilizan 1las estadisticas vitales sobre
nacimientos y defunciones proporcionadas por el Gobiernc del
Estado, lo que permitirad conocer la tasa media anual de
crecimiento rnatural por psricdos intercensales para de aqui
estimar la tasa de crecimiento social tcomponente

migratorio).

Las hipdtesis del trabajo son las siguientes:
1) Existe una relacidn entre el Indice de Especializacidn
Econdmica y la Categoria Migratoria de los municipios de
Nuevo Ledn. -~

Esta relacidn s puede establecer de la manera sigulente:
i.1) A mayor diversificacidn o funcionalidad, mayor capachdad

de atracciémn (categoria migratoria de Fuerte Ptraccidén).

1.2) tos municipios que tienen una sola actividad

(Unifuncinales) pertenecen a la categoria de Fuerte

_3_



Expulsidn.

Para probar las hipStesis, se utiliza la metodolopgia
propuesta por Gustavo Cabrera (1979, pp- 215-256) asi como
algunas pruebas estadisticas de independencia: 1a

Ji-Cuadrada, Tau de Kendall y &l Coeficiente de Contingencia.

En cuanto a la presentacisn del trabajo, éste se hace en

cinco capitulos:

CAPITULD PRIMERD. &:Revisan las teorias econdmicas generales
sobre movimientos de poblaciédn asi comoe algunos estudicos Yy

trabajos empiricos.

CAPITULD SEBUNDD. —Contiena urn analisis general del
crecimiento poblacional de Nuevo Ledsn y de las cinco
regiones; también se presenta la situacidn del crecimiento
por migracidn (crecimiento social) de 1940 a 1380 por
periocdos intercensales, asi ctomo cilculos sobre ®1 monto
absoluto de los saldos migratorios en los 51 municipios que

integran el Estado.

CAPITULD TERCERD.-Se reliza un anilisis sobre la aplicacidn
del Indice de Especializacidn Econdmica o Funcidn

Predominante por regiones y municipios.

CAPITULO CUARTO. -Presenta la prueba de la relacidn existente
entre el ntmerc de actividades econdmicas predominantes y la
categorfia migratoria, as{ como los resultados obtenfdos y
analisis de las hipdtesis. Se utiliza ia metodolongia
propuesta por Cabrera (1979, asf como algunas péqebas

estadisticas de independencia. *

El andlisis se realiza primero para el Estado y las

regiones, posteriormente por municipilios, con la finalidad de

—&y—



profundizar en dicho analisis.

CAPITULO QUINTD.-Contiene las conclusiones del estudio.



CAPITULO PRIMERDO



I. MARCO TEDRICO

Bajo el principio de que el erecimiento poblacional por
migracidén esta interrelacionadoc con la desigualdad agel
desarrollo econdémico regional (Arroyc:1990, pp.1-20) y dado
lo complejo que resulta el estudio e investigacion de dichos
fendmenos.

Este capitulo tiene el objetivo de presentar algunos
enfoques conceptuales sobre las teorlas econdmicas de los
movimientos de poblacidny asi comoc estudios o trabajos de
investigacidn que analizan el tema en cuestidn con la
finalidad de esclarecer dicho principio, ademas de contribuir
a conocer porgué se lleva a ctabo la migracidn interna, como Yy
dénde se localiza la problemitica que surge de éstas.

A. Teorias Econdmicas sobre la Movilidad Poblaeional.*/

£1 fendmeno de la migracidn interna, e€s un proceso social
que responde a causas estructurales, en peneral de iindole
econdmicaj dicho fenSmeno, adquiere una mayor importancia
cuando se ubica dentro de los cambios socicecondmicos de una

estructura apraria tradiciornal a una industrial moderna.

Dado 1o anterior, destacan: 1) EI1 Enfoque de la
Modernizacidng ) El Enfogue Histdriceo — Estructural y el 3)

El Enfoque Econdmico.

El primero, considera la migracidn interna como un proceso
de movilidad social, tomando a £sta como el eje principal del

cambio de una sociedad tradicional a una sociedad moderwna por

X

*/ E termino movitidad poblacional puede ser interprotado
como sindnimo do migracidn. segdn L. Rybakovsky: 1982,
Pp- 109-116.



lo que conducen a la migracidn rural - urbana en uno de los
mecanismos bisicos del proceso de transformacidén de una
estructura agraria a una industrial, transfiriendo poblacisn
del sector primario a los sectores secundaric y terciario, ¥
en el elemento principal del proceso de urbanizacidn y del
crecimiento de las ciudades, por 1o que se podria decir, qgue
las migraciones internas serian explicadas mas bien por la
presicon demografica en @l campo y por aspiraciones a mejores

niveles de vida.

Entvre los elementos tedrices que caracterizan el enfogque
de la Modernizacidn en el proceso de desarrcllo se distinguen
ceatro segin Germani (Muficoz, de Olivaira:1982,pp. J32-44;
Martens, Zemelman y Araujo:1982,p.25) 13

1°. La sociedad tradicional.

2%, Empieza a desintegrarse la sociedad tradicional.

3% se constituyen las sociedades duales, y

4% La movilidad social en masas, implicawndo las

siguientes etapas:

a) El estado de integracidn de 1la sociedad
tradicional.

bB) ta ruptura o desintegracidén de la misma.

c) El1 desplazamiento dé grupos o sectores sociales.

d) La movilizacidn objetiva; y adaptacidn de las
poblaciones en los lugares de destino.

e) La reintegracidn en una nueva estructura social,

econtmica, etc.

De lo anterior se desprende Que £l analizar la mipracidn

interna baje dicho enfoQque es incluir basicamente:

A) Los motivos para migrar, Qque abarca las: circunstancias

%
del lugar de origen Que estimulan el procest migratoric como
la influencia e imagen del lugar de destino en el lugar de

origen y la incidencia de ambos en la decisidn de migrar.



B) El andlisis del proceso wmigratorio, es decir, las
caracteristicas de la poblacitdn que migra y las

circunstancias del traslado.

C) La adaptacitn de los migrantes dentro del marco socaal

y cultural de la nueva sociedad.

E1l segdndo enfoque, considera que la migracidn interna
puede ser vista como una consecuancia del proceso de
desarrcllo capitalista de las sociedades centrales y las
periféricas dependientes, destacando las diferencias en
términos de los factores estructurales tales como - la

urbanizacidn, la industrializacidn, ete.

El analisis de 1la wigracidn interna desde el enfogue
Histdrico—Estructural, consiste en examinarlo con otros
procaescos globales como los mancionados anteriormente. Dicho

enfoque se caracteriza por los siguientes elementos tedricos:

1) La migracidn es analizada como un proceso social

interrelacionado con otras procesos globales.

2) El anilisis es histéricamente referido con-el objetivo
de establecen como se han formado los procesos migratorios,
como se modifican los diferentes flujos migratorios
dependiendo del desarrcllo alcanzado por el Estado en

cuestidn.

3) Las causas de la migracidn son buscadas ne dnicamente
en los anilisis de los lugares de origen y/0o en los de
destino;, sino que deben ser analizados en el contexto
regional en el que ocurren. Un anilisis de 165 procesos de
desarrollo intra e inter- regional en términos de sus
estructuras econdmicas, politicas, sociales Yy demograficas
puede llevar a un entendimiento mis adecuado de los procesos

migratorios.



Entre los autores en que se ha encontrado apove al Enfoque
Histérico—Estructural destacan, Arizpe (1978, pp.20-98) en un
analisis sobre las teorias Qpenerales de migracidédn entre
poblacidn y recursos, y 1 cual considera la migracidén como
un fendmeno estructural, ya que forma parte de ia
industrializacidén, urbanizacidén y produccidm en 21 campoc e
histdrico, ya gue las circunstancias histdricas en que se

produce l@ imptrimen modalidades particulares.

Ademas argumenta que los socidlogos Muffoz, Oliveira vy
Stern (1972) consideran que la explicacidn de los flujos
migratorics queda comprendida en la teoria gque explica el
desarrollc de la industrializacidgn y urbanizacidn, asi como
los cambios en la Agricultura. De igual forma, Singer (1972,
PP 4567 y Martens, Zemelman y Araujo:1982, pp 165-166)
postula que diferentes formas de industrializacidn

condicionan distintos modos histdricos de migracidn.

Otros aukores, Singer (1975), Stavenhagen (1972), Cardeso
y Faleto (1972), entre otros afirman lo contrario, es decir
que ha sido la concentracidn excesiva de actividades vy
capitales industriales en rCciertas ciudades 1lo que na
aumentado la distancia entre el sector moderno Yy el
tradicional impidiendo la extensidn de dichas actividades a

las zonas y ciudades del interior.

Hasta el momento se han seflalado brevemente algunas
caracteristicas da los dos enfoques mencionados. Es aobvio gue
tanto en las orientaciones tedricas como en las
investigaciones y estudios llevados a cabo se ha puesto un
énfasis casi exclusivo en las migraciones rural-urbanas y en
especial en las migraciores a las grandes Eiudades. Esto
tltimo ha sido determinado por un pequefic grupo de supuestos,

tanto a nivel tedrico como empirico:



S A) La wmigracidén rural-urbana es la determinante mas
importante del proceso de urbanizacidn gque se ha dado en los
pajises en proceso d@ desarrollo; particularmente en RAmé&rica
Latina.«(Joop 1977, pp. 19-97 y 187-195).

B) El1 componente principal del orecimiento de las prandes
ciudades son las migraciones del campo Sternz21979, pp 9-19)
las cuales juegan un papel importante en la tranmsformacidn de
la estructura econdtmica y social; es decir se consideran

parte del wmismo proceso de cambio.

C) Las deficiencias de la estructura agraria de nuestros
paisgs en términos del sistema de tenencia de la tierra, su
grado da concentracidn, el bajo nivel de inversionss en la
agricultura, los bajos niveles de productividad y la pobreza
son las principales responsables de las migraciones internas.

D) Los grandes flujos migratorios del campo a la ciudad,
aunados a la incapacidad del sector secundaric para
absorberlos, determinan que la mayor parte de los migrantes a
las grandes ciudades (México, Guadalajara, Monterrey, etc.)
no encuentren empleo en los sectores productivos y se vean
obligados a ejercer una gran variedad de actividades
improductivas situadas en el sector terciario de la economia.
(Mufioz, de Oliveira, y Stern :1977b, pp 75-91 ).

E) Lo anterior se traduce en que la migracidon se convierta
en un factor de marginalizacidn de sectores cada vez mas
amplios de la pablacisn urbana, en lugar de funcionar como
canal de movilidad de la poblacidn entre los diferentes

sectores. <

3
En cuanto al enfogque econdmico (Quintanilla: 1987, PR
1-11 y Shaw 21975, pp-. 959-101), s considera que es a partir
de la década de 105 cuarenta cuando se 1nicia el interés por

parte de los economistas para llevar a cabo estudios sobre el



fendmeno migratorio y su relacidn con el auge gque toman las
economl as de paises en vias de desarrollo; pero es hasta 1960
cuando surgen dos de los principales enfogques al estudio de
la migracidn interna, que toman como base el enfoque de Lewis
{1960, pp. 629-675 ), guien explica la migracidn como un
mecanismo de ajuste entre oferta y demanda de mano de obra,
trasladandose &sta de un sector apricola de subsistencia a un
sector moderno. Este traslado de 1la poblacidn es la que
inicia el proceso de movilidad rural—urbana, debido sobre
todo a la existencia de un diferencial de ingresos entre el
campo y la ciudad; es decir, entre el sector agricecla y el

moderno.

De lo anterior, surgen dos enfogques: el primeroc con
orientécién macrogcondmica, propuesteo por M. Todaro (1969, pp
136—-148) y el segundo con orientacidn microecondmica expuesto
por L.Sjaastad (1962, pp. 80-93).

El primer enfogue se basa en que la migracidn rural—urbana
se lleva a cabo tomando en cuenta dos variables principales:
1)la creacitdn de un diferencial de ingresos debido a un
exceso de oferta de mano de obra en el mercado de trabajo ael
sector rural, &) la probabilidad de obtener un tvrabajJo en el

sector urbano incentivando a los individuos a migrar.

El otro enfoque considera la migracidén come una forma de
inversidn, ya que los individuos se encuentram con la
incertidumbre de llevar a cabo la decisidn relacionada con la
expectativa de percibir ingresos mas altos o mas bajos,
dependienda de la situacidn a la que se enfrentan al llegar a

su lugar de destino.

Siguiendo el enfogque microeconémico, Nakosteen y Zimmer
(1980, pp- B840-8S5S1) calculan los rendimientos ;'la migracién
por medio de una regresidn de minimos cuadrados ordinarios
para el ingreszo de los trabajadores migrantes y para los que

permanecieron en los lugares de origen; en base a esoy se



estima una funcion para llevar a cabo la decisidén de migrar
la cual se establece en términos del diferencial de ingresos
en los lugares de origen y destino tomando en cuenta el

problema de la autoselectividad de los migrantes.

Otro enfoque relacionado al de Todaro, es el dge Cole vy
Sanders (1985, pp. 481-494) ;el cual explica los wmovimientos
de personas con diferenciales en educacicdn. Considera tres
sectores como puntos posibles de movilidad por parte de 1los
migrantes: 1) @l sector urbano moderno, 2) @l sector urbano
de subsistencia y 3) el sector rural de subsistenciag lo que
hacen que se considere a la migracidn cowmo urn fendmeno
dual, es decir, la tasa de mipgracidn como una composicidn de
migrantes dentro de los dos sectores urbanos. Estao udltimo
transforma al modelo de Todaro en un modelo de ecuaciones
simultaneas, de tal modo que se determinen los niveles de
salarios en los sectores urbano moderno y de subsistencia, Yy
conjuntamente la magnitud de los flujos migratorios a esos

dos sectorss que provienen del sector rural de subsistencia.

En general, la literatura econdmica se ha visto muy
influida por el Modelo de Todaro (1976) en el cual los
migfantes responden racionalmente a consideraciones
econdmicas y actdan para maximizar el valor presente de su
ingreso esperado. £1 ingreso urbano esperado esta determinado
por la tasa de salario urbano y la probabillidad de obtener un
trabajo en el sector urbano moderno, por 1o que la
probabilidad de encontrar un trabajo esta inversamente

relacionado a la tasa de desemplec abierto.

B.Estudios y Trabajos Empiricos.
&
Los estudios de la migracidn interna y su interrelacidn
con la desigualdad del desarrollo econdwmice y social ha
ocupado un lugar priritario en el gran ndmero de

investigaciones, perwitiendo conoccer un poco mas sobre los



flujos de migracidn interna en 21 pais, sobre todo en las
Entidades Federativas que cuentan con una gran produccidn ¥y
concentracicdn industrial, como es el caso de los Estados ae
MExico, Jalisco, Distrito Federal, Baja California,

CHihuahua, Nuevo Ledn.

f) Para el Gltimo Estado mencionado, se han realizado
investigaciones enfocadas al Hrea Metropolitana de Monterrey,
que dado su grado de desarvcllo e industrializacidn se ha
convertido en un polo de atraccidtn para las diferentes
poblacionigs, lo que provoca fuertes inorementos an su tasa de
cracimiento poblacional y repercusiones en €1 desarrollo

general del Estado de Nuavo Ledn.

Entre dicnhas investigaciones destacan: Quircga (1974,
pp-18-30) quien realiza un analisis sobre los grupos
poblacionales que s& trasladan an busca de mejores
situaciones ocupacionales, dichos grupos pravienen de
regiones de bajo nivel de desarrollo econdmico lo que implica
que el problema de subocupacidn y marginacidn rural se esté
trasladando a las ciudades, ademas de otros efectos negativos
coma la alta contaminacidn awmbiental, un aumente en 1la
incapacidad de prestar los servicios basicos
{agua, dranaje, l1uz) debido a que frecuentemente se establecen
en Areas no urbanizadas, etc. fomentando asi la existencia de

unt cinturdn de pobreza.

En un estudioc realizado en el Centro deé 1Investigaciones
Econdmicas, U.A.N.L. en conjunto con Population Research
Center de 1la Universidad de Texas ( 1967, pp.45-103 ¥y
107-128) se encontrd que el 59 por ciento de los migrantes
eran originarios de comunidades rurales. Yy vinievon
directamente a Monterrey con la esperanza detﬁencontrar un
trabajo, por lo que dadas las caracteristicas de 1a poblacidn
migrante logran concentrarse en ocupaciones de baje rmival de

especializacion y en sectores con subempleoc. ¢
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Otros autores como bBrowning y Feindt (1973, pp. 39-62)
MuMoz, de Oliveira y Stern (1977, pp. 61-75) enfatizan sobre
el desarrollo econdSmico de Monterrey como el motivo principal
del proceso migratorio, asf{ como en las diferencias
sociocecondmicas encontradas entre los migrantes, dependiéendo
del lugar donde provengan, es decir rural, wbano, etc.
(Mufioz, de Oliveira:1982, pp. 157—-171 y Quintanilla::1979, pp-
26~-33) como las causantes de la posicidn que logren ocupar an

@l lugar de destino.

Nos hemos dado cuenta, que en los trabajos publicados
sobre el tema, £l interés se ha enfocado sobre los metivos
que llevan a los individuos a migrar (Rothenberg:=21979, pp.
249-2539); Garrison:1982y pp. 197-2193.y Greernwood:1978, pp.
17-31), entre 1los que destacan Tfactores econdmicos, por
ejemploc el hecho de gque se encuentran en las Areas de destino
industrias en crecimiento oripina gque aumente el wnimero de
migrantes, pensando #stos en la posibilidad de que se formen
nuevas fuentes de empleoy; e incrementen su inmgresco medio en

respuesta a mayores oportunidades de ingreso.

Ademas, la concentracidn de las actividades econdmicas en
alghnas areas ha ocasionado un mayor namero de boblaciéh en
ellas, ya que los migrantes creen tener mayores posibilidades
de emplearse. Tedricamente se espera aque las regiones de
mayor tawmafNo de poblacidn estén mas diversificadas
econdmicamente dado Que tendrfanm una mayor autosuficaiencaa,
pues la maghnitud de su poblacidn proporcionaria un mayor
mercado para absorber su produccidn; es decir, las regiones
y/0o municipios con una estructura ocupacional mas
diversificada deben resultar con mayor -capacidad para
absoroer mano de obra. L.

%

ta migracidn podria considerarse como un mecarnlismo de

redistribucidn espacial de la poblacidn, que se adapta, a la

reorganizacidn espacial de las actividades econdmicas



(Singer. 1972).

Las actividades econdtmicas, asi comoc la participacidn de
la poblacidn econdmicamente activa en éstas se ha considerado
como un indicador del desarrcllo econdmico (Jusidman:1975, pp
1-3; Cabrera: 1979, pp. 215-256 y Garcla: 1982; pp. 226-237);
por 1o que dependiendo de 1la diversificacidn de las
actividades, asi como la especializacidn de la poblacidn en
unas cuantas actividades nos permite conocer las
posibilidades de desarrollo de urna determinada Area

geografica, asi como sk situacidn actual.

Es importante mencionar que la diversificacidn de las
actividades econdmicas, 6 observada comoc un factor de
atraccidn para los migrantes, ya que é&éstos observan 1la

posibilidad de lograr un trabaje mas remurnsrativo.

Rlgunos autores tales como Cabrera (1979, Pp. 225-238):
Unikel, Ruiz y Barza (1976, pp. 153—175) han encontrado gue a
madida qua hay mis actividades econdmicas (mayor
diversificacidn) en una regidn (o municipio) menor migracidn
Y pov otro lado, que las actividades del sector agropecuario
inducen a una mayor 1nhtensidad de la migracidn, aun Y cuando
haya diversificacidn de actividades, siempre gqua la primera
actividad s=sea 1la agropecuaria (Agricultura, Ganaderia,

Silvicultura, Caza y Pesca).

De ahi, la importancia de conocer la primera funcidn
predominante, ya que nos ayudaria a probar la hipdtesis que
asocia directamente la diversi ficacidn de funciones
econdmicas predominantes y un rapido crecimieﬂto demografico
{crecimiento por migracionl), ademis de conocer cuales son las
actividades que sostienen y contribuyen en A;yor o menor

orado al desarrollo de la poblacidn.



CAPITULO SEGUNDO



1. MOVILIDAD Y DISTRIBUCION POBLACIONAL

1. Introductcidn.

Como la mayoria de los fendmenos, ya sea sSociales,
econdmicos y politicos, el demografico es altamente complejo,
ya que influyen diversos factores tales como culturales,
psicolégicos,; econédmicos, sScociales, asi como las costumbres,
tradiciones y las coreencias religiosas, perc también las
formas de adaptacidn de la sociedad a l1los cambios en el

ambito de los recursos econdmicos y en los sistemas de-

valores personales y sociales.

Dado lo anterior y siendo los objetivos de este capitulo:

1)Conocer el comportamiento del crecimiento poblacional
{ fernndmeno demografico) en general, con la finalidao de
percatarnos sobre la situacidn gue presenta dicho fendmeno
desde el periocdo 1940-1980.

2)Distinguir la intensidad de la dinamica poblacionsal, por
regiones y municipios clasificando la tasa media anual de
crecimiento sorial por categoria migratoria y la estimacidn

del monto absocluto de los saldos migratorios.

2. Crecimiento Poblacional del Estado de Nuevo Ledn por

Regiones.

Ern 1940 21 Estado de Nuevo Ledn contaba con 541,147
habitantes ¥y en 1980 su poblacisn ascendid a 2'513,044
habitantes, es decir, en el lapz=o de 40 affos, su poblacidn se
incrementd en 364 por ciento, © sea que en 1980 su poblacidn

£

era 4.64 veces la poblacion de 15940,
En =1 decenio 1340-1950, resultd un 1ncremento absoluto de



199, 044 habitantes, con una tasa media anual de cCrecimiento
peométrico de 3. 10, dicha tasa cont inud aumentando
presentAndose la tasa mAs alta durante el decenio 1360-1970,
con un incremento abscluto de 615,841 habitantes; no obstante
el monto mayor de poblacidn en términos absolutos se

manifestd en el dltimo decenio.

El Estado ha sido divididd en 5 Regiones por el Comitée de
Planeacidén para el Desarrollo del Estado de Nuevo Ledn
{COPLADE) para fines de planeacidn socicgecondmica, Yy como
marco de referencia para impulsar su desarrollo y superar los
desequilibrios regionales caracterizados por una excesiva
concentracidn urbana y 1la dispersidén de la poblacidn en

pequefios poblados.

Dicha division se realizé tomando en cuenta los criterios
siguientes: a)La localizacidn geografica de 1os municiplios,
es decir, su proximidad para ser agrupados, blespecializacidn

econdmica y o) similitud de su medio ambiente.

Dado lo anterior, las 5 Regiones en que se dividid el
Estado de Nuevo Ledn son:
1)Area Metropolitana de Monterrey
2)Rengidn Periférica
3)Regidn Norte
4)Regidn Sur
S)Renidn Centro.

En 21 presente caplitulo se empieza el anAdlisis por el Area
Metropolitana de Monterrey, debido a que &8s g1 Area gque
concentra la mayor parte de la poblacicn de Nuevo Ledn
{aproximadamente 21 81 por ciento) por lo qu define 1lo0s

rasgos princapales de dicho Estado, ademas de generar



actividades que influyen sobre las demas regionesj) en
seguida, la Regidn Periférica ya que es la de mayor cercania

a la Metropolitana y la qgue recibe was directamente su

influencia.
Posteriormente la Regidn Norte, caracterizada por
presentar problemas de poca poblacidén, a causa de la

migracién de la miswma; la Regidn Sur, identificada como 1la
regidn gque presenta mayores indices de pobreza, y por dltimo
la Regidn Centro, parte de la cual constituye 1la regidn
citrica, ademis de que presenta altos indices de recursos

naturales aptos para ayudar al impulso de la agroindustria.

€l Area Metropolitana de Monterray es la zona conurbana de
la ciudad de Monterrey, se caracteriza por ser uno de 108
polos de atraccidn gue existen en nuestro pais, se encuentra
integrada desde 1974 por 7 municipios <(para fines del
siguiente anilisis se Supondri QqQue desde 1940 los 7
municipios son parte del Area Metropolitana de Montervreay) los
cuales son: RApodaca, Garza Garcia, General Escobedo,
Guadalupe, Monterrey, San Nicolas de 1los Garza y Santa

Catarina.

Dicha zona tenia una poblacidn de 212,353 habitantes en
1940, es5 decir el 39.24 por ciento de la poblacidn de todo el
Estado de Nuevo Ledn. Para 1950 su porcentaje aumentsd (S51.61
por ciento ) y ha seguido un ascenso debido al desarrcollo
econtmico, Social, cultural etec. que ha venido presentando
por 1o que para 1980 alcanzdéd una poblacidn de 19884,012 de
2513, 044 habitantes del Estadeo, representando el 79.11 por
ciento de la poblacidn de Nuevo Ledn.

.&

Un andlisis por periodos decenales nos indica que el
primer decenio 1940—-1930, representd® un crecaimiento
poblacional de 169,668 habitantes, o sea una tasa media anual

de crecimento geomitrico de 5.9 por ciento. En la deécada



siguiente, la tasa fue de 6.49 por ciento, con un incremento
abscluto de 334,461 habitantes. Para el decenio 1960 - 1970
el crecimiento de la poblacién fue de S5.88 por ciento y en el
tultimo decenio se hizo referencia a una tasa ae 4.65 pgor

ciento.

La Regidn Periférica comprende 159 municipios como Su
nombre lo indica se encuentran en la periferia del #frea
Metropolitana de Monterrey; dichos municipios son: Rbasolo,
Cadereyta Jimé&nez, Carmen, Ciénega de Flores, Dr. Gonzalez,
Garcia, General Zuazua, Hidalgo, Higueras, Juarez, Marin,

Mina, Pesqueria, Salinas Victoria y Santiago.

La poblacidn de esta regidn en 1940 era de 72,908
habitantes, incrementindose ligerawmente en 1950 a 74,522,
para descender a un menor nivel en 1960, affa en el que se
contaba con 72,886 habitantes, a partir de esa fecha va en
continuo aumento su poblacidén., En cuanto a la participacidn
de la poblacién de esta regidn en relacidn al total del
Estado, en 1940 representaba el 13.47 por ciento de 1a
poblacidn, disminuyendo continuamente para llegar a
representar en 1970 el 5.92 por ciento proporgién gque se

mant iene aproximadamente hasta 1980.

La Periférica por ser la mis cercana al Area Metropeolitana
de Montervrey fue la que inicid el é&xodo de poblacion a dicha
Area desde antes de 194Q0. Actualwmente dada esa cercania y el
desarrollo que ha tenido 1la infraestructura carretera asi
como los medios de transporte, muchas de ias localidades de
la Regidn Periférica se han constituido "Dormitorios" ya que
sus habitantes se desplazan diariamente a sus fuentes de
trabajo ubicadas en el fArea Metropolitanangge Mont erveys
ademas de gue se ha estado generando infraestructura para el
desarreollo de la Industria. Todo &5to ha influido al

incremento poblacional de las (ltimas décadas.



Por otro lado, un anilisis por periodoc decenal, nos indgica
que para el primer decenic 1940-1950, esta repgidn tuve un
incremento de 1,614 habitanteas. Para el periodo siguiente
results un descenso de 1,636 habitantes. En las dos dltimas
décadas la poblacidn crecid con una tasa media anual de 3.69
y 3.86 respectivamente. Este orecimiento se explica por lo

mencionado en &l paArrafo anterior.

l.a Regidén Norte comprenda 11 municipios, del pNorte vy
Noreste del Estado, colindando estos con Estados Unidos,
Coahuila, Tamaulipas y en la parte sur de la misma con las
Regiones Periférica y Centro. Los municipios son: Agualeguas,
AndAhuac, Bustamante, Cerralve, Gral. Treviffo, Lampazos de
Naranjo, Melchor Ocampo, Paras, Sabinas Hidalgo, Vallecillo y
Villaldama.

Estuvo poblada en 1940 por 59,329 habitantes de 541,147
del Estado de Nuevo Ledn, representando por ello el 10.96 por
cientec del total. A partir de esa fecha 1a participacidn
relativa de la poblacidn fue en descenso, €5 decir a B.84 en

1980 hasta 2.97 por ciento en 1980,

La poblacidn ha tenido incrementos muy modestos, e incluso
en 1960 presenta una disminucidn, siendo &stoc reflejo de un
escaso desarrollo scociocecondémico, lo que ha hecho que sus
habitantes emigren al Area Metropolitama de Monterrey Yy
principalmente hacia los Estados Unidos; siendo #sta una de
las regiones que cuentan con mayor tradicidn en la movilidad
pbacia el vecino pals del Norte en caracter de emiprantes,
muchos de los cuales tienen casa en 1 Estado de Nuevo Ledn y
en Estados Unidos. 1&

Dbservando 2l comportamiento de la poblacidn por periodos
decenales; se destacd lo siguiente: para el primer periodo

(1940-1950) se tuvoc un incremento absoluto de 6, 134



habitantes; &5 decir, una tasa media anual de crecimiento
geométrico de .96 por ciento. Para el periodo siguiente la
tasa fue negativa (-.635) debido a gque hubo una disminucidn de
la poblacidn total en 1960 de 4,194 con respecto a la
poblacién de 1970 . En el periocdo 1970-1980 se prasentd un
incremento absoluto de 7,916 habitantes, con una tasa wmedia

anual de crecimiento geométrico de 1.09 por ciento.

La Regidn Sur la forman siete wunicipiocs, parte de los
cuales se encuentran enclavados en la Sierra Madre Uriental
{Aramberri, Galeana, General Zaragoza, I[turbide, Rayones) vy
otra parte en el Rltiplanoc (Mier y Noriega, Dr. RArroyc vy

parte de Galeana).

En 1940 1la poblacidn estaba constituida por 759, 388
habitantes, representando €l 13.93 por ciento del Estado de
Nuevo Leoni dicha participacidn ha ido en descenso llegando a

representar solamente el 4.86 por ciento en 1980,

Dicha Regidn, €5 la que presenta caracteristicas de mayor
atraso en el Estado, a pesar de eso, 5uU poblacidn ha ido en
un reducido ascenso y su participacidn con respecto a todo el

Estadc ha sido cada vez menor.

Por Gltimo, l1a Regidn Centro la integran 11 municipios,
cinco de 1la zona citrica ¢ Montemorelas, Linares,
Hualahuises, General Teran y ARllende) y seis municipios
situados al norte de dicha zona (Los Rldamas, China, Dr.
Coss, Genevral Bravo, Los Herreras y Los Ramones) en la

porcidn oriental del Estado.

%
La poblacidn de la Regidn era en 1940 de 121,169
habitantes, es decir, el 22.39 por cientc de 1la poblacidn
Estatal se encontraba en esa regidn. Para los siguientes

affos, este porcentaje ha i1do en descenso, lo que para 1980



vino a representar el 7.15 de la poblacicn total del Estado.
Esta tendencia guizids es debido a que ofrece la Regisn
pequefias oportunidades para 6u poblacidén, ocasionando la

salida hacia otros lupares como los Estados Unidos. (ver
CUADRO 11-1 y Iji.2).

3. Categoria mMigratoria. Intensidad de 1a Dinamica

Poblacional. Un analisis por »egiones y municipios.

Ya se ha destacado la temdencia general observada en 1
Estado de Nuevo Ledn, en lo que se refiere a la evolucicdn de

la poblacidn total.

Nos ocuparemos ahora del crecimiento social, que
constituye uno de los omponentes del complejo fendmeno
demografico de la sociedad que ha contribuldo a acelerar 1la
cantidad de habitantes en el Estado al igual que en las
distintas regiones Yy mMuniciplos, los cuales han tenido
importantes contribuciones en la movilidad interestatal e
intraestatal en algunos casos absorbiendo y en otros
rechazando poblacidn.

Dado lo anterior y para fines de este trabajo se presentan
@stimaciones del crecimiento social, producto de la
interaccidn de sus dos componentes basicos: la inmigracidédn vy
la emigracidn, le gque puede dar lugar a saldos netos

positivos o negativos.

El crecimiento social de la poblacidn se estimd por medio
de la diferencia entre la tasa de crecimiento intercenzal de
la poblacién y la tasa de crecimiento natural.{ Ver CURDRO
I11.4). Esta tasa de crecimiento social tfue .l'\til.lzada para
establecer las categorias migratorias por periodos
intercensales de 1940 a 1980 (gsegun el CURDRD 11.3) para los

31 municipios gue lo integran.



De acuerdo a los, resultados obtenidos scobre la tasa media
anual de crecimiento sccial de Nueve Ledn, los dos primeraos
decenios resultaron tener una Categoria Migratoria de
Equilibric leo que significa una compensacidén de la emigracidn
con la inmigracidn. Para las dos dltimas decadas, la tasa de
crecimiento sorcial results en la Cateporia de Atraccidn dado
el desarrrollo econdmico, social, cultural, etc alcanzado por
el Estado y su Area Metropolitana de Monterrey, por lo que
convierten a ¢sta dltima en una zona predominantemente
industrial, ocupando €1 segundo lugar en el pais y reforzando

asi el que se le considere un polo de atraccidn.

En 21 periocdo 1940-1960 a pesar de que se presentd una
tasa maedia anual de crecimiento social de equilibrio, nos
damos cuenta que hubo una gamancia de peoblacidn, la que para
el decenio 1960-1970 resultara de Atraccidén la Categoria
Migratoria. (ver CUADRO I1.5).

Otra perspectiva para conocer un poco mas sobre el
fendmenoe migratorio es la realizacidn de cAlculos referentes
a saldos migratorios netos. Estos saldos nos permiten conocer
cifras en numeros absolutos de la cantidad de personas que
estin en movilidad (emigracidn e irmigracidn) de tode el
Estado de Nuevo Ledn. (ver CUADROD 11.6).

Las estimaciones de saldos migratorios las cuales fueron
captadas por medic del método residual, nos permitid conocer
el porcentaje de incremento poblac:onal resultado de saldos
migratorios. Dado lo anterior se puede observar gque entre
1940 y 1990 se estim® una ganancia de poblacidrn por migracidn
de 11,178 habitantes, qQue representd el S5.62 ﬂor ciento del
cracimiento Que tuvo la poblacidn en el periodo, para las dos
siguientes décadas hasta 1970 se presentaron aument os

considerables en la poblacidn por migracidn, después de dicho



affio, es decir en la Gltima década el saldo migratorioc tomd la
cifra de 153, 369 representando un descenso a 18.74 por ciento
lo que representa el porcentaje de incremento aque tuvo la

poblacidn en 1970—1380 por migracidn.

El crecimiento social de la poblacion del Area
Metropolitana de Monterrey y el de 1las demas Regiones, ha
sido caleculado siguiendo el método utilizado para el Estado
de Nuevo tedn, por lo gque segdn los datos sobre tasa de
crecimiento social, ¢sta resultd de 3.39 en el decenio
1940—-1950, continuando en descenso hasta colocarse en una
tasa de 1.41 en el periodo 1970-1980.

A pesar del anterior descenso, 21 saldo migratorioc fue en
continuo aumento, siendo la ganancia de poblacidon de 153,455
en la deécada 1940-1950, mientras que entre 1970-1980 dicho
saldo migratorio ascendid a 269,631 habitantes, representando

casi el doble del registrado en la primera década.

Tomando en consideracidn las tasas de crecimiento social,
la categoria migratoria del RArea Metropolitana oe Monterrey
fue de Fuerte Atraccidn desde 1940-1970 y en 1970-1980 pasa a

la categoria de fAtraccidn migratoria. {(ver CURADRO 11.7).

Los municipios del 6Area Metropolitana de Monterrey
presentaron las siguientes tasas de crecimiento social por
periodos decenales: en el primer decenic Rpodata Yy General
Escobedo resultaron con tasas negativasy, por lo que se
ubicarcn en 1la categoria migratoria de Fuerte Expulsién y
Equilibrio respectivamente; los cinco restantes tenian una
tasa de crecimientoc social positiva, con uﬁg categovria de

Fuerte Atraccidn. 5,

En el perilodo 1950—-1960;, los municipios mencionados en gl

parrafo anterior, continuaron con tasas de crecimiento social



negativas, pero Ccon una categoria migratoria de Expulsidn
para el primero y segundo municipioj} en lo gue respecta a los
que tenian tasas de crecimiento social positivas éstas
corvrespondieron a San Nicolas de los Garza y Garza Garcia,
los cuales presentaron las tasas mas altasy; lo que permitid

ubicarlos en una categoria migratoria de Fuerte Atraccidm

En el penultimo decenio, las tasas positivas mAs elevadas
de crecimiento social estaban en General E£scobedo, Guadaiupe
y Garza BGarciaj sclamente el municipio de Monterrey resultd
con una tasa de crecimiento natural mayor a la tasa de
crecimiento total, rlasificandose en una categoria migratoria

de Equilibrio.

En la Gltima decada, unicamente el municipio de Monterrey
se presentd con una tasa de cCrecimiento social negativa,
resultando con una categoria migratoria de Fuerte Expulsidén,
los demis tenian tasas de crecimiento scocial positivas y en

la categoria de Fuerte RAtraccidn.

De 1los resultados obtenidos sobre los saldos migratorios
de los municipicos del Area Metropolitana de Monterrey (ver
CUADRO II.12), en los primeros dos decenios, los municipios
de ARApodaca y General Escobedo tuvieron una pérdida de
poblacidn de 1,556 y 37 habitantes en el primer periodoe
respectivamente y 630 y 1,030 habitantes en el siguiente

decenioc.

En 1960-1970 y 1970-1980, el municipic de Montervrey, fue
el tnico de dicha aArea Que resultd con un saldo de poblacidn
negativo de 43,811 y 212,455 nabitantes respectivamente, los
demas municipios del Area presentaron Gpa ganancia de
poblacian; entre 1os municipios que tuvieron los mayores
montos se encontraban: Guadalupe, San NicolAs de los Garza vy

Santa Catarina.



El crecimient® social de 1la poblacidn de la Regidn
Periférica como se menciond anteriormente se obtuvo por la
diferencia entre 1la tasa media anual de crecimiento
intercensal y la tasa media anual de crecimiento natural.
(ver CUADRO 11.8)

ia tasa de crecimiento social fue regativa en los dos
decenios que median entre 1940 y 1960, tomande su mayor valor
abscluto en &8l decenio 1950-1960. Apartir de 1960 se
incrementa dicha tasa llegando a ser en 21 perioda 1970-1980

de .70 por ciento.

Con dicha tasa Se determind la categoria migratoria,
siendo de fuerte expulsidn de 1940 a 1960. En 1960-1970, con
un ligero Ssaldo nepativo resultd de una categoria de
equilibrio y en la década 1970-1980 pasa a saer de Atraccidn
Migratoria.

En cuanto a la estimacidn de 10s saldos migratorios de
dicha regidn, &stos resultaron negativos para los das
primeros decenios con un total de 33,182 habitantes y 30,963

respectivamente. .

Para 1960-1970,el saldo migratorio results de 1,893, es
decir una mayor emigracion con respecto a la inmigracidn de
poblacidn en dichoe periodo, para €1 yUltimo decenio resultd

con una ganancia de poblacidn de 10,523 habitantes.

El calculo de la tasa e crecimiento social, nos aindica la
tasa de corecimiento de la poblacidn por migracidn v
permitiendo concocer la intensidad de la misma y clasificando

asi los municipios por categoria migratoria. 5

En el primer decenio, se presentaron tasas medias anuales

de crecimiento social negativas en todos los municip:os con



ecepcidn del municipic de Hidalgo, cuya tasa anual de
crecimiento de la poblacidn total fue mayor a la tasa wmedia
anual de crecimiento natural, es decir, una tasa de migracidén
de 1.58 clasificandose en la categorlia de Atraccecidn, los

restantes municipios resultaron de fuerte expulsidn.

En el periodo 1950-1960, los 15 municipios de la Regidn
Periférica resultaron con tasa de crecimiento natural mayores
a4 la tasa de crecimiento de la poblacidén total, por lo gues la
categori{a migratoria fue de expulsidn a excepcidn del
municipio de Ciénega de Flores que tomd una tasa media anual
de crecimiento social de .65 con una categoria migratoria de

Expulsidn.

En el pendyltimo decenio la situacidn que presentaron los
15 municipiocs fue la siguiente: solamente S municipios con
una tasa negativa, ¢stos fueron: Salinas Victoria, Mina, Dr.
Gonzalez , los cuales pertenecian a ia categoria migratoria
de fuerte expulsidn, 21 municipio de Cadereyta Jimenez en la
categoria de expulsidrn,el de Higueras en la categoria de
equilibrio y demas municipios en la categoria migratoria de

Atraccidn y Fuerte Atraccidn.

En 19701980 1los municipios clasificados de Rtraccidn
fueron cuatro, cinco de fuerte atraccidn , tres de Egquilibrio

y tres municipios de Expulsidn

En cuanto a los resultados obtenidos sabre 105 Saldos
Migratorios de la Regidn Periférica (ver CURDRD 11.13) en el
periodo 1940-1980 fueron:

En 1940-1950, solo el municipio de Hzcglgo obtuvo una
ganancia de 583 habitantes, los demas presentaron pérdidas de

poblacidne.

En el decenio siguiente, los municiplos qgue resultaron
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con mayor salida de poblacidn en términos absolutos fueron:
Cadereyta Jiménez con 8,456 habitantes, Pesqueria 3,300 y

Salinas Victoria con un montao de 3235 habitantes.

En el pendltime periocdo, fueron S 1los municipios qQue
resultaron con saidos negativos, +&stos fueron:Salinas
Victoria, Mina y Dr. BGonzAlez, Cadereyta Jiméngz, los cuales
pertenecian a la categoria wigratoria de Fuerte Expulsidn y
el municipic de Higueras se ubicd en la categoria de
Equilibrio y los restantes 10 municipios tenfan una categoria
de Atraccidn (5 municipios) y de Fuerte RAtraccidn (5

municipios).

En el decenioc 1970-1980, 1lo0s mumicipios de Dr. Gonzilez,
Higueras, Mina, Pesqueria v Sant tago tenian saldos

migratorios negativos.

En 1o que respecta a la Regidn Norte (ver CURDRLY 11.9)1la
tasa media anual de crecimiento social, resultd menor de
-1.59, lo gue se ubicd en la categoria de Fuerte Expulsidn
para el periode de estudio 1940-1980, debido a qgue su

poblacidn emigraba por las causas ya mencionadas. antaes.

Para complementar los resultados sSobre el corecimiento
social, se realizaron calculos sobre saldos migratorios (ver
CUADRO IX.14), los cuales demostrarcon una perdida de
poblacidn de 22,210 en el primer decenio, para la década
siguiente, dado gue la tasa de crecimiento scocial fue de 4.14
conn signo negativo su saldo resultd de 32,450. Por ultimo, en
los periodos 1960—1970 y 1970-1980 el saldo migratorio
también correspondid al comportamiento &g =11 tasa ae
crecimiento sorial respectivo a dichos period&s siendo &stos

de 18,822 y 15,739 para cada decenio.
Los resultados obtenidos sobre las tasas de crecimiento



poblacional fueron los siguientes: en el primer decenio
(1940-1950), los municipios corn una tasa de crecimiento de la
poblacidn total mayor a las tasa de corecimiento natural
resultaron con una tasa media arnual de corecimientae social
positiva, lo que significd estar en la categoria migratoria
de Atraccidn, Fuerte Atraccidn o Equilibrio , dependiendo dei
rango en Que se lograse establecer segin la tabla del CURDRO
II.3.

Dado lc anterior, se observd que solamente en la primera
dérada y en 21 municipio de Anahuac la tasa wmedia anual de
crecimniento total resultd wmayor a 1l1a tasa media de
crecimniento matural, por lo gue fue el uUnico municipio de
Atraccidn, con una tasa media anual de crecimiento social de

1.07 y con una ganantia de poblacién de 2,911 nabitantes.

En el decenio 1350-1960, todos los municipios se
encontraban ern la Categoria Migratoria de Fuerte Expulsidn
presentando 1os municipios de Bustamante, Rgualeguas y
Lampazos de Narango los mayores valores absolutos en su tasa

media anual de crecimiento social.

En el peniltimo decenio, los municipios que cambiaron a la
Categoria de Expulsisn fueron Agualeguas con una tasa media
anual de crecimiento social negativa de 1.594 y una salida de
856 habitantes,Sabinas Hidalgo con 1.04 y la pérdida de 1,941
habitantes; dos municipios pasaron a la Categoria Migratoria
de Equilibrio, #stos tueron: Cerralvo con un saldo nepgativo
de .27 y Lampazos de Naranjo con .46 y una saliga de

poblacidn de 194 y 210 habitantes respectaivamente.

En 1 decenio 1970-1980, solamente loéh municipios oe
Anahuac, tampazos de Naranj)o y Sabinas Hldalgé-se encontraron

en la Categoria Migratoria de Expulsidn.



DPado que en la Regidn Sur la tasa media anual oe
crecimiento natural resultd ser mayor a la tasa media anual
de crecimiento de la poblacidén total y dados los elementos
que caracterizan la Regidn Sur s ha manifestado como una
zona de fuerte expulsidn durante todo el periocdo de anidlisis.
Ademas de los resultados sobre la tasa media anual de
crecimiento social, é¢stos nes indican que para el periodo
1940-1950 fue una tasa de 1. 73 negativo con un monto de saldo
migratorio igual a 24,250 lo que indicd una pérdida neta de
habitantes en la regidn. Para el utltimo . periodo decenal 1la
tasa media anual de crecimiento social fue de 3.79 nepgativo
con un saldo de 60,037 en pérdida de poblaéién. Estas cifras
ratifican 1 que 5S5e le considere una AaArea de Fuerte

Expul sidnia.

La tasa de crecimiento social ha sido tomada por municipio
Y regidn respectiva con 1la finalidad de clasificar el
crecimiento de la poblacidn por intensidad migratoria como se

ha venido seflalando anteriormente. (ver CURDRD 1]1.10),

Dicha clasificacidn resultd de la forma siguiente: en g1
primer decenio, solamente 1 municipio de General Zaragoza
tuvo una tasa media anual de crecimiento social positiva de
-68, con una categoria migratoria de atraccidn. Los seis
restantes municipios, presentaron tasas medias anuales de
crecimiento sorial negativas, con categorias migratorias de

Expulsidn y Fuerte Expulsidn.

En el periodo 1350-1960, los siete municiplos pasaron a

formar parte de la categoria de Fuerte Expulsidn-

En el decenioc 1960-1970, los municiplos de.&Dr. Arvroyo,
Galeana, Iturbide, Mier y Noriega y Rayones continuaron en la
misma categoria del decenio anterior y los demas municipios

cambiaron a una categoria migratoria de Expulsidn.



£En el dltimo perliodo decenal, los si1ete municipos
volvieron a ser parte de ia categoria migratoria de Fuerte

Expulsidn.

En cuanto a los resultados scobre Saldos Migratorios {(ver
CUADRO 1I.15)35 en el primer decenio presentd una ganancia de
poblacion de 406 habitantes, 105 demis municipios resultaron

con uma pérdida de poblacidn.

En el periode 1950-1980, los siete municipios de la Region
Sur tenian salidas de poblacidn.

En cuanto a la Regidn LCentro, presentd resultados
similares en lo que respecta a su tasa de crecimiento social,
reflejando una categoria de fuerte expulsidn en todos 1los
decenios a excepcidn del decenic 1360-1970 que fue de
Expulsidn. (ver CUARDRO 11.11).

lLas cifras de salaos miigratorios equivalen al
comportamiento que tuvo 21 crecimiento social, estos saldos
resultaron con pérdida de habitantes (saldos negativos) en
cada periodo intercensal de analisis (ver CUADRD [1.16).En el
perfode 1940-1950, resultd una emigracidén méyor a ila
inmigracidn por 62,635 habiténtes Yy para la década siguiente
dicha poblacidn fue de 58,3623 en los dos UGltimos decenios,
continud la ganancia de la emigracidn de la poblacidn , &n el
el primevo fue de un montao de 17,778 y en el segundo de
514009 habitantes respectlvamente para cada periodo

intercensal.

El crecimiento social componente ged crecimiento
poblacional present® los siguientes resultados .por periodos

decenales:

En cuanto al crecimiento poblaciconal por migracién de 1la

Regidén Centro los once municigios gue la integran  fueron



negativas, lo que significd que la tasa media anual de

crecimiento natural fue mayor a la tasa de crescimiento total.

En 2l pericdo 1360-1970, £l municipio de Linares, resultd
con una tasa media anual de crecimients social negativa y  en
una categoria migratoria de Equilibrio. Todos los diez
municipios restantes presentaron tasas wmedias anuales de
crecimiento social negatiéas, pera ubicindose en la categoria

migratoria de Fuerte Expulsidn y de Expulsidn.

Evnn 1970-1980, los once municipios tuvieron tasas medias
anuales de crecimiento natural mayores a 1as totales,
registrando 1los municipios de Allende y Montemorelos una
categoria migratoria de Expulsidn y los nueve municipios

restantes de Fuerte Expulsidn

En lo que respecta a 1los resultados obtenldos de 1las
cifras absolutas de saldos migratorios de la Region Centro se

tuvo durante el periodo 1940-1980 pérdidas de poblacidn.

En el perifiodo 1940-1950, los municipios con saldos
negativos mayores fueron: Linares con la pérdida de 16,035
habitantes, Montemorelos con un total de 11,648 habitantes ¥y
Seneral Teridn con una salida de §&,448 personas de dicho

municipio.

En la segpunda decada 1950-1960, la mayor salida de
habitantes en la Regidn Centro fue por parte de los

municipios de Linares, Montemorelos y Los Ramones.

Para el periodo 1960-1980, los once municip;os se ubicaron
en la categoria migratoria de Expulsidn, Fuertéh Expulsidn Yy
Equilibrio y con saldos migratorios rnegativos y en €1 dltaimo
decenio 105 municipios que destacaron por ser los de mayores

saldos fueron: Linares, Montemorelos y General Teran.



En conclusidén podria decirse gue:

1)E]1 corocer el crecimiento poblacional de 1940 a 1980 dgel
Estado de Nuevo Ledn nos permite comprobar la importancia del
crecimiento social y natural en la participacicen del auvmento

poblacional.

2)La tasa de crecimiento social nes indica la intensidad
de la migracidn de cada una de las Regiones del Estado de
Nueve Ledn. Durante el periodo 1940-1980, el Area
Metropolitana de Monterrey presentd una tasa positiva lo que
significa ser considerada una Area de fuerte atracecidn de

1940-1970 y de atraccidn para el dltimo decenio.

3)Las demas regiones resultaron en el pericdo de analisis
con tasas de crecimiento social rnegativas, Scolamente en el
Gltimo periodo decenal 1la Repidén Periférica presentd un

crecimiento social positivo.

4)Para conocer las cifras absolutas sobre 1los habitantes
que estan en movilidad {(emigracidén e inmigracidén) del Estado
s estimaron saldos mipratorios para las regiones y
municipios. Dichas cifras nos mostraron los sifjuientes
resultados: En 21 primer decenio (1940-1950) &1 Area
Metiropclitana de Monterrey presentd un saido de 153,435
habitantes, lo cual continud &n aumento hasta llegar a 1la
cifra de 269, 631 personas €n el decenio 1970-1980. Unicamente
la Regidn Periférica en el gltimo decenio resultd con un
saldo migratorio positivo de 10,523 habitantes y los primeros
tres decenios cilfras negativas.
tas Regiones Norte, Sur y Centro preséptaron saldos
negativaos, siendo la segunda region mencionada la que

manifestd los montos mayores en salida de poblacidn.
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111.CATEGORIA ECONOMICA SEBUN INDICE DE ESPECIALIZACION
ECONOMICA

1. Introduccidn

Los habitantes de cualquier espacio geografico no se
encuentran uniformemente distribuidos en la superficie de su
territorioc. La composicidn de la poblacidn en las diferentes
ramas de actividad econdmica tampoco SsSon homdgensas en el
espacio lo que lleva a observar acentuadas diferencias segon
el grade de desarrollo econdmico y social de las regiones que

componen el Estado de Nuevo LedHn.

La distribucidn espacial de la poblacidn de un pais o
regiédn esta sufriendo continuamente cambios mas o© manos
rapidos, dependiendo del dinamismo y grado de desarvollo desu
economia y cambios en la estructura social, cowmo es el
traslado de una sociedad pre—industrial a otra sociedad de

tipo industrial.

Tales cambios o redistribucidn de la poblacidn, se pueden
realizar a traveés de dos vias: el crecimiento natural y el

desplazamientc migratorio.

Dichos desplazamientos geograficos de la poblacidn son
principalmente una respuesta a la distribucidédn de iggracursos
productivos ¥y a la posibilidad de que los nuevoshabitantes en
los lugares de destino encuentren ftuentes _ggempleoi por lo
que £l grado de desarvrollo de un Estado,region y/o© municipio,
ejerce una atraccion fuerte en 1o guerespecta a la decisidn
de migrar, tal decisién esta tambidnen ﬁynciOn de la

intensidad de los elementos de rechaze en lazora de oripgpen.

Ademis, puede observarse que entre al grado de desarrollo
de una regidn y los movimientos migratorios existe una

causalidad reciproca; es decair, cuanto mas alto sea el grado
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de desarrollo de un Estado (regidn y/o municipiro), mayor sera
1a atraccidn que ejerza scbre los migrantes, siendo éstos
quienes por su calidad pueden contribuir a la prosperidad

regional.

Siendo 21 desarrrcolloco econdmico un factor de gran
importancia para la wmovilidad de la poblacisn , z2 ha
considerado la estructura econdmica segun ramas de actividad
(se tomara la P.E.A. por Ramas de Actividad Ajustada) comouna
base para estimar las actividades econdmicas &n que se
especializa un municipic y/o regidn, por lo que a partir de
éstas se podria sefalar cuiles presentan ciertas ventajas

comparativas para 21 establecimiento de los diversaos Qrupos

poblacionales.

Lo anterior se llevara a cabo aplicando el Indice de
Especializacidn Econdmica {I.E.E.) a la Poblacidén
Econdmicamante Activa (P.E.A.) por Ramas de Actividad desde
1940 a 1980. Se presenta primero 2] significado, wutilidad y
desventajas del Indice. Posteriormente se& realizan algunos
ajustes a los datos scobre P.E.R. con la finalidad de llevar a
cabo 1la aplicacien de dicho indice Yy el anilisis de los

resultados ( los ajustes son presentados en el ANEXD
METODOLOGICO ).

El analisis permitira conocer la distribucidn de la P.E.A.
de las 5 regiones y municipios en las actividades econdmicas
(ntmeroc de actividades predominantes) por afio censal, asicomo
la evolucidn de la misma en las diferentes ramas deactividad
econdmica, considerandose é&sto como un segundo pasgopara
llevar a cabo la verificacidn de las hipstesisplanteadas en
la INTRODUCCION y destacando 1a d;stribucién_ﬁé}as regiones y
municipios en las actividades econdmicas (nimero de
actividades predominantes ) por afio censal, asicomo la
distribucidn de las actividades segun el orden dezmportancaa

en los S1 municipicos y por ultimo los cambirogsexperimentados



en el namero de actividades econdmicas porperiodo intercensal

y segiin la primera actividad.
2. Indice de Especializacidn Econdmica

El Indice de Especializacidn Econdmica sefiala la
importancia relativa de cada una de las ramas de actividad
ecorndmica de las regiones o wmunicipios, al analizarse con
respecto a las ramas econdmicas correspondientes al total dgel
Estado de Nuevo Ledn. Mediante su aplicacicon se pretende
analizar la estructura scondmica del Estado por medio de 1la
estimacidn de las actividades gcondmicas 2n que se
especializan las regiones y municipios. A partir de ani se
podra sefialar cuiles municipios y/o regiones presentanciertas
ventajas comparativas al encornitrarse giversificadas {(con
respecto al numerc de yramas de actividad predominantes)en

relacidn a 1os Qque no presentan dicha caracteristica.

Dadas las diferencias que se pueden presentar en el ndmero
de actividades econdmicas predominantes se clasificaron en 4
tipos: unifuncional, bifurcional, semidiversificados Yy
diversificados segtn resultaran con una, dos, tres y cuatro o

mas funciones predominantes respectivamente.

Una regidn y/o municipios puede tener una sola funcidn
predominante ¢ varias, alcanzando un maAximo de n—-1 ( "n® son

las ramas de actividad).

La expresidn matemitica del indice es la siguiente
S = ei/et - Ei/EX en donde: )
S = es el ndimero absoluto de P.E.A. en la rana de actividad
wivy S
ex= gs 1la poblacidn econdmicamente activa {p.e2.a)

regional y municipal en la actividad “i"j

Ei= ps la poblaridn econdmicamente activa del tstado en
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la actividad "i"j;
et= es la poblaciédn econdmicamente activa total regional

y municipal;

Et= es la poblacidn econdmicamente activa total del Estado.

Esta forma es apropiada Gnicamente para comparaciones
intra—regiones o© municipios, pero en términos relativos
permite realizar comparaciones intra e inter municipios o
regiones. Esto dltimo se logra dividiendo el indice en forma
absoluta entre la P.E.R. total, regional © municipal o entre

el total de la P.E.A.excedente:

( ei—-at/Et) (Ei)

Se optd por la primera forma relativa, por lo sencillo de
obtenaer el cialculo. La expresidn relativa finalmente

utilizada en #ste trabajo es la siguiente:

(ei— et/Et) (Ei)
S = = pi/et — Ei/Et.
et

~

Dicho indice ha sido utilizado en algunos estudios entre
los que se encuentran el realizado por Unikel, Chiapettoc vy
Garza (1976, pp. 159-175) el cual define el indice como una
herramienta que permite clasificar las principales ciudades
segun su funcidn predominante utilizando como caracteristica
fundamental la estructura de la mano de obra por ramas de

actividad.

Otros autores como Garza (1980, pp. &6y ITrevifio (1949, p.
34) consideran que al aplicar el 1.E.E. no esugon_lgfinalxdad
de conocer la dinaAmita urbana de los muniéiplos(estudio
realizado para el Area Metropolitana de Monterreypor
municiplios.) como lo intenta la teoria base econdmica,sino

simplemente estaimar las activadades bisicas, es decilr, come un



indicador de la especializacidn industrial; ademassefalan

algunas limitaciones a dicho indice, tales como:

1)En primer lugar, no permite conocer la importancia
industrial absoluta de una poblacidn ya que es una medida

relativa.

2)Tampoco sefjala la magnitud de las ramas que determinancomo

bAsicas.

3)Solamente es un indicador de la naturaleza de la estructura

industrial.

Dado lo anterior, el Indice de Especializacidn Econdmicase
utiliza en este capitulc con fines mas bien deserip@ixggpue
explicativos, es decir como un factor gue facilita el
entendimiento de la estructura econdmica de una ciudad o6

regidn y su relacidn con otras.

El estudio realizado por Garza(1980, pp. 2-67 ) parte dela
premisa de que es urgente frenar la concentracion
econdmica—demografica ya que trawe efectos negativos talescomo
fuertes desigualdades regionales, costos sociales altos,
multiplicacidén de la problemitica urbanistico social, setc.por
lo que una forma de colaborar a la posible solucidn dedicha
problematica @s primero, i1dentificar la distvibucidngspacial
de las actividades econdmicas conociendo laubicacidn de la
Tfuerza de trabajo en las dJdiferentes ramas _deactividad con

referencia en las diferentes regiones _delfstado de anilisis.

Cabrera (1979, p.217) considera que 3‘135 funciones
predominantes a traves del excedente porcentudl de P.E.A. en
una determinada rama de actividad econdmica puede

interpretarse de dos maneras:

“A)Como un indicador de especilalizacidn economica que



satisface las necesidades locales y de otras vegiones a las

qQue se les exporta bienes y servicios, O bien

Blcomo un indicador grueso de subempleoc al existir un e)xceso
relative de la p.e-a. con respecto a la wnacional (en este
trabajo se hace referencia con respecto al Estado) de
actividades intensivas de mano de obra y de baja
productividad. Es importante nacer mencidén que esta

clasificacidn permwite estimaciones de desempleo’.

Dado que las divisiones por ramas de actividad econdmica
utilizadas en los Censos de Poblacidn de 1940 a 1980 son muy
complejas, debido a que se realizaron varios cambios en la
clasificacidn durante dichos periocdos, Son necesarios algunos
ajustes para cada afio censal (Ver ANEXO METODOLOGICD), lo que
posteriormente nos facilitarda un anilisis comparativo en el
tiempo y aplicacidn del +Indice de E£speciaslizacidén Econdmica:

para los fines citados anteriormente.
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2. Funcidn Predominante y kspecializacizn Econdmica por Rawmas

de Actividad Econdmica de la P.E.AR. de 1940 — 1980.

El1 Estado de Nuevo Ledn ha sido dividido en 39 Regiones las
cuales; al aplicar el "Indice de Especializacidn Econdmica® o
Funcidn Predominante utilizando los datos de la Poblacidn
Econtdmicamente Activa por Ramas de Actividad (catos
ajustados) por affo censal sa obtuvieron oS resultades

siguientes:

Durante les afios censales 1940 a 1980 el Area
Metropolitana de Montervey ha presentado una categoria
econdmica diversificada con ramas de activadad no apgricolas
comc predominantes; la Regidn Periférica resultd durante el
pericdo 1340-1370 una categoria econdmica casi totalmente
unifuncional dado que a pesar de que durante los afios
censales 1960 y 1970 resultd bifuncional con las actividades
de la Agricultura @ Industria Extractiva, ésta vltima se
considerd muy incipiente, es gecir la poblacidén
econdmicamente activa gue se encontraba en dicha activigad
fue menos del uno por rciento del total; posteriormente en el
afio 1980 la categoria econdmica pas® a ser diversificada con
la Agricultura como predominante y las ramas de actividad de

la Indust%ria Extractiva, Transportes y Construccidn.

La Regidén Norte ha presentado la activaidad agricola como
predominante durante los cinco affios censales ¥ la Industria
Extractiva y Construccisn comao la segunda y tercera actividad

dependiendo del afio censal en cuestidn.

La Regidn Sur y Centro resultaron bifuncfgnales en 195Q,
1970, 1980 y 1980 respectivamente. La prlmevéaregzén con las
actividades de Agricultura e Industria Extractiva en los tres
affos censales mencionados y lasegunda regidn en 1980 con las
ramas de actividad de ﬂgrlcultura_x}ransportes. (Verr CURDRO
I11.1).



Un analisis por municipios &n cada una de las Regiones al
aplicar el Indice de €Especializacion Econdmica resultsd 1o

siguiente:

En el Area Metropolitana de Monterrey, de los aficsgensales
de 1940 y 1950 sl municipio de Apodaca tenia comoactividad
predominante la Agricultura y en 19540 y 1960 elmunicipio de
General Escobedo resultd con dichaactividad; £sto significd
que durante ‘los afios censales 1940a 1980 solo dos wmunicipios

resultaron con una categoriagcondmica unituncional.

En la categoria econdmica bifuncional fue mayor el namero
de municipios por afio censal: En 1940 lpos municipios de Garza
Garcia, Guadalupe y San Nicolas de los Garza, 108 dos dltimos
tenian como actividad predominante la Hgricultura. En 1950
saolamente el municipico de General Escobedo presentsd como
predominantes las Ramas de Industria de la Construccidn y
Agricultura. En los siguientes dos afics ninguno de los
municipios resultd con una categoria econdmica bifuncional y
para 1980 el municipio de Garza Sarcla tenla como

predominantes las actividades de Servicios y Comercio.

En lo gque respecta a los municipios con tres Ramas de
actividad como predominantes resultaron: en 1940 solo el
municipic de Santa €atarina, en 190 y 1970 #HApodaca, Garza
BGarcia y Santa Catarina con actividades no agricolas los dos
tdltimos. En 1980 solamente 21 municipio de General Escobeao
results con una categoria econdmica semidiversificada con 1la
Ingustria de Transformacidén, Transportes y Cpnstrucc;bn como
actividades predominantes. :

i

E£n 2l Area Metropolitana de Monterrey no hay municipio que

en algun afo censal de 1940 a 1980 no haya presentado una

categoria ecordmica d9iversificada. En dicho pericodo el



municipio de Monterrey ha
econdmica y con ramas de

predominantes.

activaidad no

resultado con dicha categoria

agricolas como

En 1950 los municipios que tenian cuatro actividades cowo

predominantes fueront Garza Garcia,

de los Garza con actividades no

municipios de Apodaca,

Gltimo en el afic censal 1980 los municipios que sg

con una categoria econdmica
Guadalupe,

CURDRO I1I.2)

En cuanto a las actividades

Beneral

San Nicolis de los Garza y Santa Catarina.

Guadalupe y San Nicolas

agricolas Yy en 1970 1los

Escobedo, Guadalupe y por
ubicaron
diversificada fueron RApodaca,

(Ver

econdmicas predominantes vy &l

ntmero de actividades en los municipicos de 1la Repidn
Paeriférica al aplicar el 1.E.E. resultsd:
En 1940 1lo8 municipios de la Regidn Periférica gque

perteneclian a la categoria
municipios de 105 cuales el 90
como actividad predominante la

solamente 21 municipio de Mina

En cuanto a la cateporia
municipios eran parte de dicha

el 25.49 por ciento de los 51

unifuncional resultaron diez
por ciento de #stos presentd
rama del sector RAgropecuario y

la Industria de Transformacidn

econdmica bifuncional, trece
clasificacidn, lo gquesignificd

municipios queintegran NUeve

Ledn. En la Regidn Periférica cinco municipios seubicaban en

dicha categoria.

En 1la categoria

actividades como predominantes,

&sta representando el 5,88 por

Esto se presentd tanto en 1940

econdmica

caracterizada por tres

solo tres - fueron parte de
ciento oe losg 51 municiplos.

y 1950.

En 1940 ninguno de los municipios de la Region Periféraica

se integrd en dicha categoria y fue hasta 1950 cuando uno
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los 15 presentd como actividades predominantes la 1Industria
de Transformacion, Industria de la Construccion y la

Industria Extractiva, dicho municipio fue Hidalgo.

En el afio censal siguliente, resultaron el 13.72 de 1los
municipios de dicha regidsn que tenian una categoria economica
caracterizada por una actividady, por lo gue para 19560 los
municipios con una tategoria de unifunCionalidad pasaron a
ser b, representandeo el 50.98 por ciento de la poblacidn
econdmicamente activa. Entre los municipios que tenian dicha
categoria destacan: Juarez, Higueras, Salinas Victoraia,
Garcia, Cignega de fFlores, Cadereyta Jiménez Yy Santiago en

los que predomind la Rama de la Rgricultura,

En ese mismo affio entre los municipios que s incluyeron en
la categoria econdmica caracterizada por dos actividades
destacan: Pesqueria, Mina, Dr. Gonzilez, Salinas Victoria,
ARbasocla ¥y Marin con las actividades de H(Agricultura e
Industria Extractiva y por dltimo 1 municipic de Santiago

con la Agricultura y la Industria de Transformacidn.

En 1960 fueron 17 los municipios en dicha categoria,
reprasgntando el 33.33 por ciento de 1los Sl municipios, de
las cuales e1 41.18 son parte de la Regidn Periférica
(Abasclo, Carmen, Dr. BGonzilez, Gen=ral Zuazua, Mina,
Pesqueria y Marin) con las activicades de 1la fAgricultura e
Industria Extractiva en 6 municipios Yy la Hgricultura e
Industria de Electricidad como predominantes en €l municipio

de Mardri.

En &l pendltimo afic un menor nomero Bg MunNiCcipios se
mani festaron con una actividad como pvedom;néqﬁgrepresentando
el 31.37 por ciento de todo el Estado de Nuevqledn, de estos
seis municipios (Mina, Dr.Gonzalez, Juirez,ladereyta Jiménez,
Pesqueria y Cienega de Flores) son partede la Regicn

feriférica con la Agricultura como predominante.



En 1980 los municipios representaron el 15.69 gel total oge
los municipios de Estado, pero de la Regién Periférica sole
el municipio de Higueras formaba parte de 1la categoria

econdmica unifunciocnal.

En 1970 y 1980, 20 municipios de los que forman el Estado
de Nuevo Ledn resultaron unifuntionales lo que significd un
39. 22 por ciento, de éstos en el primer afio siete sSon parte

de laRegidn Periférica y en el segundo seis municCipios.

En el siguiente afio censal, 2] municipio de Hidalgo fue él
danico de la Regidn Periférica en la categoria
semidiversificada y en 1970 fueron dos =1 namero de
municipiosy resultando once en 1380, lo que significd
significd el 21.57por rciento da los 51 municipios pero el a6
por ciento de laRegidn Periférica..

Durante el perfodo 1940-1970, en lo que respecta a la
Regidén Periférica, ninguno de los municipios s& encontraron
diversificados. Fue en 1980 que los municipios de Cigrnega de
Flores, Juarez, Mina e Hidalgo resultaron con una categoria
econdmica diversificada (Ver CUADRO 11I.3).

En cuanto a la Regidn Narte son 11 los municipios que
la integran, los cuales en 1940 resultaron cinco en la
categoria econdmica unifuncional, tres en la bifuncional,
tres enla categorié econdmica caracterizada por tres
actividadescomo predominantes y solamente un municipioc
(Sabinas Hidalpgo)se manifestd como diversificado en el cual
las actividadespredominantes fueron: ngridultura, Industria

Extractiva,Servicios, Comercio y Construccidmn.

Segun resultados del Indice de Especializacidn, en 1950
seis fueron los municiplos caracterizados pov la rama de

actividad de la Agricultura como Unica y predominante , dos



con una categoria econdmica bifuncional con la mayor parte de
su poblacidn dedicada a las Ramas de Agricultura e Industria,
as!i como dos municipios caracterizados por tres actividades
entre las que destacan la Agricultura, la Industria
Extractiva y Transportes en 21 primero (Lampazos de Naranjo)
y en el segurndo la Ramas de 1la Industria Extractiva,
Agricultura e Industria de Transaformacidn. y por dltimo gl
municipio de Cerralvo fue Pl dnico que presentd una categoria

econdmica diversificada..

En 1960 al igual que en 1940, se ubicaron Ccinco municilpios
con una sola actividad como predominante {(Rgricultura), asi
como cuatvro en los gque predominabpa la Agricultura y 1la
Industria Extractiva y solamente en el municipio Lerralvo se
praesentd la Agricultura ¢ Industria de Electricidad en la
categoria econdmica bifuncional, en la categoria econdmica
semidiversificada soloc el municipio de Sabinas Hiocalgo
resultd con las actividades de Agricultura, Industria
Extractiva y Transportes y an la categoria de diversificada

ningun municipio de los que forman la Regidn Norte.

En 1970 los municipios de Ananuac, Paris y Vallecillo se
encontraban en la categoria econdmica umifunciomnal, éstos
tenian como actividad predominante la Agricultura y en 1980

ningun muinicipio de los 51 se ubicd en dicha crateporia.

En cuanto a8 la cateporia econdmica bifuncional en 1970
fueron tres 1os municipios con dos actividades como
predominantes lo que significd que la poblacidviecondmicamente
activa estaba concentrada en su mayoria en larama de
Agricultura y Construccién, entre los que _seencontraban
Lampazos de Naran]o, Agualeguas y Melchor UOcampodste udltamo
con las actividades de Agricultura y la Industriagxtractiva.
Enm 1980 cinco municipios tenian dos actividades Como

predominantes, dichos municipios son RAgualeguas, General



Trevifio y Melchor QOcampo que tenfian las activaidades de
Agricultura y Construccidn y Anahuac y Vallecillo con las

Ramas de Agricultura e Industria Extractiva.

El wnuwmero de municipios con una categoria econdmica
semidiversificada en 1970 paséd a ser de cuatro, éstos fueron
Bustamante, General Trevifo, Cerralvo y Sabinas Hidalgo y en
1980 tres fueron los municipios que se manifestaron con dicha
categoria @condmica, dichos municipios fueron Lampazos de

Naranjo, Paris y Sabinas #Hidalgo.

En cuanto a la categoria econdmica diversificada scio el
municipio de Villaldama se encontraba en esa categoria en
1970 y en al dltimo affo censal resultaron los municipios de

Villaldama, Bustamante y Cerralvo (Ver CUADRO 11I.4).

En 1940 y 1950 casi €1 86 por ciento de la poblacion
econdmicamente activa de la Regidn Sur resultd con una
categoria econdmica unifuncionaly; ftenienda a la MAgricultura
como actividad predominante en 1os seis municipios. Estos
municipios fueron: Aramberri, Mier y Noriega, Dr.Arroyo,

-

Galeana, Rayones e lturbide.

Desde 1960, empezaron a presentarse un menor ninero de
municipios con dicha categoria econdmica, entre los que
destacan: Mier y Noriega, Iturbide, Aramoerri, Dr. HArroyo Yy

Rayones.

En 1970, Mier y Noriega, Rayones, Dr.Arroyoc y Hramberri
permanecieron desde 1940 en la categoria econdmica
uriifuncional representando la ffama de la ﬁgricultura mas del

D0 por ciento de 13 poblacidn econdmicament® activa.

En el affo censal siguiente, solo tres municipicos fueron

los que resultaron estar en dicha categoria.



En cuanto a la categoria econdmica bifuncional en 1940 vy
1950 solamente el municipio de General Zaragoza resulto con
dos actividades como predominantas y en 1960 tueron tres los
que se ubicaron en esa categoria con las actividades de
Agricultura e Industria Extractiva y en 1980 aumentsd a cuatro
municipios los que resultaron con las actividades de
Agricultura e Industria Extractiva entre los que se
encontraban los municipios de General Zaragoza, RAramberri y
Galeana.

#

En la categoria econdmica semidiversificada y
diversificada ninguno de los municipios de la Regicdn Sur
resultaron con cuatro o0 mAs atctividades como praedominantes
durante los afios censales de 1940 a 1980. (ver CUADRO 111.9).

En 1la Repnidn Centro, diez de 1los once municipios que
integran 1la Regidn Centro se ubicaron en la categoria
econdmica unifuncional. Entre é&éstos se encontraban: los
municipios de China, General Bravo, Dr. Coss, Los Ramones,los
Aldamas, Hualahuises, Montemorelos, Allende y Linares.

En 1950, continuaron siendo diez 1los municipios gque
pertenecian a dicha categoria econdmica, estos Fuer-oni
DraCoss, General Bravo, China, Los RAldamas, Huealahuises,

Seneral Teran, Allende; Montemorelos, Linares y los Ramones.

En la categoria econdmica bifuncional en 1940 y 1950 sola

se encontraba 21 municipio de Los Herreras,

En 1960, se vio reducide el nUmero de MUN1C1plos gQue se
clasificaron dentro de la categoria econamica uni funcional.
Entre estos municipios estaban: Dr. Coss; Los RAldawmas, Los
Ramones, China, General Teran, Hualahuises, Montemorelos vy

Linares.
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En cuanto a la categoria econdmica bifuncional se
encontraban l1los municipios de Los Herreras y General Bravo
con las actividades de la Agricultura & Industria Extractiva
como predominantes y el municipio de Allende con la
Agricultura y Transportes como primera y segunda actividad

predominante.

En 1970, soclamente los municipios de Gral. Teran,
Hualahuises y Linares estuvieron en 1la categoria econdmica

unifuncionai.

En ese mismo afio aumentd siete el numero de municipios que
se encontraron en la categoria econdmica bifuncional, estos
municipios fueron: China, Dr.loss y Gral. Bravo cuya primera
y-segunda actividad predominante fueron las mismas es decir,
la Agricultura y la Industria Extractiva; Los Aldamas con la
Agricultura y la Industria de la Construccidng Los Herreras y
Montemorelos, con la Agricultura y Electricidad y por daltimo

el municipio de Los Ramones con la Agricultura y Transportes.

Desde 1940 a 1960 ninguno de los once municipios que
integran la Regién Centro se encontraron dentro de la
clasificacion de categoria econdmica diversificada. Fue a
partir del affio censal de 1970 que el municipio de Hilende se
localizd en dicha categoria. Las actividades en las que se
ancontraban la mayor parte de la poblacidn eran : Transportes
y Comercio. En el ditimo afo 1los municipios _deDr.Coss,
Gral.Bravoe y China pertenecfan a la categori aecondmica
semidiversificada con la Agricultura, Construccidhne Industr:ia

Extractiva como las tres actividadespredominantes.

£n 1980 fueron cuatro los municipios que?’ continuaron con
Anarategoria unifuncional entre los que se encontraban

GeneragTeran, Hualahuises y Linares y Los Ramones.
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En ®sse mismo affo censal fueron cuatro los municipios quese
loralizaban en la categoria bifuncional: 1los municipios dejos
Herreras y Los RAldamas son dos de esos cuatro que tenian las
actividades de Agricultura y Construccidn comgpredominantes.
Los dos restantes : Montemorelos yRllende con la Agricultura

como primera actividad.

En la Categoria Econdmica Diversificada ningun municipio
de la Regidn Centro formd parte (Ver CUARDRU I11.6).

En sintesis, se encontrd lo siguiente:

1)Se observan cambios favorables en el numero de
municipios que sS& ubicaban en una determinada categoria
econdmica, ya gque disminuyeron los municipios de la categoria
econdmica unifuncional (33 a 8) y aumentaron los municipios
bifuncionales (13 a 20), los semidiversificados (3 a 11) vy

log diversificados ( & a 12).

2)Los municipios que tenfian la Rama d@ la Agricultura como
predominante en 1940 fueron 33, 1los cuales reprasentaban el
64.71 por ciento del total de Nuevo Ledn. De . éstos; diez
forman parte de 1la Regién Centro, nueve de 1la Regidn
Periférica, cinco municipios de la Regidn Sur, cCcinco de 1la
Regidn Norte y del Area Metropolitana de Monterrey; el
municipio restante tenia la Industria de Transformacidn como
la actividad predominante y forma parte de Ila Regisn

Periférica.

3) En 1980 scolamente ocho municiplos se encontraban en la
categoria econdmica unifuncional representéndo el 15.6%9% oel
total de los municipios del Estado de Nuéyo Ledny dichos
municipios tenian la Agricultura como inicaactividad
predominante; en la Regidon Centro se encontraban cuatro
municipios, tres de la Regidn Sur y sclo un municipio de

la Regiédn Periférica.
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4}Ern cuanto a la cateporia econdmica de diversificada en
1940, solamente se encontraban 2 municipios, de los cuales gl
municipio gue pertenecia a la Regidn Norte tenia la
Agricultura como primera actividad predominante y el otro
muricipio del Area Metropolitana de Monterrey tenia la

Industria de Transformaciédn como la actividad predominante.

S)En 1980 dicha categoria econdmica representd el 23.52
por ciento del Yomero total de los municipios del gEstado ae
Nueva Ledn, es decir doce de los 51 municipios que lo forman,
los cuales cinco son parte del RArea Metropolitana de
Monterrey de 1los que cuatro tenian la Industria de
Transformacidn yv no la Rama de Comercio; cuatro de la Region
Periférica, de los gue tres tenian la Rama de la Agricultura
y solo un municipio de la Industria de Transformacidn y por
dltima tres municipios de la Regidn Norte resultaron con la

Agricultura como primera actividad predominante.
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IV. CATEGORIA ECONOMICA Y MIGRACIDN
1. Introduccidn

La incipiente industrializacion de MaExico y, en particular
la gran concentracidn de la Industria en unas cuantas
ciudades, nos ha llevado a refiexionar acerca de cuiles
actividades por ser las predominantes, son las gque 8n mayor O
menor grado sostienen €l desarrollo de la poblacidn, asf{ como
el hecho d@ qQue se presenten cambios en el tamafio de la
poblacidn ¥ a su vez en la estructura econdmica de las Ramas

de Actividad.

El props6sito de ¢&ste capitulo es, probar la relacidn
existente entre el namero de actividades econdmicas
predominantes y la intensidad de 1los movimientos migratorios;
asi como la asociacidn que existe entre los cambios que los
51 municipios han presentado en la distribucidén de su P.E.A
en las diferentes vramas de actividad econdmica y en la

categoria migratoria.

Es importante seflalar para llevar a cabo las pruebas de
hipdtesis planteadas en la INTRODUCCION ;3 primero se presenta
la metodologia propuesta por Cabrera (1979) en un anilisis de
la relacitin entre la especializacisdn econdsmica v los
movimientos migratorios; posteriormente se llevaran a cahbho
las pruebas Ji Cuadrada, Tau Kendall, Coeficiente de
Contingericia que nes permitiran verificar formalmente las

hipdtesis.

Hipotsticamente se espera una relgcicn entre la
diversificacid®n econdmica de las regilones ﬁh murilicipios ael
Estado de Nuevo LedSn y el tamafio de su poblacidn por
migracidn. La diversificacidn de activaidades en una regidn ©
municipio, es en teoria un {ndice positivo de la dinsmica

econdica de 105 mismos, Que va asoci1ado con econom!las de



escala y economias externas, Que generan, poy lo general, los
centros urbanos de mayor tamafio de poblacidn, ya que tienen
la posibil:idad de abastecer las necesidades de 1la poblacidn

interna y parte de las demandas externas.

Lo anterior podria considerarse un factor de atraccidn
para la poblacidn con la necesidad de obtener una fuente de
trabajo, dada 1a diversificacisdn de actividades con la

posibilidad de proporcionar empleos.

Dada la informacisn disponible scbra poblacidn
econdmicamente activa (P.E.A.) por ramas de actividad
econdmica Yy scbre leos componentes del crecimiento
poblacional, es decir el crecimiento natural y el crecimiento
soci2l, nos permite conocelrr la posible relacidn existente
entre las variables de P.E.A. ¥ 1la tasa de crecimiento

peblacional por migracidn. ‘

Las Hipdtesis del trabajo planteadas son:
I) Existe una relacisdn entre el Indice de Especializacidn
Econdmica y la Categoria Migratoria.
1.1) A mayor diversificacidn o funcionalidad, mayor capacidad

de atraccidédn (Categoria Migratoria de Fuerte Atraccidnl.

1.2 Los municipios que tienen una sola actividad
{umifuncionales) pertenecen a ta categoria mipratoria de

fuerte expulsidn.

2« Metodologia para las Fruebas de Hipdtesis.
alMetodologia de Cabrera (1979)
.
Cabrera (1379) en un estudio sobre especializacidn
scontmica y 1los movimientos migratovios een Maxico lleva a

cabo un anidlisis descriptivo sobre la relacidn existente

entre la 1ntensidad de 1la migracidén y el nimero de



actividades econdmicas para los periodos 1950-1960 v
1960-1970.

Ademis analiza los cambios en las diferentes regiones

segiin su categoria migratoria y categoria econdmica.

Utiliza como indicador de la intensidad de la migracidn la
tasa de crecimiento demogrifico de 1l1la poblacidn total (en
este trabajo se utiliza la tasa de crecimiento social de 1la
poblacidn) y en cuanto a las actividades predominantes aplica
@l Indice de Especializacién Econdmica a los datos de 1la

Poblacidn Econdmicamente Activa por Ramas de Retividad.

a. 1)Relacidv entre la Actividad Econdmica de las Regiones y

la Intensidad de la Migracidn del Estado de Nuevo Ledn.

De 1940 a 1950 de las cinco regiones que compornen el
Estado de Nuevo Ledn, la Regidn Periférica y la Regidn Centro
tenlian una actividad Agropecuaria como predominante, ademis
de ubirarse en la categoria econdmica unifuncional po* 1o que
resultaron con una categoria migratoria de fuerte expulsidn.

Las Regiones Norte y Sur, tenian una categoria econdmica
bifuncional con actividades Agropecuarias en la primera y la
Industria Extractiva en la segunda actividad, esto en las dos
regiones, resultando con una categoria migratoria de fuerte

expulsidn.

La Regidn del fHrea Metropeolitana, dado la diversificacién
de actividades no agropecuarias se ubicd en una categoria
migratoria de fuerte atracciodn. ,

'y

Lo anterior permite concliuir, sobre la existencia de una

clara relacitn entre la categoria econdmica Yy 1la categoria

migratoria, asi como &sta Mdltima con las actividades

praedominantes.



De 1940 a 1950, las cuatro regiones que tenlan una
actividad agropecuaria como predominante resultaron con una
cateporia migratoria de fuerte expulsidn y la danica gue tenia
la actividad de la Industria de Transformacidn como primera
actividad predominante fue 21 Area Metropolitana de Monterrey

cuya categoria migratoria fue de fuerte atraccidn.

De 1950 a 1960, las regiornes Norte, Sur y Centra tenian
una categoria econdmica uJunifuncional con 1a actividad
Agropecuaria como predominante y con una categoria migratoria

de Fuerte Expulsidn.

La Regidn Periférica results con las actividades
Agropecuarias @ Industria Extractiva como predominante, 1o
gque permitid a dicha regidn clasificarse en la categoria
econdmica bifuncional y con una categaria migratoria de

fuerte expulsidn.

El Area Metropolitana de Monterrvey continusd con
actividades no agricolas como predominantes, en &ste caso 1a
Industria de Transformacidn como actividades predominantes en
una categoria econdmica de diversificado y con la categoria

migratoria de fuerte atraccidn.

Las cuatro regiones qgue resyltaron con una actividad
agropecuaria como predominante resultaron ser de fuerte
expulsicdn y la Unica Area que resultéd de fuerte atraccidn
fue &1 Area Metropolitana de Monterrey qua tenia una
actividad no agropecuaria (Industria de Transformacidén) por
lo que se ocbserva una relacidn entre la ca;egorxa econdmica vy

la categoria migratoriaa. %

De 1960 a 1970, no se presenta una clara relacictn entre la
tategoria migratoria y la catepgorlia econdmica, pues la Reglidén

Norte sigue siendo ade una categoria econdmica de



semidiversificado cae en una categoria migratoria de fuerte
expulsidn, és5to debido a que las actividades que resultaron
como predominantes fFueron una actividad AOropecuariay 1la

Industria Extractiva y Construccidn sn forma incipiente.

L.a Regidn Sur gue tenia como primera actividad la Hama
Agropecuaria como predominante tenia una categoria migratoria
de Fuerte Expulsidn; la Regidn Periférica con una categoria
econdmica bifuncional y con las actividades de Agricultura e
Industria Extractiva resultd con una categoria migratoria de
Equilibrio. ; la Regidn Centro con uvia rama Hgropecuaria como

predominante y una categoria migratoria de expulsidn.

For (iltimo el Area Metropolitana de Monterrey con una
categoria scondmica de diversificado y con la Ilrndustria de
Transformacidsn como predominante resultd con una categoria

migratoria de fuerte atraccidn.

Lo anteriaor rnos permite observar la existencia de una
relacidn entre la actividad Agropecuaria como predominante Vv
una categoria migratoria de Fuerte Expulsidn y Equilibrio.

De 1970 a 1980 no se observd una clara relacion entre
categoria migratoria y categoria econdmica ya gue las
Regiones Sur y Centro, tenian una categoria econcmica
bifuncional, con la actividad Agropecuaria como predominante
en las dos regiones y la Industria Extractiva y Transportes
como segunda actividad respectivamente y con una categoria
migratoria de fuerte expulsidn; 1a Regidn Norte con una
categoria econdmica Semidiversificadq y con la mayor parte
de la P.E.A. en una actividad Agropecuaria como predominante
se ybicd en una categoria migratoria de fueé%e expulsidng el
Area Metropolitana de Monterrey ¥ la Region Periférica se
clasificaron en una categoria econdmica de diversificado y
con las actividades predominantes de Industria de

Transformacicén y Agricultura respectivamente, resultando con

—-S55—



una categoria migratoria de Atraccign.

Con la finalidad de observar 1los resultados obtenidos
sobre la existencia de una relacidn entre la categoria
econdmica y la intensidad de la migracidn, se optd por llevar
a cabo un analisis dge los resultadoz por decenios desde 1940
a 1980.

a.2)Relacidn entre la Intensidad de 1a Migracidn y la
Actividad Econdmica de los Municipios del Estado de Nuevo

Ledn.

En el CURDRD 1IV.1, se observa la existencia de una relacidn
entre el namero de actividades como predominantes
{categoria econdmicaly 1la intensidad de la migracidon

{categoria migratoria).

De los 30 municlipios que tenfian una actividad agropecuaria
como predominante y formaban pavte de la categoria econdmica
unifuncional se encontraban distribuldos segiun 1la categoria
migratoria de 1a forma siguiente:

El municipio de la Regidn Norte (Ananuac), que tenia 1la
actividaad agricola como predominante resultd con la categoria
migratoria de atraccidn dado que dicho municipic es uno de
los que cuentan con mas fuentes de irrigacidn en todo el
Estado de Nuevo Ledn, tal como €l hecho de gue la cabecera se
encuentre situada en la parte 1zguierda del Rio Salado,
afiuente del Rio Bravo gque cruza €l munitcipio de Hnahuac de
Suroceste a Sureste, considerado un centro agricola de praimer
orden debido al sistema de riego con gQue cuenta; tres
municipios en la categoria migratoria de-xexpu1510n, entre
estos, dos municiplos forman parte de la Regidén Sur, daichos
municipios saon Aramberri y Galeana, los cuales resultaron con
ia actividad agriceola como predominante; asi como un

Mmunicipio de la Regidn Norte (Melchor Ocampol), cuya Aarea es



considerada Ganadera—Agricolas 26 municaipiros gue llegaron a
formar parte de la categoria migratoria de fuerte eexpulsidn,
entre los que sipte son parte de la Repgidn Periférica, nueve
de la Repidn Centro, cinco de la Regadn Sur, cuatro de 1la
Regidn Norte y un municipio del)l frea Metropolitana de

Monterrey (Rpodaca)l.

En 1o que respecta a los municipios con una categoria
econtmica bifuncional, se present® la siguiente situacidn: de
los 12 municipios con dicha categoria econdmica, nueve
muricipics resultaron con una categoria migratoria de fuerte
expulsidn, dos municipios de la Regidn Norte y un mpunicipio
de la Regidtn Centroj un municipic de la Regidn Periférica
(Santiago) en la categoria migratoria de expulsisdng uwn
municipico del Area Metropolitana de Monterrey (General

Escobedo) en la categoria migratoria de eguilibrio.

Por Gltimo, el municipioco de Gerneral Zaragoza, e1 rcual
forma parte de los municipilos de la parte Sur del Estado
resultd con una categoria migratoria de abtraccidn y cuyas
actividades predominantes fueron la Agricultura e Industria
Extractiva. El uso potencial del suelo esta dedicadeo a 1la
Agricultura y a la Ganaderia; a pesar de que la tierra es
semiirida dichas actividades son complemento de la segunda
actividad, la cual se considera la principal, predominando la
explotacidn de minerales metilicos, por ejemplo €1 plomoe en
cantidad limitada, asi como la explotacion de bosques, de los

que extraen la madera del pino, encino y cedro.

El 70 por ciento de la madera gue se consume en €1 ELstado
se produce en General Zaragoza, existen 3 aserraderocs
ejidales y unt de propiedad privada de ‘fuerte activigad

econdmica.

El ntmero de municipios que tenian tres actividades como

predominantes resultaron ser tres, entre los que se



entontyrabani un municipio de la Regidn Periférica con una
categoria migratoria de fuerte atraccidn, este fue Hidalgo
cuyas actividades predominantes @staban representadas gor la
Iindustria de Transformatidvn, Indusiria de la Construccisin e
Industvria Extractiva; los dos municipios restantes son parte
de la Repidn Norte, éstos fueron (Lampazos de NaranjJo Yy
Villaldama, e}l primero resultd con las actividades de
Ganaderia, Industria Extractiva y Transportes y el segundo
con las actividades de Industria Extractiva, Agricultura e
Industria de Transformacidn, dichos municipios tenfan wuna

categoria migratoria de fuerte expulsidn.

Por dltimo, de los seis mpunicipios que taenian sus
actividades econdmicas diversificadas, cinco tenian una
categoria migratoria de fuerte atraccidn y cuatro de ellos
son parte del Area Metropolitana de Monterrey y sclamente el
municipio de Cerralvo el cual forma parte de la Regidn Norte
resultd de fuerte expulsidn, ésto Ultimo dado ogue las
actividades Qque predomi naron fueron ia actividaad

Agropecuaria, Industria Extractiva, Transportes.

De ia primera actividad destaca el hecho de que 1ia
poblaci®dn sea mAs gpanadera que agricola, dada 1la falta de
agua en forma permanente por 1o gue la Apricultura es
raquitica, adewmis de gue gran parte da la poblacidn gque se
dedica a los campos agricolas emigra a los kEstados Unidos en

poca de cosecha (de marzo a noviembre).

En cuanto a 1l1la relacién existente entre la actividad
econdmica predomunante y la intensidad de la migracidn se
observd lo siguiente:

Y

En el decenico 1940-1950, resultaron 44 el numerc de

municipios ¢con la actividad Agropecuarla camo primera
actaividad predominante; de los gue segin la categoria
migratoria se ubicaron 37 en una categoria de fuerte



expulsicdng cuatroc municipios en la categoria mipgrator:a de
expulsion (11I.Melchor QOcampo, 1J.Santiago, 1V, Aramberri,
IV.Galeara); dos municipios en la categoria migratoria de
atraccion (II1I. Anahuac, IV. Gral. Zaragoza) v un municipio
del Area Metropolitana de Monterrey (Santa Catarina) en 1la

categoria migratoria de fuerte atraccion.

De los dos municipios que resultaron ser de atraccicn con
una activigdad agropecuaria como la praimera actividad,
destacan por las siguientes caracteristicas. La poblacidn del
municipio de Anahuac sSe dedica en =Su mayoria al sector
Agropecuaric (cultivo intensivo de algodédn y trigol; ademas
cuenta con distritos de riego tal como el distrito wnimero 4
que se provee de agua en la presa Venustiano Carvanza
(Coahuila) , por lo que se irrigan bectareas de productos

tales como malz y sorgo.

En la regidn del municipio de General Zaragoza se explotan

gran variedad de minerales metilicos y no metalicos

En cuanto al municipio de Santa Catarina, dada la
diversificacidn de sus actividades, ademis de ser parte del
Area Metropolitana de Monterrey resultdé con dicha categoria

migratoria.

De i1o0s siete municipios restantes que tenian una actaividad
nO agropecuaria comc primera activadad, destacan tres
municipios (I.Guadalupe, 1. Monterrey, l1l.Hicdalgoe) con 1la
Industria de Transformacidn como predominante y con una

categoria migratoria de fuerte atraccidn.

De los 42 municipios gue resultaron 'bn una categoria
migratoria de fuerte expulsidén y expulsidn, 41 municipilos
tenian una activaidad agropecuaria y solawente el municipico de

Villialdama una actividad no agropecuaria (Industria



Extractival) y siendo considerado de fuerte expulsidn.

Por el contrario, €l nGmero de municipios que resultaron
con una categoria migratoria de fuerte atraccidn y atraccidén,
solamente tres municipios (Anahuac, Gerneral Zaragoza y Santa
Catarina) tenian una actividad apgropecuaria como primera
actividad predominante y de los cinco municipios restantes
con una actividad no agropecuaria cuatro municipios son parte
del Area Metropolitana de Monterrey, s decir Guadalupe,
Montervey, San Nicolds de los Garza y Garza Garcia Yy un

municipio de la Regidn Periférica (Hidalgo).

Por daltimo, s preciso mencionar gue solamente ur
municipic tuvo una categoria migratoria de equilibrio (Gral.
Escobedo) con la actividad de la Industria de la Construccidn

Yy una actividad Agropecuaria como actividades predominantes.

El CUADRA IV.2 nos muestra gque en el decenio 1550-1960,
fueron 26 el numerco de municipios que tenian una categoria
econzmica unifuncional, los cuales se distribulan segin 1a
categoria wigratoria entre la de expulsién y la de fuerte
expulsidng en la primera se encontraba 1 municipio ae
Ciénega de Flores de la Regidn Periférica, dicho municipio se
dedicaba en su mayor parte en el Sector Agropecuario, entre
los que se encontraban los cultivos de maiz, avena forrajera,
sorgo, asi como en peguefia escala la cri{ia de gamado caprino,
vacunod, bovino y porcino; an la segunda los 25 municipios, de
los que ocho municipios son parte de la Region Centro (Dr.
Coss, Los Aldamas, Montemorelos, Los Ramones, Linares, CHina,
Gral. Terawm y Hualahuises), SB1S municipios de la Regidn
Periférica (Garcia, Higueras, Salinas Yictoria, Santiago,
Juivez 8 Hidalgo?, Cincoe municipios de&_la Regidn Norte
(Agualefjuas, Melchor UOcampo, Vallecillo, Ananuac y Paras),
cinco municipios de la Regidn Suar (Aramberri, Dr. @QArroyo,
Iturbide, Rayones y Mier y Noriega) y solamente un munlciplo'

del Area Metropolitana de Monterrey (General tEscobego).



En la categoria econdmica bifuncional, se ubicaron 17
municipios,de los gue 16 resultaron ser de fuerte expulsidn,
entre los que ocho son parte de la Repgidn Periférica, cinco
municipiocs de la Regidn Norte, tres de la Regidn Centro y dos
de la Regidn Sur; un municipico de la Regidn Periférica en la
categoria migratoria de expulsidn (Carmen), i1 cual 1la mayor
parte de su poblacidn econcémicamente activa se encontraba
ocupada en el Sector RAgropecuario, destacando por @i uso
potencial del suelo agricola en productos como el malz,
saorgo, frijol, avena, tomate y chile; ademas la existencia des
granjas avicolas para satisfacer las necesidades oel propio

municipio y las de otros municipios del Estado.

El ntmero de municipios que destacaron por tener 3
actividades como predominantes fueron cinco, los cuales dos
municipios forman parte de la categoria migratoria de fuerte

expulsisdn, dichos municipios son Hidalgo y Sabinas Higalgo.

El primero resultd con las actividades predominantes de la
Agricultura , la Industria de Transformacidn y Extractiva; en
el segundoe wmuniciplo predominaraon 1as actividades de

Agricultura, Industria Extractiva y Transportes.

El municipio de Hidalgo, a pesar del clima seco cuenta con
uri manantial que produce 20 litros de agua por segundo, por
lo que contribuye al desarrollo de los cultivos de la regidn

en general.

En €l municipio de Sabinas Hidalgo, poaria decirse que,
dadao gue el uso potencial del suelo esta‘z dedicadoe a 1la
ganaderia y tiene como sepgunda activioa¥ la Industria
Extractiva ha resultado de una cateporia migratoria de fuerte

expulsisdn.

Rdemss de los dos municiplos mencionados de 1a Regaidn



Periferica y Norte, un municipio del RArea Metropolitana de
mMmonterrey (Apodaca) temiendo una categoria econdmica de
semdiversifirado resultd con una categeria migratoria de
expulsidn, dicho municipio fue Hpodaca con las actividades de
Agricultura, Electricidad e Industria Extractiva, en estas
¢Gltimas dos actividades se encontraba poca poblacidén

econdmicamente activa.

Por dltimo, dos municipios del Area Metropolitana ode
Monterrey {(Garza Garcia y Santa Datarina)’resultaron ser de
fuerte atraccidvn y con actividades no agropecuarias Ccomo
predominantes, s decir actividades tales como Servicios,
Industria de la Construccidn e Industria Extractiva en el
primey tfiunicipio; Industria de Transformacittn, Extractava Yy

Transportes en £ segundo municipio.

Enr cuanto a los tres ounicipios que en dicho periodo
tenian una categoria econdmica de diversificado, eran los
municipios de San Nicolas de los Garza, Guadalupe y Monterrey
con las actividades de Industria de Transformacidn como
primera actividad predominante en los tres municipies y
alguna actividad no agricola en las demas actavidaoes
predominantes, resultando con una categoria migratoria de

fuerte atraccisn.

Lo anterior nos permite conclulyr Que en £l periodo
1950-1960 se observe una relacidn mas clara entre el ntmero
de actividades econdmicas y la intensidad de la migracidn.
Para profundizar en esa relacidn, se hace el arnidlisis con las
actividades predominantes, de los gue, tres municipios fueron
de expulsidén (1], Cienega de Flores, l.Apodaca, 1l.Carmen) vy
43 MUNIcipios en la categori{a mgratoria déﬁfuerte expulsidn,
de los que 13 municipios son parte de la Region Periférica,
once nmunicipios de la Regaisdn Centro y Norte, siete municipios
de la Regidn Sur y un municipio del H(Area Metrvopolitana de

Monterrey.



De los MUN1cClplos que tenian una actividad no
agropecuaria, destacan 105 municipios gue resultaron con la
rama de actividad de la Industria de Transformacidon como
predominante, dichos municipios fueron % del Area
Metropolitana de Monterrey (Santa Catarina,
Monterrey, Guadalupe y San Nicolis de los Garza) ubicAndose en
la categoria de fuerte atraccidn, ademas un municaipio del
Area Metropolitana de Monterrey rvresultd con la Rama de
actividad de Servigcios como predominante y Con una categoria

de fuerte atracrcidn (Garza Garcial.

En 2l decenio 19680~1970 (Ver CUADRL IV. 3), le municipios
tenfan una sola actividad predominante, los cuales se
distribuian segtn la categoria migratoria de la forma
siguiente: diez municipios en la categoria de fuerte
expulsidn; de los cuales tres municaiplios Torman parte de 1a
Regidn Norte {(Anahuac, Paris, Vallecillo), tres municipios de
ia Regidén Sur (Aramberri, Dr.Arroyc y Rayones), dos
municipios da 1la Regiin Centro y Periférica (Mina y Dr.
Gonzalez) respectivamente en rada regidni un municipio de 1la
Regidn Centro en la categoria migratoria de equilibrio, dicho
municipio es Linares y €5 consigerado uno de los centros
econdmicos basicos da la region citrica, ademi2s de que
produce cultivos tales como 1 frijol, maiz, avena forraj)era,
cartamo, repcocllo y lechuga. El muniicipio de Linares se le
conoce por ser un gran productor de ganado bovino, equing ¥y

caprino.

En cuanto a los gue presentaren una categoria migratoria
de fuerte atraccion, destaca el municipilo: de JuArez de 1la
Regisn Periferica, dada las caracteristxca&tque presenta, por
ser un municilpio gque ofrece una gran variedad de cultaivos
tales como cereales, cafas de aztcar, maiz, frijol, asi como
unna diversidad de Arboles frutales, por lo aque ocasionan

varios tipos de empleo; por (ltimo, dos MunicCipl1os en la



categoria mipratoria de atraccidn, es5 decir 1o0s municipios de
Pesqueria y Ciénega de Flores, los cuales se caracterizan
porgue la mayor parte de la poblacidn econdmicamente activa
de dichos mumnicipios se decdica al sector anropecuario,
destacando productos tales como maiz, frijol, sorpo, cebada y
calabaza., asi como 1la cria de ganadoc vacuno y caballar. En
2]l municipio de Pesqueria y en elﬁunicipio de Ciéenega de
Flores, la poblacidn econdmicamente activa se dedica al
cultivo de maiz, avena forrajera, sorgo y nuez, asi comc en
pequeiia escala la erf{a de ganado caprino, Vacuno, bovino vy

porcino.

El numero de municipios con dos actividades como
predominantes fueron £1, los cuales se encontraban cuatro
municipios en la categoria migratoria de expulsidn, entre los
que dos municipios forman parte de la Regidn Centro (Los
Hervreras, Montemorelos) y dos municipios de la Regidn Sur y
Regidn Periférica (IV.Gral. Zaragoza e 1ll.Higueras); diez
municipios en la categoria migratoria de fuerte expulsidn,
entre los que se encontraron cinco municipios de la Region
Centro (Gral. Bravo, Los Ramones, Dv. Coss, Los RAldamas vy
China), dos municipios deée la Regidn Sur (Galeana e Iturbide),
dos municipios de la Regidn Norte {Agualeguas y Melchor
Ocampo), un municipioco de la Regidn Periférica (Salinas
Victoria) ;5 cinco municipios en la categoria migratoria de
fuerte atraccidn (I. Rpodaca, 11.Hidaigo, I1.6ral. Zuazua,
II.Carmen, Il.ARbasoclse) y un municipio en la categoria

migratoria de atraccidn (Il.Garcial.

Los municipios gue resultaron con una categoria econdmica
bifuncional y con una categoria m:grgtoria de fuerte
atraccidén fueron:el municipio de ondaca;y el cual podria
decirse que dado que cuenta con un gran nimero de empresas
fabricantes de productos eléectricos, tales como cables vy
transformadores, tableros, vistas y accescorios para vehiculos

de motor, partes y maquinaria agricola, aceites y lubricantes



industriales.

£1 municipio de Hidalgo, a pesar del clima seco, tanto en
invierno comoc en verano cuenta con un manmantial que provea de
agua a Jla comunidad de dicheo municipio, colaborando al
desarrollo de las industrias que se practican en dicho
municipio, tal como la Industria del Cemento;, que sin duda es

una de las fFTAbricas mas antiguas del Estado de Nuevo Ledn.

En el municipio de General Zuazua, la poblacidn
econdmicamente activa se ocupa en su mayoria en el sector
agricola, destacando por el uso intensivo del suelo en

productos baAsicosS.

El municipic del Carmen, destaca por poseer un gran nlimero
de granjas avicolas que satisfacen las necesidades del mismo
municipioc y ademas ayudan a abastecer a otros municipios del

Estado.

Dtro de los municipio=s gue vresultaron con una categoria
econdmica bifuncional y con una categoria migratoria de
fuerte atraccidn, es 1 municipio de Hbasolo, &1 cual 1la
mayoria de la poblacidn econdmicamente activa trabaja en
fabricas que se localizan en los municipios del Carmen e
Hidalgo, pese a ésto, hay actividad econdmica en dicho
municipio, principalmente en la Industria de Transformacidn y
en el Sector Agricola. En la primera activioad destacan
pequefias fAbricas de mosalcos, blogques, guantes para uso
industrial y plasticos. &€n la segunda actividad, una gran
variedad de productos tales como 21 malz, frigol, hnhiguera,
durazno, nogal y pastizales. |

'g

El municipio de Garcia de la Region Periférica que resultd
en la categoria migratoria de atraccidén, podria decirse gue
fue debido a que el mumicipilo tiene una actividcad como

especializacidn, dicna actividades la c©crla y comercio de



panado capylno y Vacuno, asi como la produccién avicolas
ademis al norte de dicho municipilo se extraen minerales hno
metilicos como caliza y arenaj; por lo que la mayor parte de
la poblacidén econdmicamente activa s encuentra en las

actividades agropecuarias ya mencionadas y en la lndustria

Extracrtiva.

Los municipios que se encontraban en la categoria
econdmica de semidiversificado fueron diezj de los que tres
municipios del Area Metropolitana de Monterrey se ubicaron en
la categoria mipratoria de fuerte atraccion (Garza Garcia,
San NicolAs de los Garza y Santa Latariwna), dos municipios de
la Regidn Periférica en la categoria migratoria de atraccidn
{Santiago y Marin), un municipio de la Regidtn Norte en la
categoria migratoria de equilibrio (Cerralvol), dos municipios
de la Regidn Norte y de la Regién Centro en la categoria
migratoria de expulsidn (1l1.Sabimnas Hidalpo, V.Rllende), dos
municipios de la Regién Norte en la categoria migratoria de

fuerte expulsidn (General Trevifio y Bustamante).

Los municipios de Allende y Sabimras Hidslgo, tenian una
actividad agropecuaria como primera actividad y actividades
no agropecuarias como segurda Y tercera actividad
predominante, solo una peqguefia parte de la poblacidn

econdmicamente activa en las dos (gltimas actividades.

Los dos municipios de la Regidn Norte (General Trevifio vy
Bustamante) , contaban con terrenos aptos para la actividadad
gropecuaria por lo que solamente una pequefia parte de 1la
poblacidn econdmicamente activa se dedicaba a las restantes
actividades que predominaron como son:id Industria oe 1la
Construecivn ¥ la Industria bExtractiva. E

Por Ultimo, £}l nimero de municiplos Qug fTorman parte de la
categoria econdmica de diversificado, fueron cuatro; de los

que dos mMuniclplios son parte del Area Metropolitana de



Monterrey (Buadalupe y GCeneral Escobedo) y tenian una
categoria migratoria de fuerte atraccidn, un municipilo
results ser de equilibrio (Monterrey), un municipio de 1la

Regidn Norte resultd ser de fuerte expulsidn (Villaldama).

El wunicipio de Villaldama, a pesar de la diversificacidn
de sus actividades resultd con una categoria migratoria de
fuerte expulsidén, podria decirse que dado que la mayoria de
la poblacidn econdmicamente activa dedicaba su tiempo al
desarrollo de actividades panadero—agricola, por lo que la
poblacidon dedicada a actividades no agropecuarias resultd wuay

incipiente.

En cuanto a la relacidn existente entre las activigades
predominantes y la categoria migratoria, resultd lo
siguiente: de los 44 municipios que tenian 1a Agricultura
come actividad predominante; 23 municipios resultaron con una
categoria migratoria de fuerte expulsitn, entre 1los que
cuatrao municipios forman parte de la Region Periférica
Salinas Victoria, Mina, Dr. Gonzalez y Anahuac), siete
municipios son parte de la Regidn Norte (Agualeguas, Melchor
Ocampo, Vallecillo, General Trevifio, Villaldama, Bustamante y
Paras), cinco municipios de 1la Regidn Sur (Galeana, Dr.
RArroyo, Iturbide, Mier y Noriega y Rayones) Yy siete
nmunicipios de la Regidn Centro (General Bravo, CHina, Los

Ramones, Dr.Coss, General Terin, Los Aldamas y Hualahuises).

Ademas de 1los 23 municipios en la categoria de fuerte
expulsisn, ocho resultaron con una categoria migratoria de
expulsisn (V. Montemorelos, 1l.Higueras, V. Allendea, V. Los
Herreras, 111. Sabinas Hicalgo, IAIV.Gral.Zaragoza,
IV. Aramberra y Il.Cadereyta Jimsnez), tres %en la categoria
migratoraia de equilabric (Vo.Linares, I{l.Cerralvo v
Ill.Lampazos de Naranj}o), cinco de la Regidn Periférica en la
categoria migrataoria de atracciéon (Garcia, Marin, Pesquerlia,

Cisnega de Flores y Santiago)} y cinco en la categorfa
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migratoria de fuerte atraccidn (1. General Escobedo,
I.Apodaca, IIl.Juarez, ll.General Zuazua y 1ll.Carmeni.) entre
los gue se encuentran tres municipios de la Regidn Periférica

y dos municipios del Area Metropolitana de Monterveay.

Entre i1os municipios gQue resultaron con una categoria

migratoria de fuerte atraccidn se encontraban:

El wmunicipio de General Escobedo, &en el cual 1la mayor
parte de la poblacidn econdmicamente activa se dedica a la
Industria, de tal forma que cuenta con un parque industrial,
considerado uno de los mias importantes del Estado de Muevo
Ledn asi como una sefial promisoria de un repunte econdmico.
Las empresas instaladas tienen como actividades la
fabricacidn de aparatos eléctricos, lubricantes y aceites,

entre otros productos.

Otro municipico es RApodaca, el cual destara por tener las
posibilidades de cultivar una gran variedad de productos,
ademas de que cuenta con diversas empresas e Industrias de

Transformacion.

El municipio de Juarez, s dedica a actividades agricolas,
vya que su tierra es apta para una gran variedad de cultivos

que provocan la formacidn ge mayores rtuentes de trabajo.

El municipio de General Zuazua, dedica gran parte de su
poblaciédn al uso potencial del suelo agricola con cultivos

como =21 majilz, sorgoy, frijol, chile y otras.

El municipio de Carmen, destaca porque.cuenta con un gran
numero de mranjas avicolas que contribuyen®»a satisfacer las

necesidades de los demAs municipiros del Estado.

Entre los municipios que resultaron con una categoria

migratoria ge atraccion resultaron:
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€1 municipio de Garcia, el cual se especializa en la
crianza y comercializacidén de ganafo obteniendo buenos

ingresos dada la calidad de las crias.

El municipio de Marin, destaca por tener una en la
avicultura una fuente importante de ingresos. ia actividad
industrial se explota muy poto, ademids s industrializan

minerales no metalicos como 2l yesc y 81l marmol.

El municipio de Pesqueria,en el cual 1la mayoria de 1la
peblacion econdmicamente activa se dedica al sector
agropecuario (agricultura). Entre los cultivos aque destacan
se encuentran los productos de maiz, frijol, sorgo, cebada Yy
calabaza. Se coria en peguefia escala el ganado vacuno Yy

caballar.

£1 municipio de Ciénepga de Flores, se dedica al sector

agropecuario en intensidad.

En Santiago, la mayor parte de la poblacidén se dedica a la
Agricultura y en wevor gradoe a la Industria mMaguiladora
_deramisas, la cual genera gran numerc de empleos para la

poblacién de Santiapce (Industria de Transformacidn).

En lo que respecta a 1los municipios que tenlan una
actividad no agricola como primera actividad predominante
resultaron siete municipios, los que cinco tenian la
Industria de Transfor@ac:én Yy tres son parte del Area
Metropolitana de Monterrey (San Nicolis de los Garza y Santa
Cataranal) y los dos municiplos restanté; de 1la Regidn
Periférica (Hidalgo y Abasolo) 1leos cuéies tenfan uvia

categoria migratoria de atraccidn y de equslibraio.

£n el periado 1970-1980 (ver CUARDRO 1V.4), ocho municipios

de los 51 Que forman el Estado de Nuevo Ledn resaltaron c©on



una categoria econdmica unifuncional; los cuales siete
resultaron de fuerte expulsidn y de &stos 4 municipios son
parte de la Regidn Centro (CHina, Linares,BGeneral brave VY
General Teran), tres municipios de 1la Regidn Sur (Mier Yy
Noriega, Dr. Arroyo y Rayones) y un municipio de la Regidn

Periférica resultd ser de fuerte expulsion {(Higueras).

De 1los municipios gue tenian dos actividades como
predominantes é&stos resultaron ser 20 municipios, de los gque
diez tenian una categoria migratoria de fuerte expulsidn,
entre los que cuatro son parte de la Regidn Norte
{Agualeguas, Vallecillo, Melchor Ocampo, BGeneral Trevifio),
cuatro municipios de 1la Regidn Sur (General Zaranoza,
Galeana, Aramberri e Iturbide) y dos municipios de la Regidn
Centro (LoS Herreras y Los Aldamas); tres municipios en 1la
categoria migratoria de expulsidn, entre los que se
encontraban dos municipios de la Regidn Centro (Al lende,
Montemorelos) y un municipio de la Regidn Norte(Rnahuac)
cince municipios en la categoria migratoria de fuerte
atraccidn de los gue cuatro son parte de la Regidn Periférica
(Dy. Gonzalez, Carmewn, Abasclcec. Salinas Victoria) y solo un
municipio del Area Metropolitana de Monterrey (Barza Garcia)s
ury municipic de la Regidn Periférica (General Zuazua) en la
categoria migratoria de atraccidén y un municipio en 1la
categoria migratoria de equilibrio de la Regidn Periférica
{Pesgqueria).

Entre los murnicipios que resultaron ser de Tuerte

atraccitn se encontraban:

Dr. Gonzalez, dado que cuenta con Un buen numerc de
recursos hidroldgicosy por lo que contribuyen al desarrello

de las actividades gropecuarias del municipio.

En 21l municipio del Carmer, la poblacidn en su generalidad

estd dedicada al sector de 1la Industyia de Transformacion en



primer lugar y al sector agropecuarioco en segundo lugar.
Cuenta ademis con un parque industrial, en el cual operan 18
industrias, predominandoe las del ramo de la fundicidn vy
fabricacidn de productos tales como:muebles para el hopgar,

equipos electrdnicos, block de concreto, entre otros.

El municipio de Abasclo, dedica pran parte de la poblacidén
econdmicamente activa en fAbricas que se lJlocalizan en 1los
municipios del Carmen e Hidalgo. Pese a esto hay actividad
econcmica en el municipio en las Industrias de

Transformacidn, en fabricas de mosaicos y bloques.

En el municipic de Salinas Victoraia, ia progduccisn
agpricela es casi nula, dada la escasez de lluvias. En cambio
la actividad ganadera y la Industria de Transformacidn son
fuentes de subsistencia importantes para los habitantes, ya
qQue de dichas actividades se obt iene una produccidn
considerable. La industria exsistente en el municipioc absorbe
gran numero de mano de obra, evitando as{ gue los habitantes

emigren a la ciudad de Monterrey.

L.a poblacicén del municipio de Garza Garcla, esta dedicada
en su mayoria a actividades no agropecuarias, entre las que

destacan las actividades de Servicics y Lomercio.

En la categoria econdmica de semidiversificaco, resultaron
once Mmunicipios; entre los gque cuatro municipios resultaron
ser de fuerte expulsidn (V.CHina, V.Gral bravo, V.Dr.Coss y
I111.Paras), tres municipios en la categoria wmipratoria de
expulsisn de los gQue dos son parte de la Regidsn Norte
(Sabinas Hidalgo, Lampazos de Naranjo) y un municipio de la
Regidn Periférica (Santiago), tres mun1c1pibs de la Regidn
Periférica resultaron con una categoria migratoria de
atraccidn (Garcia, Marin y Cadereyta Jiménez) y un munlcipio
del Area Metropolitana de Monterrey en la categoria

migratoria de fuerte atraccidn (Gerneral Escobedo).



Entre los municipios que resultaron ser de fuerte

expulsion y ser parte de una categoria econdmica

semidiversificada se encontraban:

Los habitantes del municipio de LChina se dedicaban en su
mayoria las actividades del sector agropecuario
(principalmente la ganaderia) y en forma incipiente a las

actividades de la Industria de la Construcecicn y Extractiva.

En €1 municipio de General Bravo, dado Qque existen presas
en la regidn de dicho municipio y ue acumula aguas de lluvia
en depdsitos que sirven a muy pocas hectaAreas de cultivos,
por lo gue se tienen pegquefias cantidades de cultivos,
dedicando la mayor parte de sus tierras al cultivo de

pastizales para £l ganado.

£n el municipic de Dr. Loss, la mayor parte oce su
poblacidn se dedica & las actividades actividades gue

destacan son parte del sector agropecuario.

En el municipio de ParAs la mayor parte de la pobiacidn
masculina emigra hacia Texas ¥y California en busca de
trabajo. Por lo gue gran parte del afic 1la poblaciéon del
municipic la componen las wmujgeres, niflos y ancianos. La
poblacidn econdmicamente activa en su mayoria se dedica al

sector agropecuario.

Entre los municipios que resultaron con una categoria
migratoria de expulsidn y ©on una Ccategoria econdmica de
semidiversificadg se encontraron los municipios de Sabinas
Hidalgo y tampazos de Naranjo. En el primeﬁo resultaron como
actividades predominantes. las ramas del sector Agropecuario,
Industria de la Construccidn y Servicies, en estas dos
Gltimas ramas de actividad se observd un bajo namero de

poblacisn ecorntmicamente activa. £l segunidc municipio se



caracteriza por ser considerado eminentemente ganadero, ya
que cuenta con grandes terrenos aptos para la cria de ganado
capraino y bovino de buena calidad. En cuanto a la actividad
agriceola la mayor parte de 1a poblacidn del municipio de
Lampazos emigra hacia las labores apricolas del sur de los

Estados Unidos.

En lo que respecta a los doce wmunicipios que resultaron
con una categoria econtdtmica diversgificada, se encontraban
distribuideos en la categoria migratoria de 1a forma
siguiente: cinco municipios en la categoria migratoria de
fuerte atraccidn, de 1los que cuatro son parte del Area
Metropolitana de Monterrey (San Nicolids de los Garza,
Guadalupe, Santa Catarina y Apadaca) ¥y un municipic de 1la
Regidn Periférica (Juarez), dos municipios de 1la Regidn
feriférica en la categoria migratoria de equilibric (Hidalgo
y Ciénega de Flores), un municipio de la Regidén PReritérica
(Mina) en la categoria mipratoria de expulsidn y cuatroa
municipios en la categoria migratoria de fuerte expulsidn

{I.Monterrey, IIl.Cervalvo, III.Vililaldama, Il1l.Bustamante).

El municipio de la Regidn Periférica que resultd con una
cateporia migratoria de expulsidn ain y cuando se encontraba
en la categeria econdmica de diversificado podria decirse que
fue debido a que en dicha municipio pregominaron las
actividades agropecuarias (panaderia) y las actividades no
agricolas tenfan un bajo nitmero de poblacidn dedicado a 1las
actividades que predominaron, como fuerons: Industria

Extractiva, Electricidad e Industria de la Construccidn.

Los municipios que resultar con una categoria migratoria
de fuerte expulsi®tn a pesar de ternerk sus actividades

econdmicas diversaficadas, tueron:

€1 municipic de Monterrey el cual se ha caracterizado por

ser un centro de atractcitin para muchos habitantes del pals en



general, dada 1la diversificacidn de sus actividades
econdmicas predominantes, asi como por los servicios e
instituciones educativas con las que cuenta, etc. &ntre las
actividades econdmicas destacan: Comercio, Servitcios,
Industria de Transformacicon e Industria de la Construccidng
dichas actividades se han visto afectadas por la situacidn
econdmica, social y politica que se ha venido observando en
el Estado de Nuevo Ledn; por lo que el municipio de Monterrey
ha venido presentando en los Gltimos affos un decramento en su
tasa de crecimiento poblacional, debido a gue parte de su
poblacidn a emigrado a los demas municipios ael Brea
Metropalitana de Montervrey V¥ Regidn Perifaricasg esta
emigracidn obedece entre cotras causas, a la situacidn que
presentan las diferentes empresas € industrias en dichas
Areas, asi como la busqueda de rwuevas viviendas que se

construyen alrededor del municipic de Monterrey.

El municipio de Cerralvo 1lleva a cabe su actividad
comercial en el Area Metropol:i:tana de Monterrey, gue podria

considerarse la fuente de la mayor parte de sus iIngresos.

En el municipio de Villaldama la mayor parte dae la
poblacidn econdmicamente activa se localiza en las
actividades agropecuarias y entre las actividades no
agropecuarias destacan la Industria Extractiva, Industria de

la Construccidn y Electricidad.

Enn el municipic de Bustamante, destacarnr las actividades de

Agricultura, Industvia Extractiva, Industria de la
Construccitn y Electricidad, en éstas tltimas tres
actividades se encuentra wn menor numerce de poblacion
econdmicamente activa. £

En cuanto a la relacitn existente entre el numerce de
municipios segin la praimera actividad econdmitca predominante

Y la categoria migratoria resultd lo siguiente: del total de

N, A



los 51 municipios que forman el Estado de Nuevo Ledén; 41
municipios tenian una actividad agropecuaria como primpera
actividad predominante, dichos municipios se distribuyeron ae
la forma saiguiente: 24 municipios en la categoria migratoria
de fuerte expulsiodn, ocnS municipios en la categoria
migratoria de expulsidn, dos municipios en la categoria de
equilibrio, cuatro municipios de la Regidn Periférica en 1la
categoria migratoria de atraccién (Gral.Zuazua, Cadereyta
Jiménez, Marin, Garcia), tres municipios en la categoria
migratoria de fuerte atraccidn de la Regidn Periférica (D,

Gonzilezy, JuiArez y Salinas Victoria)l.

£l municipic de General Zuazua ocupa la mayor parte de 1la
peblacisén econdmicamente activa en el sector agropecuario,
destaca por el usc potencial del suelo agricola en productos

como el malz, sorgo y frijgol,

El municipic de Cadereyta Jimeénez ocupa uno de los
primercos lugares en el Estado en produccicon dé citricos dado

que las lluvias son abundantes.

El municipio de Marin se caracteriza por poseer como

fuente principal de ingresos grangas avicolas. Entre las

actividades econamicas no agropecuarias predominantes
destacan la Industria de la Construccidn ¥y la de
Electricidad.

E1 municipio de Barcia se especializa en ila carga Yy
comercializaci®dn de gamnado, la produccidn mas importante es
la avicola. La poblacidn econdmicamente activa del municipio
se dedica praincipalmente al sector agropé@uarlo.

kY

Entre los municipios que resultaron de fuerte atraccion
destacan:el municipioc de Juirez ya que Ja actividad de la
Agricultura ofrece adicha poblacidn una gran variedaa ae‘

cultivos.



El municipio de Dr. Gonzalez resultd un municipio con
dicha categoria migratoria (fuerte atraccidn) Qulizas por gue
cuenta con un pargue industrial en ei gue operan 6 industrias
las cuales permiten una variledad de actividades para la

poblacidn, asi como un mejor desarrclloc a las industrias.

En 21 municipio de Salinas Victoria 1la ganaderia y la
Industria de Transformacidn son fuerntes de subsistencaa
importantes para los habitantes, ya gQue se obtieng una
produrcidn considerable. Las aindustriacs existentes absorben
gran numero de mano de obra, evitando asi Que los nabitantes

emigren a la ciudad de Monterrey.

£l rnimerc de municipios que tienen actividades no
agriceolas como predominantes resultaron ser diez los
municipios; de £stos, ocho tenlian la Rama de 1a Industria de
y resultaron siete municipios en una categoria migratoria de
fuerte atraccidn, entre los que destacaron cinco municipios
del Area Metropolitana de Monterrey con dicha actividad (San
NicolAs de los Garza, General Escobedo, Guadalupe; Santa
Catarina, Apodaca) y dos municipios de la Regidn Periférica
(Abasolao y Carmen), ademis de que un municipio de la Regidn
Perifirica resultd en la categoria migratoria de equilibrio
(Hidalgo).

Por glitimo, los dos municipios restantes resultaron con la
Rama de Comercio y Servicios comoc primera actaividad
predominante siendo dos los Mmuhnhiciplos del Area
Metropolitana de Monterrey (Monterrey y Garza Garcia) los que
resultarcn con una categoria migratoria &e fuerte expulsisn y

fuerte atracciéan respectivamente. %,
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PRUEBR JI-CURADRADA

RPERIDDO 1940-1950

FRECUENCIAS UBSERVADAS

jabla de Corrtimnpencia
=0 por

de las Ubservaciores Lsperadas

irncremnentando

DE ESPECIRAILIZACIUN ECONUMICA

CATEGDRIA CRATEGORIA MIGRATURILA
ECONOMICACI.E.E. ) |ATRACCION EXPULSION TOTAL
NU DIVERSIFICRDO 4 44 45
DIVERSIF ICADO 5 i é
TOGT AL 9 42 =1

FRECUENCIAS ESPERADAS
CRTEBURILA CRTEGORIA MIGRATURLA
—~— Li AL
ECUNOMICA L. E. Eo ) 61 RACC LON EXHULs LN g
NU DIVERSIFICADO 7.94 37. 06 45
PIVERS 1§ LCADD 1.06 4. 94 &
TOTAL 9 42 # 51

ura




CRTIEGORIA FRECUENC1RAS FRECUENCIAS
ECONOMICA (1EE) UESERVADAS ESPERRDAS
NO DIVERSIFICADO 3 . 7.94
4] 45 S7. 06 45
DIVERSIFI1CADD 5 1. Ot
1 & &4_ 95 @
TOT AL rel| ol
FRECUENCIAS c bl (LIHS~-ESH]
(UBRS — ESP) (OHs — ESH) X =
ESP.
—3. 2% 15 8
G. 94 15758 19,827 7.394=  1.395
15,9737 V6= .42
Sa 4 1S..92
~3. 94 18. 8¢ 159,592/ 1.06= 14.64
15, 527 4. F4= .l
=
X = &0. 15
Grados e Libertad = 1

Nivel de

Sigrirticancias . uUd

X =/ H0LILS
Ry
X labla= J4.8%
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PRUEBEA J1-~-CURLRAVA
CATEGUORIA MIBRATUORLIA E INDICE DE ESRECIMLIZACIUN ECUuNnuUMILA
PERLIODO 19%0-1360

FRECUENCIAS OBSERVADAS

. 1 o i ooy
| CATEGOR LA | CATEGORIA mMIBRATOKRLAI |
| 3 — |
ECONOMICA(I.E.E.) [ATRACCION |EXPULGION  1TOTAL |
1 i i i !
‘ 1 i ! |
NG DIVERSIFICADD & = 46 Poas |
| | .
DIVERSIFICADD 3 5 - b3
1 i ]
! i 1
T0O0 T8 L L] 1 46 I S I
£ L }
FRECUENCIAS ESPERADAS
{ |
CATEGORIA | CATEBORIA MIGRATORIA | i
; i i TOTAL
ECONOMICA (1. €. E.) IATRACCION  [EXPULSION | |
1. L 1 0 |
| | INUE]
NO DIVERSIFICADD | 4.71 L 43,29 o4 |
T i | |
; i i I
{ D IVERS IF 1CADO b S I T
" i i 1 l
{ [ ] 1 H
ioT AL | s F 46 AT
L L ! Pt
3



I
CATEGORIA EFR“ UENCIAS | FRECUENCLAS)
ECONDMICA (l.E.E) | UBSERVADAS  |ESPERADAS |
g ks 1
NO DIVERSIFICADD | & | 4,71 §
| 46 48 |42.29 48 |
= i
DIVERSIF ICADO | 3 .29 }
| o= 2,71 5 |
z |
TOTAL i 51 i 510
o 1
i = i
FRECUENC IAS = | 2 (OES—-ES2) :
(OBS - E5P) (OBS - ESP) X = g
ESP, |
e rry v A\ i
.74 7. 34 7.34/ 4.71= 1.56 ;
7.38/63,89= .17 i
el AT 7 34 —;
—. 71 7. 34 7.34/ .29= 235,31 i
7.34/ 2.71= £.71 i
1
]
. 1
“ 1
X = 2975 i
1
Gragos de Laibertad = 1
Nivel de Significancias .05 |
2 f flegiin de echazo
X = 29,75 ;
® :
X Tabla= 3.84 i
l / = ‘
! - L v P
0 , i e :
1}:3.84 %‘ iy 1= pq



FRUEER JI-CUADRADRA
CATEGORIA MIGRATORIA E INDILCE DE ESPECIRLIZACIUN ECONUMICA
PERIUDO 13260-19570

FRECUENCIAS OBSERVADAS

CATEGORIA CATEGORIA MIGRATORIA
ECONOMICA(I.E.E.) [ATRACCION |EXPULSION |TOTAL
NGO DIVERSIF ICADO 16 30 46
DIVERSIF ICADD 4 1 5

TOTAL 20 31 s1

FRECUENCIAS ESPERADAS
CATEGORIA CATEGORIA MIGRATORIA
TOTAL
ECONOMICA(I.E.E.) |ATRACCION |EXPULSION

NG DIVERSIFICADD 18, 03 27.96 46

DIVERSIFICADO 1. 96 3. 04 5

TOTAL 20 31 51




CRATEGORIA FRECUENCIAS FRECUENCIQS
ECOGNOMICAR {(1EE) OBSERVADAS ESPERADAS
NO DIVERSIFICADO 16 18.03
' 30 46 =7.96 486
DIVERSIFICARDO 4 1. 96
1 S 3 04 S
TOTAL S1 51
P
FRECUENCIAS & e (QES—-ESP)
(OpS — £5R) (08 ~ ESA) X =
ESP.
£. 09 4,16 4, 18/718.03= .23
4,16/27.36= = 15
2. 04 4,16
4,16/ 3.04= 1.37
=
X = 3.87
Brados de Libertad = 1
Nivel de sigrnmficancia= . Q&

R
X = 2,87
&

X Tapla= ZJ.84




PRUEBR JI1--CUADRADA
CATEGOR1A mMIGRATORIA E INDICE DE ESPECIALIZKCIUN ECUNOMILILRA
PERIODD 1970-1'380

FRECUENTIAS ORSERVADAS

CATEGORIA CATEGORIA MIGRATORIA
ECONOMICACI.E.E.) {ATRACCION EXPULSION TOTAL
NO DIVERSIFICADO 11 28 39
DIVERSIFICADO 7 5 12
TOTAL i8 33 51

FRECUENCIAS ESPERADAS
CATEGORIA CATEBGORIA MIGRATORIA
TOTAL
ECONOMICA(I.E.E.) | ATRACCION EXPULSION
NO DIVERSIFICADO 13l 76 25,84 39
DIVERSIFICAUD 4. ey 7.76 1&
TOTAL 18 53 =




CATEGORIA FRECUENCIRS FRECUENCIAS
ECONOMICAR (1. €. E. ) |OBSERVADAS ESRERADRAS
NO DIVERSIFICADO 11 13.76
&8 39 ZS. 24 329
DIVERSIFICADO ? 4,24
5 12 7.7 L2
T0 7T AL o1 51
=
FRECUENCIAS b4 & (OBS—-ESP)
(DES — ESP) (OBS - ESP) X =
ESF.
2. 76 7.6 7.62/713. 76= - 55
7.68/23. 24= . 20
2. 76 7.62
~2. 76 7.62 T.62/ 4.34= 1,80
2.6ec2/ 7.76= .98
=
X = 3.63
Gragos oe Libertad = 1
Nivel de Siprnificancia= .05
X = 3,84
X Tabla= 35.63 v &z
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PRUEEA JI

~ CURDRADA

(Tabla de Comtinperncia &X &)

DPada Ho= No existe relacién entre categoria econdmica y
categoria migratoria.

H1=

S1

existe

relacian

categoria migratoria.

ertre

categoria

K=.05 y pgl=1
3. 84
VALORES DE JI-CURDRADA Y DECISION
SOBRE LA HIFPDTESIS NULA

PERIODO JI-CURDRADRA DECISION
1340~-1950 20.195 No se acepta Ho
1950-1360 23. 73 No se acepta Ho

1'360-137Q 3.87 No s aceota Ho

19701980 3.63 No se rechaza Hao

=,01 y gi= 1
L. €35
VALORES JI-CUADRADA Y DeCisluN SuRRE
LA HILOTESLS mNuA,

PER [BD0 J1- CUADRADA Dtulgipm
1'340—19350 c.10D No se acepta Ho
1980~-1360 c3. 79 No se acepta Ho
19601370 .8/ Mo s&@ recnaza Hwe
1270=-1"980 e B2 Nn‘_,'-‘_ He recnaza rio

economica vy




b.2) T {(Tau) Kengall

Dada N = 51 77 1Q, el coeficiente T (TAU) puede considerarse
distribuido normalmente con:

Medra = MT = .

Desviaci16n Estandar = G} =
9N (N—-1}

0+ Z(2N+S)

— ———

IN(N-1)

Esto es: Z =

DATOS PARA EL CALCULO DEL T (TAU) KENDALL

No. de (Obs.lLigadas|No.de Obs.Lipgadas|Total
PERIODO {ern la Variagole"x" |en la Variable"y"|Efevo.| T(TAW
1940-1950 1 519 117 - 35
1950-1960 3 491 212 .21
13960-1970C 1 3581 391 « 37
1970-1980 . 1 . 339 37 .30

Por 1o tantc. la  prepapilidad ascciada ©con o la ccurrencia
cenforme a Ho de uwm valar tan extrens  coms  una [ ouege
cdeterminaree al obtener el vailor de 2 para aetermivnar la

s1nnirficacion de ura 2.

T (TAUY HRENDALL

HERITDO T (VAU) z P ) DECISION
1940~-1350 « SE 3. 50 I T T L O0E3 No se acepta Ho
1950-1360 21 e 10 -017'3 L0179 NI me acenta Ho
1960~ 70 « & e 70 L QUOL L - QOO0 NG s acebdta Ho
1970~1380 -S4 Sa 40 - O r - VUDG Nev e @eeota Bo
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b.3)Coeficiente de Corntingencia

COEFICIENTE DE CONTINGENCIA PUOR PERIGDUS DECENHLES.

USANDD 105 DATOS DE X DE LA TABLA DE & X &.

PERIODO

COEFICIENTE DE

CONTINGENCIH

13940~1350

1930~-1960

1960-1970

13970-1380

FUENTE: Calculos a partir de los gatos de—

X’hde la Tabla 2 X &,




En conclusién se pusde decir que en el Estago ode Nueve
Letmn, S8 ha observaido Qque los movimientos magratorios se
dirigen hacia Areas con sconomias dinimicas y divers:ficsdas,
por lo que se ha dado una alta concentracidn de peoenlacidn en
el Area Metropolitana de Monterray, dadc que dicha Area
concentra =] 95 por ciento de la industria del Estado de
Nuevo Ledn y el &7 por ciento se ubica en Monterrey. La
actividad econdmica de eaesta regiodn es prancipalmente

andustrial y comercial.

En cuanto a la relacidn entre intensidad de la migracion y
actividad econdmica, se observd gque la diversificacidn de las
actividades econdmicas es un elemento importante en 1a
determinacidn de la migracion. Por lo que a mayor
diversificidn de actividades econdmicas, ‘'sin la agricultura
entre las actividades predominantes menor intensidad de la
migracidn lo gque significd una categoria migratoria de fuerte
atraccidn; asi maismo, 1a actividad agropecuaria como
predominante 1hduce.a una mayor intensidad de la migracidn,
aun y cuando haya diversificacién de actividades ya gue por

1o general éstas Gltimas resultan i1ncipientes.
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V, CONCLUSIONES

1)Se prueba la relacidn existente entre el namerco de
actividades econdmicas y la intensidad de los movimientos
migratorios, asi como la asociacidn que existe entre las
transformacionas Que las actividades ecomdmicas han
experimentado y los cambios en la intensidad de la migracidn,
por medio de la metodologfia de Cabrera (1973), las prusbas de
correlacidn Xz, T {(Tau) de HKendall y el Coeficiente de

Conit ingencia.

2)Aplicando la metodologia de Cabrera se encontrsd la
existencia de una clara relacidn entre la categoria
migratoria y la categoria econdmica, asi come entre ésta
Ggltima y las actividades predominantes, en los primeros dos

deceniocs analizados.

3)Durante el periocdo 1960—-1970 no se presentd una relacidn
clara entre categoria migratoria y categoria econdmica ya gque
fue mayor el nimero de municipios que s2 salieron de lo
establecidc en las hipétesis 1.1 y 1.2. En cuanto a 1la
primera, en el periocdo 1960-1970 destaca el municipio de
Juarez de la Regidn Periférica con una categoria econdmica
unifuncional (Agropecuaria) y una categoria migratoria de
fuerte atraccidn, asi comc los municipios de Ciénega de

Flores, Pesqueria, con una categoria mipratoria de RAtraccidn.

4)En cuanto a la relacidn entre categoria migratoria de
fuerte expulsidn y categoria econdmica diversificada, se
observaron tres municipios de la Regidn Norte con una
categoria econémica diversificada {Villaldama) b 4

semidiversificada (General Treviffo y Bustamampte).

S)En @) decenio 1370-1980, de los rcinco municipios que

-a9-



resultaron con una categoria econdmica bifuncional Yy una
categoria migratoria de fuerta expulsicdn, solamente dos (Dr.
Gonzalez y Salinas Victoria) tenian la Rama Agropecuaria como
predominante; enlos tres municipios restantes destacaban las
actividades no agricolas, como la Irndustria de Transformacidn

{Carmen y Abasoclo) y Servicios (Garza Garcia).

6)En lo que respecta al nimero de municipios que resultaron
de fuerte expulsidén con una categoria econdmica ya sea
semidiversificada o diversificada fueron: cuatro municipios
diversificados de los cuales tres son parte de la Repgion
Norte (Cerralvo, Villaldama y Bustamante) un municipio del
Area Metropolitana de Monterrey (Monterreyl, Yy cuatro
samidiversificados, entrea los qua Be sncontraban tres de la
Regién Centro (Dr. Coss, Gereral Bravo y China) y el

municipid de Paris de la Regidn Norte.

7)En el periodoe 1940-1950 solamente el municipio de Cerralvo
presentd una categoria econémica diversificada con categoria
migratoria de fuerte expulsidn y los municipios de Villaldama
y Lampazaos de Naran)o, con una categoria econdmica
semidiversificada, resultaron con una categoria yigratoria de
fuerte expulsidén. En cuanto a 1la tcategoria econdmica
unifuncional, soclo &1 municipio de Anahuac resultd con una

categoria migratoria de atraccion.

8YEn el decenio 1950~1960, ®l caso de los municipios que
resultaron de Expulsidn o Fuerte Expulsién y tenian una
categoria econdémica semidiversificada o diversificada se
debi® a que la segunda o tercera actividad eran, en t&rminos
porcentuales, wmuy reducidas, considerindose asi con urna

categoria econd®mica unifuncional. 8

9 Dados los resultados de la Tabla de Contingencia de 2 2,se

—-90—-



optd por rno aceptar la Ho al .05 por ciento de confianza en
los pericdos 1940-1970 ¥y de no rechazarla &n el dgdecenio
1970-1980. Con un nivel de confianza de .01 por ciento, en
los primeros dos decenios se decidid no aceptar Ho y lo

contraric para &l periodo 19560-1980.

10)El coeficiente de correlacidn Tau de Kerdall nos permitid
confirmar durante los cuatro decenios la hipstesis
alternativa, lo Que sighificd la existencia de un grado de
relacidn entre la categoria econdmica y ia cateporia

migratoria.

11ME1l coaficients de continpencia resultd para 108 pericdos
1940-1950 y 1950~-1960 de .53 y .61 respectivamente y para los
dos dltimos decenios de .27 y .26 indicandonos &1 grado de
asociacidn entre las variables de anilisis y corroborando el

no aceptar la Ho.

En sintesis, los resultadozs obtenidos nos permiten aceptar
las hipdtesis planteadas sobre la relacidn existente entre la
categoria econdmica y la categoria migratoria, asi como ésta

gltima con las actividades predominantes.
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AJUSTES A NIVEL DE RAMA O DIVISION Y A NIVEL DE CLRASE

Es necesario mencionar gque al tomar en cuenta el hecho de
que los datos sobre Poblacién Econdmicaments Actaiva han
presentado cambios durante la realizacidn de cada censo se
presentan problemas de comparabilidad al 1l1levar a cabo un
estudio o trabajo de investigacion (Jusidman:i975, pp. S-~91 y
80~90; Arcosta:z:1989, pp. 6—672.

to anterior nos llevd a realizar algunos ajustes que
permitieran cierteo grado de comparabilidad de la informacion

de 1940 a 1980 (Acosta:1989, pp. 189-197 y 202—205),

En el Censoc de 1340 {Acosta:1989 pp. 97-98), se procedid a

hacer lo siguiente:

1) Antes de llevar a cabo los ajustes ¥y con el objeteo de
tener una medicidn mejor de la poblacidn econdmicamente
activa en dicho affo: se sumo a la poblacidn de 12 affos y wis
por divisiones de la nomenclatura macional de ocupaciones de
1940 a la poblacidn de 12 alos y mas desocupada por um mes o

mAs, seglin las mismas divisiones. .

2) A nivel de rama o divisidn los ajustes gue se realizaron

fueron laos siguientes:

2a)Las clases de "Fabricacién de materiales de constructcidn,
edificacidn y construccidn y "luz, fuerza y cailefacciones
eléctricas”, Que se encontraban en la divisidn de
"Industrias" de 1940, se separaron de ella y se consideraron
como ramas intlependientes {en corﬁesponuenc1a con
"Construccion" y "Electricidad y gas, etc"f’, que aparecen

como ramas en 1950 y 1960) j

2b)Las divisiones de 1940, "Administvaciodn Pablica" Y

"Profesiones Yy QOcupaciones Liberales" se sumaron para



integrar la rama de "Servicios" de 1950 y 1960.
3) A nivel de Clase, los ajustes se describen a continuacidn:

3alLas clases de ‘"Hoteles, restaurantes,etc.” y "Agencias
comerciales, aduanrales, etec”, que se encontraban en la
divisidn de “Comercio", se cambiaron a la Hama de "Servicios"
compuesta previamente como se sefiala en el inciso b)) del

parrafo anteriorji y

3blLa clase de "Servidumbre” que perternecia en 1940 a la
divisidn de "“Trabajos Domésticos" se incluyd en 1la Aama de
“Servicios" compuesta como se seffjald anteriormante en el

inciso 2np).

En el Censo de 1950, l1la P.E.A. se midid utilizando el
concepto de fuerza de trabajo, dichao conceptoe incluye
solamente a la poblacion econdmicamente activa ocupada y a
los desocupados hasta 12 semanas, y deja a los desocupados

por trece semanas y mas (Acosta:l1989, pp.95-96).

En el Censc de 1960, para hacer comparables., las cifras
absolutas totales de P.E.A. se requirid hacer homogdeos los
limites de edad. Por 1o tanto, se resté¢ de la poblacidn total
de 1960. la que se encontraba en el grupo de edad de 8 a 11
aMos. Este ajuste permitis manejar el limite de edad de 12
afos en los censos de 1940 a 1980 (Acosta:l1989, p. 93)

En el Censo de 1370, la clasificacidn que se adoptd por
ramas de actividad, contiene modificaciones i1importantes en
relacién a la que se utilizd en 1950 y 1960 (ﬁcosca:lgag, pp.
298-99) . E

A nivel ode rama de actividad, los ajustes que se

realizaron fueron los siguientes:



ALas divisiones de "Industria del Petr2leo"” e ‘“"Industraia

Extractiva" se sumaron para integrar la rama de "Industrias
Extractivas” de 1950 y 18603

B)Las divisiones de "Gobierno", que en 1970 incluye a los

grupos "Gobierno federal®, "Gobierno Estatal', “Gaobierno
Muricipal” y "Gobierno Insuficientemente Especificado” se
sumo a la divisidn "Servicios", para integrar la rama de

"Servicios" de 1930 y 1960.

Pado que las clasificacaiones por Ramas de Hetiviaad
Econdmica en el Censo de 1930 y 1960 fueron iguales para
realizar la comparacidn por Ramas de Actividad con el CLCenso
de 1970, Se deben tomar en cuenta las modificacionas

siguientes (Mecdificaciones del Censo de 1970).

En la divisidn "Agricultura, ganaderia, sSilvicultura, caza
y pesca no se incluye a las ewmpresas dedicadas a la
prestacidn de servicios cuando se proporciona a varias
unidades econdmicas a la a2gricultura, etc. Estos servicios
pueden ser de tipo industrial, como el despepite de
algodén, el beneficio del café, @1 descascarade de arroz,
etc. s 8n Cuyo caso sS8 fconsidevran enr la divisidsn de
“Industrias de Transformacidn" o bien, no industriales como
los de fumigacidn, aplicacidtn de insecticidas y fungicidas,
empaque de productos, operacidn de sistemas de riggo,
alguiler de maquinaria, etc., Que pasan a formar parte de 1la
divisidn de “Servicaios" y ‘“GobiernoY, segun corresponda.
Solo los servicios llevados a cabo dentro de las wmismas
unidades con personal propio, quedan dentro de la primera
divisidn. ﬂ:
5

LLa segunda gran divisidn de actividades “"Extraccisn v
refinacidn de petrdleoc vy gas natural’, comprende actividades
que en 1960 se clasificaron en "lndustrias txtractivas", como

la perforacion, terminacion, eguilipamiento, y explotacidn de

—Qhy—



pozos de petréleo y gas mnatural, Y en “Industrias de
Transformacion” como las refinerias de petrdleoc y en peneral,
tadas las actividades necesarias p&ara poner el petrdlec y gas

en condiciones de comercial:zacidn.

En 1970, a diferencia de 1960, no s8 consideraron

parte de la divisidn de "Industrias de Transformacidn" las

siguientes actividades: "Servicios de reparacign de
maquinaria y equipc mecaAnico', "Otros servicios de
reparacidn” como leos de calzado, relojes, bicicletas,

maquina de escribir, etec, Estas actividades se encuentran en

la divisidn de "Servicios".

En la quinta divisidn, “Construccidn®, se [ncluyen las
empresas dedicadas a trabajos de instalaciones bhidraulicas,
plomeria y eléctricas que funcionan como subcontratistas en
la Industria de la "Construccidn”. Otro tipo de plomerias vy

fonternerias se incluyen en "Industrias de Transformacion®.

La sexta divisidn, "Generacidn, Transmisidn y distribucidn
de energia elécirica” presenta en 1970 un cambico sustancial
respecto a la divisidn de 1960 que s denomina
"Electricidad, gas, agua, servicios sanitarios". La
produceidn y distribucicdn tal como se considera en 1360, en
1970 se encuentra parte en la divisidn "Extraccidn vy
refinacidn de petrdleoc y gas natural” y parte en la divisidom
"Comercio'". El1 "RAbastecimiento de agua Yy 11os servicios
sanitarios" de 1960 se consaidera en las actividadges

pertenecientes al sector "Gohierno"” en 1970.

LLa divisidn "Comercio" de 1960 guedd diéﬁribuida, en 1970

en la siguiente forma: Las actividades propianente del

Comarcio en la séptima divisidn, "Los Bancos vy otros
establecimientos financieraos", las empresas de “Seguros y
Fianzas" y las de Bienes Inmuebles" en la divisidén de

"Servicios".
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En la divisidn de “Servicios" ademis de los cambios
seffialados con anterioridad respecto a 1960 se separaron las
actividades llevadas a cabo por dependencias del Gobierno
Federal, Estatal y Municipal y se crea una nueva gran
divisian "Gobierno®. Sin embarpgo, los servicios de enseffanza
y asistencia médica y social proporcionados por los gobiernos
s@a a nivel federal, estatal o municipal, guedan incluidos en

las actividades correspondientes a la divisidn "Servicios®.

La novena divisidn de 1970, “Transportes” no es comparable

con la séptima divisidn de 1960 “"Transportes, almacenaje vy

comunicaciones”, pues en la primera se incluyen las
actividades propiamente de Transporte, mientras gue la
explotacién de instalaciones fijas para facilitar el

transporte de cualquier tipo, como puentes, terminales,
puertos, aeropuertos; etcy; los servicios conexos con el
transporte como la expedicidn, empaque ¥y embalaje de
articulos, agencias de transporte da toda indole, etc; asi
como las actividades de “Comunicaciones y flmacenaje" se
encuentran dentro de los sectores de “Servicios" y "“"Gobierno”

segun corresponda.

Lo anterior permite observar gque la elasificacidn por
ramas de actividad gue se utilizd en el Censo de Foblatcidn de
1970 contiene cambios que afectan a todas las ramas de
actividad de la clasificacidn que se adoptd en el Censo de
1960,

En e] Censo de 1380 (Rcosta:l1989,p.99) , solamente se
raalizdé un ajuste a nivel de rama o divisioﬁ:de actividad: La
divisidn de “"Establecimientos tinancieros, Seguros, birenes
irvmuebles, etc.” se sumd a la division de "Comercio™ al por
mayor y al por menor, restaurantes y hoteles", para formar la

rama de “Comercio" de 19350 y 1960.



En cuanto a la clasificacidn por ramas de actividad
econtmica del Censo de 1980 tiende a parecerse mas a la

clasificacidn del Censo de 1960, aunque existen diferenclas.

Las mas importantes son las sigulientes:

AMEN 1980, a diferencia de 1960, no se consideraron dentro
de la divisidn “Industrias Manufactureras” (O de
Transformacidn, concepto que se utilizd en 19560), la "...
reparacidn de aparatos, equipo Yy wmobiliario domést ico,
automdviles y otros bignes de consumo'. tetas actividades
pasaron a formar parte de la novena divisidn de 1980,

"Servicios comunales, sorciales y pénales®.

BlLa sexta division de 13980, "Comercio al por mayor y al
Py menor,restaurantes A4 hoteles" incluye los Yok e
establecim;antos que venden al por menor, alimentos y bebidas
preparadas para consume inmediateo, tales como restaurantes,
cafés puestos de refrescos 04 bares" Y Bauxa los
establecimientos que mediante el pago de una sumna
proporcionan hospedajge o lugar Yy Servicios para acampar',
actividades que en 1960 quedaron incluidas en la rama de

"Servicios".

C)La octava divisidn de 1980, "Establecimigntos
financieros, seguros, bienes inmuables y servicios prestados
a las empresas" se clasificaron las actividades de
*instituciones monetarias y otros establecimientos
fimancietrocos de las instituciones de seguros y fianzas", Qque
en 1960 quedaraon inclufdas dentro de la rama “"Comercio”. En
esta miswa octava divisidn de 1980, se incluyeron los
"Servicios prestados a las empresas", d&g en 1960 se

consideraron dentro de la rama de "Servicios'".
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CuaADRD 11,1

INCREMENTD ABSOLUTC Y RELATIVO DE LA POBLACION Y TASA DE CAECIMIENTD EN LOS PERIODOS INTERCENSALES 1340-1380.
ESTRDO DE NUEVO LEON POR REGIONES.

RESIONES DEL £D0. 1940 - 1950 1950 ~ 1960 1960 - 1970 1970 - 1980 1940 - 1980
€ MEVD LEON, INCREMENTD INCREMENTD INCRENENTD INCREMENTO INCREMENTD
fBs. | REL.| x | aBs, 0% | ABS, {REL| % | ABS., { REL.IZ | PBS, |REL. |2

AER METROPOL T TANR :
IE MONTERERY 169, 668179, 90 (5. 90} 334, 461 {87, 55]6. 49536, 076| 73, 42 5. 88| 745, 454159, 99{4. 65| 1775, 659 436, 1815, 72
K5I0N PERIFERICA 1,614 2.21) 21| -1,636-2.20{-.22| 27,620]37.89|3.69] 48,178147.94(3.86] 75,776{103.93} .02
.Imm NORTE 6,134{10,36} .96] —4,154(-6.36)-.65} 5,371] 8.76| .88] 7,916i11.8701.09] 15,267 2533 .57
‘mm suR 15,089120,01{1.80| 8,797( 9.72| .93} 20,661 (20.81{1. 98! 2,123! 1.77] .17] #6,663! 61.90) .01
65108 CENTRO 6,540 5.40) .51] 1,189| .93{ .09| 36,113|28. 02{2.60] 14,584{ 8. 90f .83] 58,526) 44.30| .01
Lmo DE MUEVD LEON|199, 044 |35, 78] 3. 10| 338, 657 |45, 75 /3. 84 [615, 841 |57, 0814, 80)818, 355{48, 29[3. 88| 197, 897|364, 00 4. 54
| 1
RENTE: Calculoa propios a partir de los CENSOS DE POBLACION. ESTADO DE NUEVD LEON.

Nomero VI {1940) Pag. 13, 46 y TS

Nimero V11 (1950) Pag. 23

Nimero VILT (1960) Pag. %2

Nomero 1Y (1970) Psg, 1

Nosero X (1380) Pap. %11 Volcwen II

CUADRE 11,2
POSLACION TOTAL Y DISTRIBUCION DE LAS REGIONES RESPECTO A LA POBLACION TOTAL DEL ESTADO DE MUEVD LEON
(1940~1980),
1940 1950 1960 1970 1980
KBIINES DEL £DO.
POBLACION] RESPECTD ALIROBLACION|RESPECTO AL |PABLACIONIRESPECTD AL {POBLACION|RESPECTD | POBLACIONRESPECTO A
X WEVD LEON TOTR.  [ESTADD (%) ITOTAL  (ESTADO (X) |TOTAL  |ESTADO (%) (TOTAL  {ESTADD (%)|TOTAL  {ESTADD (%)
l
RER METROPOLTTANA | }
Iu&mrenai‘i 212,353 39.24 382,021 51,61 716,482 B6. 41  [1242,558 | 73.32  11988,012 79.11
5
insswu PERIFERICA 72,908] 13,47 78,522 | 10.07 72,886 | 6.76 | 100,506 | 5.93 | 148,684 5. 9%
|
iEBlm NORTE 59,329] 10,9 1 65,463 8.8 61,309 [ 5.68 | 66,680 | 393 74,5% 2,97
] >

|
| REGION SUR 75,3880 1393 | o6 | 1222 | a3l 9@ {nvgmi 706 |} A
|
’me CENTRO w169 223 |enwe| s {emes| s | eson | am | im9.6% 7.15

FENTE: lbidem. FUENTE cel CUADRO II.1
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CUADRO 11.3
TI90 DE CATEGORIA MIGRATORIR

(ATEGORIA MIGRATORIA|TRSA DE CRECIMIENTO SOCIAL (%)
RERTE ATRACCION MAYOR DE 1.5
ATRACCION 1.5 A 0.5 INCLUSIVE
EQUILIBRIO 0.43 R 0.5 INCLUSIVE
EXPULSTON =91 A 1.3 INCLUSIVE
FLERTE EXPULSTON MENOR [E -1.5

WiR:Considerando la categoria migratoris en funcidn
e los niveles de la tasa de crecimiento social,
la cual se obtiene a través de la diferencia entre
la tasa de crecimiento intercensal de la poblacidn
total y la matural,se obtuwo dicha clasificacién.

RENTE: Muevo Leén Dewografico. CESPD, 1963

CURDRD I1.4
TASA MEDIA ANURL DE CRECIMIENTD TOTAL (1), NATURAL2) Y SOCIAL (3)POR PERICDDS INTERCENSRLES.
ESTADD DE NUEVO LEON POR REGIONES.

(EGIOES DEL ESTADD 1940 - 190 1390 - 1960 1960 = 1970 1970 - 1980
I MEVD LEDN

1y 1@ {213 {1 | @ | Q) (1) | (@ | (3}
HER WETROPOL I TANA

|I€UCTERERY 5,901 2.511 139 1 6,43t 3.33! 3.16 | 5.88) 3. 79! 2,03 | A.651 3.24) 1. M
1EEIWPERIFERIDF\ L) RN | -2 3.22]-3.4 | 239 3.59] .20 | 3.86! 3.16) .TO

|
IESI0N NORTE »36) 10|18 { -.65| 3.49)-4.14 | .688] 3.51|-2.63 | 1.09| 2.89]-1.80

IEBIEN SR 2511 308157 1 .09] 3.75!-3.66 § 2.60) 3.631-1,09 | .83} & l.'& 2. 35
%
FESION CENTRD 1.80| 3.33|-.73 | .93! 4,19]-3.26 } 1.98] 4.441-2.46 | .17} 3,%}-3.73

6TAD0 DE MUEVO LEON! 3.30| 2.95) .15 | 3.84] 3.50| .34 [ 4.60! 3.81] .99 | 3.88| 3.25] .83
e

RENTE: ¢1) Calculos obtenidos a m1r de 105 datos del CURDRO II,1
(2¢) Caleulos propros a partir de la diferencia resultante de los datos sobre naCimentos
y gefurciones registraias en las Estadisticas Vitales del Gobrerno oel Estado de Muevo
Ledn,
(3) Ootenida a partir de k& crifevencia ¢e (1) y (2),
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CurdR0 1.5

CLASIFICACION POR CATEGDRIA WIGRATORIA SEGUN TRSA MEDIA ANURL DE CRECIMIENTO SOCIAL.
ESTADD DE NUEVD LEDN POR REGIOMES.

1940-1930 1950-1960 1960-1970 1970-1980
KGI0NES DEL ESTRD)

CATEGORIA DATEGORIA CATEBORIA CATEGORIA
€ NUEVO LEON {3) | MIGRATORIA! (3) IMIGRATORIA § (3) {MIGRATORIA | {3) IWIGRATORIA
AR METROPOL ITANA
€ WONTERREY 3.39 |F.ATRACCION] 3.16 [F.ATRACCION: 2.09(F.ATRACCION{ 1.41} ATRACCION
IIiS!(N PERIFERICA 1-2.71 !F.EXPULSIDNI-3.44 {F.EXPULSION} -, 20! ERUILIBRIG! .70] ATRACCION
l@lﬂl NORTE 2. 14 [F.EXPULSION!-4. 14 |F.EXPRASTONI-2.63(F. EXPULSION (-1, BOIF. EXPLRSION
IREGIM SUR -1.73 (F.EXPULSION|-3.26 (F.EXPRSION|-2, 46 (F, EXPULSION] -3, 79|F. EXPLLSION
H510N CENTRD -2,57 {F.EXPULSION|-3.66 F.EXPULSIONI-1.09{ EXPULSION {.ﬁtF.EKﬂLSIm
|EIII. DE NUEVD LEON | .15 | EQUILIBRIO| .34 {EQUILIBRIO | .99) ATRACCION 63| ATRACCION

RENTE: Clasificacidn cegin el CUADRD 11.3

CUADRD 11.6

$L00 WIGRATORIO AJUSTADD {#) DEL ESTADD DE NUEVD LEDN POR REGIONES
PERICDOS INTERCENSALES. (194(~19a0)

NESIONES DEL £5TADO PERIDDOS  INTERCENSALES

£ wEvD 15w 1940 ~ 1950| 1950 ~1960] 1960-1970| 1970~1980
(D PETROPOL I Tone

TR 153,455 | 195,267 | 217,167 1 269,63
SO PERIFERICA | -33,382 | -30,9%3 | -1,898] 10,53
!

;EGIDN NORTE 22,210 | -3,4%0 | -18,822 1 -15,739
ST 2425 | -30,9% | -30,9m | 60,087
!

fmm CENTRO 62,635 | 58,32 § 7,798 | -51,009
e R R

medio ¢e un factor de correccidn.

WTA: {#)} Ajustado con respecto al saldo mgratorio del €stado por -

IfENTE:Calexle de salde migratorto a partir de las cifras de poblacidn

total y la tasa megdla anual ge Crecisnentc natural (setodo restduaj).
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TASA MEDIA ANBAL DE CRECIMIENTO SOCIAL Y CATEGORIA WIGRATORIA

CuaDRd 1L.7

DEL RAEA METRDPOLITANA DE BOKTERREY POR MUNICIPIOS (1340-1980)

MNICIPIDS DEL AREA! 1940 - 1950 1950 - 1960 1960 - 1970 1970 - 1980
RETROPOLITAMA DE -

!MHREY 1§ |C.migratoria| TC5 (C. migratoria| TCS |C.migratoriz] TCS }C.Wigratoria
!aaom -2. 031F .Expulsidn | -.93 | Equalidrio 8.61 |F.RAtraccion | 4.68 |F.Rtraccion
'WZA BARCIA 3. A, Atraceién | 7.67 IF. Rtraccidn 9.51 IF.@traccibn | 3.04 IF.Atraccidn
|EB€I¥I. ESOGBEDD - 13} Equilibrio [-4,33 {F.Expulsadn | 16,76 IF,Atraccedn { 10.30 IF.Rtraccidn
)

jsuRDALLPE 9.49|F.Atracczdn | 9.84 (F.Atraccrén | 13.64 [F.Atraccion | 6.45 IF.Atraceitn
’I(NTERREY 3.26F.Rtracezén | 2.44 IF.Atraccidn -.49 t Equilibrio | -1.55 IF.Expulsidn
SAN NICOLAS DE LOS | 7. 38[F.Rtraccibn (12,10 IF, Atratcatn 8.87 F.Atraccabn | 7,23 IF Rtraccidn
SARZA

SANTA CATTARINA 2.19{F.Atraccaén | 1.93 {F.Rtraccatn 7.33 |F.Atraccadn | 6.03 IF.Atraceién
RREA METROPOLITAMA

DE MONTERREY 3. 33|F.Atraccaitn | 3,16 F,Atraccidn 2.09 |F.ftraccatn | 1,33 | fraccidn

FUENTE:L1asificacién segon el CUADRD 1,3
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CURDARD 11.8

TASA MEDIA ANUAL DE CRECIMIENTO SOCIAL Y CATEGORIA WIBRATORIA
DE LA REGION PERIFERICA POR MUNICIPLOS (1940~19501

1940 - 1930 © 1930 - 1960 1%0 - 1970 1970 - 1580

RHICIPICS DE LA~

ESI0N PERIFERICAl TCB {C.Migratoria| TC8 |C.Migratoriat TCS (C.migratoriaj TCS |C.Higratoria
IW ~3,85 IF.Expulsibn | -5.29 (F.Expulsitn | 2.62 [F.Rtraccién § 205 |F.Atractitn
WEREYTA JIRENEL) -2.17 {F.fupulsién | ~291 JFuExpulsatn | ~14S | Expulsion | .83 | Atraccion
(AIEN 2,81 IF.Expulsidn § -1.31 | Expulsidn 11.35 F.@Rtraccidn § 2.32 IF, Atraccidn
UIENEGR DE FLDRES| =4.70 |F.Expulsidn | -.65 1 Expulaién | .78 ! Atraccién ! ,38 | Equilibrie
DR, GONIZALEZ 2.9 \F.Expulsidn | 5,44 (F.Expulsatn | -3.79 IF.Expulsidn ¢ 4.00 IF.Atraccién
IR 4.9 |F.Expulsitn | ~4.61 FF.Expulsibén | 3.42 | Rtraccién i 1.40 | Afraccidn
SRL, 2UAZUR =486 {F.Expulsidn | -3.23 (F.Expulsidn { 2,18 (F.Atraccidn o172 | MAtraccién
HIDRLGD 1.38 [F.Atraccitn -‘1.67 FeExpulnitn | 2.40 !F.Atraccadn § 32 § Equilibrio
HBUERNS =789 |F.Expulsidn | =372 (F.Expulsidén ¢ -.56 | Expulsion | -.84 | Expulsidn
JARED -3.46 |F.Expulsidn i 2,27 (F.Expulsién | 2,20 {F.Atraccidn § 5,55 {F.Mtraccidn
AN =5,73 IF.Eipulsion § -3.19 iF.Expulaaén «97 | Rtraccién ! 1,08 & Abraccién
L =3.23 |F.Enpulsidn | -7.06 {F.Expulsidn { -3.73 {i.Expulsién | -1.34 1 Expulsién
PESQUERTA =3.63 (F,Expulsion § -B. 77 tF.Expulsabn <86 | Rtraccidn i -.11 | Equzlibrio
SLINAS VICTORIA | -3.48 (F.Expulsion | =3.42 {F.Expulzién § -2, 76 IF.Expulsitn { 1.56 1F.Rtraccidn
STIRGD =,32 | Expulsidm | -2.54 1F.Expulsién o790 | Atractcién ¢ =68 | Expulsién
RESI0N PERIFERICA| -2.71 {F.Expulsidn § -3.43 |F.Expulsion «10 | Equalibrio 210 ) Atraccitn

FENTE: Clasaficacidn segén el CUADRO 11.3
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CUADAD 11,9
TASA MEDIA ANUAL DE CRECIMIENTO SOCIAL Y CATEGGRIA MIGRATORIA
DE LA REGION NORTE POR MUNICIPIOS (1940-1380)

1940 - 1950 1950 - 190 190 - 1970 1970 - 1580

MNICIPIOS DE LA

FEGION NDRTE T8 |C.Migratoral TCS |C.Mwpratorial TES [C.Migratorial TCS (C.Migratoria
REUALESURS «2.95 |F.Expulsitn | -5.43 |F.Expulsién | -1.54 |F.Expulsion | -3.02 |F.Expulsitn
AEHUAC -1.07 { Atraccitn { -4.35 |F.Expulgién { —6.37 (F.Expulsién | -1.19 { Expulsibn
BUSTRMANTE -2.0t |F.Expulsion | 6,71 |F.Expulsién | -3.25 {F.Expulsiém | -4.45 {F.Expulsidn
CERRALVO -2,64 {F.Expulsidn | -3,01 {F.Expulsitn | —-.27 | Equalabrio | =2, 62 (F.Expulsibn
6RAL. TREVIFD -2.98 |F.Expulsidn | -3.87 |F.Expulsion | -1.82 |F.Expulsidén | -4.09 |F,Expulsidn
LAMPAZO0S DE NJO. | =4,33 |F.Expulsion | -5. 44 |F.Expulsién { -.46 | Equaladrio | -.70 | Expulsibn
#LCHOR OCANPO - .88 1 Expulsidn | -3.30 |F.Expulsidn | -1.61 |F.Expulsién | -3.63 {f.Expulsidn
HRRS -5.01 |F.Expulsion | -4.77 (F.Expulsitn | ~3.25 {F.Expulsién | 6,30 jF.Expulsidn
SABINAS HIDALBO 1 -3.15 IF,Expulsion { 2,47 [F.Expulsion § ~1.04 | Expulsién | -.62 & Expulsién
VALLECILLO -3.22 {F.Expulsitn | -4,2% |F.Expulsaén | -1.81 |F.Expulsién | -3.26 |F.Expulsitn
VILLAL DAMA 4,00 IF, ftraccidn | -4.97 {F.Expulmadn | -2.32 IF.Expulsifn | -3.25 iF.Expulsion
BI0N WORTE | 214 (7, Expulsidn | -4.34 |F.Expuision | 2,63 [F.Expulsion | -1.80 (F, Expulsitn i
RENTE:Clasificacidn segin el CLADRD 11,3

CUADRO 11,10

TRSA MEDIA AMUAL DE CRECIMIENTO SOCIAL Y CATEGORIA MIGRATORIA
DE LA REGION SUR PCR MNICIPIOS (1940-1980)

1340 - 1950 190 - 1960 1%0 - 1970 1970 - 1980
MUNICIRIOS DE
LA REGION SUR ) TCS  {C.Migratoraal TCS  {C.Magratorial TCS |C.Migratoria} JCS (C.Migratoria
i 1
ARAMBERRIT -1.23 | Expulsidn | =331 IF.Expulsibn t -1.34 | Expulsién { -2,81!F,Expulsién
DR. ARROYQ -1,97 {F.Expulsadn | -3, 52 iF.Enpulsién | —2.53 |F.Expulsitn | -A, 38IF.Expulsidn
SALEANS -1.30 | Expulsaén | -3.43 iF.Expulsidn ( -2.37 lF.Eupulslbn -B.mrf.Expuisxon
6RAL ZARAGOZA | 68 | Atraccidn | -3.06 F.Expulsién | -1.05 i Expulsibn i =30 F";El.lpulsmn E
ITURBIDE -3.71 {F.Expulsitn | -2.60 [F.Expulsidn | ~2.73 iF.&xpulsmn I —&SE;F.Expulsmv
i
WIER Y NORIEGA! -2.54 |F.Expulsidn | -2.04 IF.Expulsién | ~4.40 %F.Expulsmn -4.568!F . Expulsion
RAYORES -4.15 lF. Expulsidn | -2,23 {F.Expulsién | ~4,.83 EF. Expulsion | -4. 42 IF.Expulsion
REGIDN SUR ~1.73 |F. Expulsibn ! -3.26 :F.Exoulsxbn 2. 46 iF.Expulsmn ! -3 7B!F.Expulsmn ;
H H i o H H H
FUENTE:Clasificac1dn segun el CUADRD 11.3
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CURDRD 11, 51
TASA MEDIA ANUAL DE CRECIMIENTO SOCIAL Y CRTEGORIA MIGRATORIA
REGION CENTRO POR MUNICIPIDS (1940-1930)

1940 - 1950 1950 - 190 1960 - 1970 1970 - 1980
MNICIPIOS DE
LA REGION CENTROI TCS IC.mipratorial TCS (C.Migratoryal TCS IC.Migratorial TCS IC. Migratoria
109 ALDAMAS -1,76 |F.Expulsién | 2,59 [F.Expulsidn | -2.60 |F.Expulgién { -4.10 |F.Expulsidn
ALLENDE -2,90 |F.Expulsién | -1.67 |F.Expulsidn { -.74 ) Expulsidn | -1.18 | Expulsién
THING 2,10 IF.Expulzifn | -3.70 {F.Expulsidn | -1.65 |F.Expulsién | -1.63 |F.Expulsién
DR. ~2.30 |F.Expelsitn { 2,26 |F.Expulsidn | 2,40 |F.Expulsién | -3.52 tF.Expulsion
GRAL, BRAVD 2,56 |F.Expelsidn | —4.13 {F.Expulsitn { -1.62 |F.Expulsién | -3.14 (F.Expalsién
GRAL. TERAN ~3,13 |F.Expulsidn { -3.71 jF.Expulsifn | -2.49 rF.Eupulsnﬁn -3.27 IF.Expulsién
LOS HERRERRS -2, 87 [F.Expuletn | ~5.28 {F.Expulsitn | -.77 | Expulsidn | -3.92 jF.Expulsién
HUALAHUIBES ~7.23 |F.Expulsitn | ~6.39 {F.Expulsién | -3.98 |F.Expulsibn | 4,15 hF.Eupnlsi(u'n
LINARES .9 |F.Expulsién | -3.67 {F.Expulsién { -.08 | Equilitrio | -2.50 [F.Expulsién
MONTEMDRELOS 2,68 |F.Expulsidn | —2.80 ‘F.Expulsidn -.31 | Expulsién | -1.12 | Expulsién
L0S RAWONES | -3.54 [F.Expulsitn | 6.77 ]F.Expulsidn -1.91 ‘F.Expulsibn .57 |F.Expulsion
REBION CENTRO | -2.96 |F.Expulsidén | -3.56 ]F.Expuls:bn -1.09' Expulsaon ¢ .35 |F.Expulsidn
i s J

FUENTE Clasificacidn segin el CUADRO 11.3
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uRdAD 11,12
SALDD WIGRATORIC AJUSTRDO 2/ DE AREA KETROPOLITANA DE MONTERREY
POR RUNICIPIOS. PERIODO INTERCENSAL (1340-1380)

RKICIPI05 DEL AREA
PETROPOLITAND DE MTY, | 1940-1330 | $950-1960 | 1960-1970 | 1570-1380
Rpodaca 3,557 634 11,022 | 15,942
Barza Barcia 2,13 8,097 29,325 24,730
feneral Excodedo -3 =1,030 8,883 | 27,3%
Susoalupe 10,362 24,424 123,700 § 201,438
fonterrey 129,717 | 122,689 | 43,811 |[-212,456
San Micolds o los~

Barza 7,509 29,358 66,908 | 166,515
Santa Catarima g0 2,308 | 19,340 | 48,080
AREA PETROPOLITANR-

DE MONTERREY 153,455 | 195,207 | a%,167 | 269,631

NOTAS2/ Tbidew del CURDRD 115.14

FUENTEsCAboulo oe saldo sigratorio sjustads a partir de los datos
sobre poolecién total y la tasa eedis énusl ce crecimiento
natural,
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QUADRD 11.13
SRLDOS MIGRATORIOS AJUSTADOS 2/DE LA REGION PERIFERICA POR muNICIPICS
PERIODO INTERCENSRL (1940-1380)

RNICIPIOS TE LA {. :
RESION PERIFERICA § 1940-1930 | 1900-1980 } 1960-1970 { 1970-1580

fibasolo -8 - 53 136

Casereyta Jimnezl 9,274 -8, 457 =4, 144 3,708

Carnon <31 -162 22 a33
Cismega oe Flores] =1,397 ~14) 217 195
Or. Gomzalez ~1,633 ~1,978 -1,013 {1,168
Garcia - | =% =2, 484 766 1 1,409
Genoval Zuazua | =3,549 =21 L] 429
Hidalgo s -£48 1,316 k3
Higusras “1,110 =313 -45 -
Juarez =3, 063 =623 1,026 {5847
Rarin “1,138 ~473 143 238
Mina 2,593 -3,300 | -1,29 | <-5e6
Pesouersa 2,7 =3,23% 378 82

Salinzs Victoraa | -2,977 ~2,032 =1.58 1,367
Santiago 2,13 | 6,10 1,55 1=2,124

REBION PERIFERICA! -33,182 -30,963 =1,6833 10,823

NCTA 2/ Joades. oRl CURDAD 11,14
FUENTE:Calculo oe saloo magratorio ajustado a partir dp los gatos sobre
poblacién totai y Ja tasa meosa anual ge crecimento matural.
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CuADRO 11.14
SALODD MIGRATORIO AFUSTADD 2/
DE LA REBION NORTE POR MUNICIPIOS
PERIODD INTERCENSAL (1940-1380)

WNICIPICS DE LA

REGION NORTE 1940~19501 195019601 1950~197011970-1360
Agualeguas ~ 2,409 | - 3,169 ) - B0} -1,TR
Pnanuac 4,212 { - 8,202 { ~10,951 | - 2,039
Bust amante - 1,218 ) - 2,254 | - 811 |- WS
Cerralvo ~ 2,389 [ - 1,678 | - 282 | - 2,59
Gral, Trevino (- 1,032 |- 798 ] - 400}~ MW
Lampazos de Njo. | = 3,645 | - 2,206 wi- &
pelchor Ocampe | - 521~ %07 |- 1K}~ ANt
Paras =1,73% | - 97 |- N5t~ 828
Sabinas Hidalgo | = 8,779 1 ~ 3,089 1 - 1,621 | - 1,742
Vallecille = 1,987 (- 1,433 1 - 643 | - 1,108
V1llajtana - 3,829 | - 2,45 | - 1,112 | - 1,818

NOTA:2/Se dividid el Saldo Migratorio de todgo el Estado de Nueyp

Ledn con la suma de los Saldos Migratorios o cada una Oe
13s Regiones en que fue dividido el Estado ce Nuevo Lebn,
por lo que se obtuvo un factor de correccibn; ésto para
cada periodo intercensal. Con gicho factor se multiplicd
al Salao migratorio ce cada Regiém, por 10 gQue Se cbtuvo
el Salde Migratorio Ajustado de las S Regicnes.

Lo anterior fue un paso a obtener al Saldo Migratorio
Rjustade de los mniciplos de la Regidn, por lo que se
dividid el Salao Magratorio R)ustano de rada Rejién con
el Saldo Migratorio oe la Regifn correspendierte,
obteniendo asi un factor de correccidn gqus fue atilizace
para multiplicar el Saldo Migratoric de fada ¥WirniCipic
respeCtivo a caga reglon, lo que peruite conocer el saldx
Migratorio A)ustado para cada WumCIPIC ¥ sd respectiva
Regi6n.

FUENTE:Calcule de saldo mpratorio ajustade a part:r o log datos

sobre pablacifn total y la tasa wedia atwisl de creginieite
natural.
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CURDRO 11.13
SALDD MIGRATORIO AJUSTRDO 2/
DE LA REGION SUR PDR MNICIPIOS
PERIODO INTERCENSAL (1940-1980)

RAICIPIOS DE .
LA RESION BUR 1940~1350 | 1930-1960 | 1950-1970 } 1970-1980

Rrasberrs 227 | 4,933 | 2162 5,903
Dr. Rrroyo <9769 | <1807 | 11,363 | =24,369
Galeana 076 | ~13.838 { 9,915 | 17,33
Grals laregoza &06‘ =1,733 648 -3,232
Itervioe -1,683 903 475 1,708

Nier ¥ Noriega 2,443 =1, 721 -3, 772 -4, 795
Rayones ~2,540 -9a3 2,380 -2,0%
KEBION SUR =24,239 -38,928 § -30,977 -£0,037

n0TR12/ Ver CUADRD .14, que explica la metodologis a seguir para
obtener ®l Saldo Migratorio fijustado,

FUENTEsCalculo de salde mgratorda ajustado a partir ¢2 los datos

sobre poblacién total y la tasa media anval de crecimiento
ﬂa‘mlo
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CUADRD 1116
SALDO MIGRATORIO AJUSTADD 2/ DE LA REGIDN CENTRD POA MUNICIPICS
PERIODD INVERCEMSAL (1940-1980)

MRNICINIOS 0 .

LA RESION CENTRD) 1940-150 | 15801960 | 3980-1570 | 1970-1580
L0S ALLAWS 08 | %6 | 1,30 | -8209
ALO0E ey | eaes | e | 2
Dam 27 | 437 | a3 | 2
DR. COS8 =1,477 -4,888 «1,160 =-1,809
6L BRUWD 20 | 2 | a0 | 2
GRL. TERM oM | 2,98 | e | s
uswrems | -nsw | s | a7 | -nem
HALRUISES 2387 | 48 | 2me | -3am
LINARES 16,055 | -11,558 %2 | 18,213
meoRss | -ie |03 | e | 5%
L0S RS 2 | ae | Lo | 4
RESIN COTRD | 2,639 | -83,32 | -7 | -51,009

2/Ver DUADRO 14 que ezplica la matosologia a seguir para ovtener
e} Baldo Migratoeia Ajustage.

FUENTE:CS1culo de Saldos Migratorios Ajustades a partir de los datos
scbre poblacidén total y tasa media anual o crecimiento matural,
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SImMBOLOGIA

R)IREBIONES DEL ESTADO DE NUEVO LEON.

I.AREA METROROLITANA DE MONTERREY
I1. REGION PERIFERICA
I11.REGION NORTE
IV. REGION SUR

V. REGION CENTRO

B)RAMAS DE ACTIVIDAD ECONDMICA:

Agr. ABRICULTURA, ETC.

I.E. INDUSTRIA EXTRACTIVA

I.Transf. INDUSTRIA DE TRANSFORMACION
1.Constr. INDUSTRIA DE LA CONSTRUCCION
_Electr. (E). ELECTRICIDAD

K COMERCIO

T. TRANSPORTES

8. SERVICIOS

C)CATEGGRIA MIGRATORIAN
F.A. FUERTE ATRACCION
A. ATRACCION
EQ. EQUILIBRIO
E. EXPULSION
F.E. FUERTE EXPULSION
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CuAoRD 1114
ACTIVIDADES ECONDMICAS PREDOMINANTES ¥ AUNTOS PORCENTURLES
DEL ESTADO DE MUEVO LEGW POR REGIONES. ARD CEMSAL DE 1940-1330

REBIONES D5L E00 | ACTIVIDRUES PREDOMIMICTES ¥ PNTOS PORCENTURLES]

EE MUEVD LEON 1940 | 1950 § 190 | 1970 1960

‘m PETROPOLITANAL I Transf} b, Transf ! 1. Transf )5, Transf § [, Transf,
DE MONTERREY (11,530 (12.31) 1€ 9,23) i 6630 | ¢ 4,29
1Cellmo ServiciolServicio!Servivio | Comareio
( 7.75) §¢ 5.65) {( 5.12) 1( 4,04 1§ ¢ 2.24)
ServiciofConercioiConeretn)Comrtio | Servicio
{ S.63) 1 5.28) 1¢ 3.57) b4 3.68) ( 2,08)
Transds. 11, Conatr iCongtr, iConstr. | Constr.
§ 3,490 11 2.23) {4 3.88) M 3.0 | ( 4D

{ezaton peRtFeRtcA | for. | Agr. | Mon | Ggr | Age
{19.368) |(23.81) |(32.53) £(2h.49) (16,09 -
1.£ L.E. I.E
05 1 4 1t .28
Transps,
{ .23)
Conste,
¢t 0N
REB1ON HOATE e | age | Mee | e | oge
(20.49) }{28,38) {(37.42) {(31.58) | (30.10

L& I.E. I:& Constrs
€ 69 13,04 ( 34 | (1,83
|Constr, 1€,
( 03 t +48)
REGIDN SR “I"o mro ﬂgr- ﬁqr. “9?-
(38,13) |149.58) 1(59.81) [{60.64 163, 72)
I 1.E LE
( .08) ( .16) ( .89

REBICN CERTRD Agr. Agr. Agr. Aagr. Rgr,
127.49) {(36.61) |(42.16) {(38,19) (35110
Transps.

) : t 40 :

i J

FUENTEsResultaces oel Indice de £specializacitn Econémica.
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CunDRO 111.2
ACTIVIDADES ECONOMICAS PREDOMINANTES Y MUNTOS PORCENTUALES DEL AREA
FETROPOLITAMA DX MONTERREY POR mUMICIPIOS, ARD CEMSAL DE 1940 a 3980

inP0S DEL RRER ACTIVIDRDES PREDCHINANTES Y PUNTOS PORCENTUALES
RETROPOLITAMA D€
HONTERREY 1950 1950 1960 1970 1980
“m‘ P ﬂ (] (3 [ ] xoTI“mf.
@ | & | & aT i [t42
Elec. {1.Trarsf.Comercio
f S} {403 § (2,200
[.E. Constr, {Sevvicics
¢ 3 ¢ 1.42) ) 2.08)
tiec. | Comstr,
{100 | ¢ .47)
Sarza Barcia 1. Transf. 1Servicios{Sarvicso)ServicioslServicios
( 6.18) [ € 8.58) | 119.42)] {21,62) J {19,98)
figr. 1l.Transf, ] Constr, | Constr. i0
(6870 1 € 7.250 § ( 30409 € 2860 | 1 L.82)
l.E. 1.E. I.E.
{369 ] 1 200] { .12)
] f-
t 2.48)
l8aneral Eacodedo ngr. I.Comstr. aT'. 1. Transf.
(32,92 § (22,87) 1 Gi.20Y ( 9.00) § 110.86)
s I.'ﬁ‘mf. ‘
19) {59 3 ¢a
Transps, | Constr,
t .65 ! ¢ 3.72
1.£.
| &9
Guadalupe Age.  11.Transfe il Transfil.Tranaf. ! 1. Transf,
£ 8.19) 1§ ¢ 4,058 | 110.42)1 ( 9.05) { 6.8%)
I.Transf. ] Constr, tr.i Constr, § Constr,
(569 | (1.22) | {2,350 { 2.6)) t 2.41)
Comarcio fnnzgl 10 10
( 68) ) (1.600] { 2,400 } ( ,79)
Servicios 1ci0] Transos.! Transps,
{ .30 10 6401 ¢ .32 { )
Nonterrey 1. Transf. { L. Tranaf, | 1. Transf{Servicios 10
(13.23) 1 (12,66 | { 8.9601 ( 5.81) { 4.29)
Covercio {SarviciosiBarvicioll.Transf.{ Servicics
(2.0 1 {63500 116,031 { 500 ( 3.83)
Servicios|Cosercio ﬁ 10 | 1. Tramsf,
(4,1 ) (62001 ¢ 4.53)] (2.53) ( .80)
Transps. {Transps, tr.! Constr,] Comste,
(610 | (255 1 ¢ 2071 ¢ 1.08) { .62)
San Nicolds ge= | Ror, Transps. {1.Transfil.Transf.] 1. Transf.
los Garza (18,473 § £ 1.20) | (18.45)] (19.2%) (14, 60}
Coaercio 10 ITransps. | Elec, 10
( 1.59) 4 { .66) § ¢ 1.60)¢ ¢ .39 { .14}
Constr. I.E. Transns.! Elec.
€ 500 [ ¢ 208 ¢ L3 ) (b
LE. Elec, Transos,
{ 21t .18 I .12}
Santa Catarina R;r A 1. Transfil. Transf. { 1. Transf.
1) | § 6.09 | (16.18)1 (17.32) (1S, 48)
IgEo Iolo loEr CO'nStr.
(7.27) {5,020 ¥ ( 1861 (1.94) { 2.10)
I, Transf. |1. Transf. {Transps, | Conatr.  Trarsps.
1276 [ ¢a0® § C 300! ( 169 1 (1.00)
Constr, : | I.E.
{17 ot .sn
[} | i

FUENTE:Resultaoes de) Indice de Especializacidn Econdmica,
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unoad 3113
RETIVIDANES ECOMOMICAS PREDORINWIES v PUNTDG PORCENTUMLES D€ L

ESIOn PERIFERICA POR WMICIFS0S, R0 CEMGL DE (3% & 1
jmucglos 0E ACTIVIOADES PREDOMIMINTES ¥ AUNTDS ADRDENTURLES ‘l
FERIFERIDA 190 1990 1960 19%0 1980 i
hoagolo "y P, | 1 Trangf] 8, Traesf, |
’ :'z'fm cffw u?:o» 118,20 f. ) :
1] 13 als
j { LU) { &) (lg:m ln <18 :
m.,.. “‘; [ » . 3
&m lgﬂ} (Sg.r“i 3.9 udag |
Comstr, !
,3
l't' '
Cargan 1'1 .07)( !
. X . L Transf,
«2.'::, lgfw 131,02} u‘s\.wtes BT T T
1.E, J3.Teansf, | Age,
i 6l { sgﬂl | l.i“) { z‘.’:ll
| o3 ¥lores 'y ' ' ry v
N (Ew (a’m 136.09] @36 197
L ramsf, )
{660 |
Comstr, |
¢ }.3\)
{br, Sonzaler dr. | Age ‘n';fs '
) Fiar | T | 0] ahiw |
Cormtr. I.& r LE.
oaret i { ‘:6; t ‘1..'3!) " { 3.061 :
[ v Iranal, » v Lo or.
(18,39) | tA1.98 | 1080 130,410 | L% |
Pgr. I.E. 1, Tranaf.t
[ - {440 ] (.30 ;
{1 A v L) !
Govgryl Juazva ; "y 3 e,
tﬂm 135,78 | (B7, 3901 435,00} Ilg?‘}l TR |
1.E. 1k Teansos, !
b (.60 1“604» (S.m =
UeTee . Ps e T s
A | s | ] ek | 28
Saraicion Elec.
Al § &'m . ™), i égl' "
w‘ 'e " s " Py
(31421 | 627 | 183,30y 3382 | ¢ l..s&! ’
Constr, |
tSen |
I Transf. !
«.5n !
Trarsps, |
- A lﬁ.an :
" B | i | Bl ey | e
1. €lec. | Comptr,| Corstr, §
P00 | ¢ L0 (98 ) 24T
Elec, Electr, |
e { a#?) {34 {
N1na I, Tramaf, ” . g,
130.42) (Jg?m 132,408 122,70 | (@80 |
forgtr.| I.E. LE, ¢
(IR - 1 beaon !
i Elec, 1
(.80 |
Corste, !
Pesavari fin fgr Rur. b 376, :
a e . ' 7. or,
130,48 | (30,105 | (28.9%) r%.an (3140 |
Constr, | Comstr, I.E. I« Tramst, |
O 820 ! (&880} ( 306y TS [
Salines Victoria e, Agr, Age, § agr, [
3063 | 130.25 | (4348 res.soa VoS !
1.e. | 4, Teansf, !
b | { | m: foraes Y
1H10s] g0 Comstr, |I.Teansf.! for. Il.Transf.l 1. 17ansr, !
(39,83 § 26,00 | ¢ 8.2%] a1, % 0% !
Tramsos. | Corstr. (). 1ramef] J.E. Transos, !
CL30) | LTI | [ LX) e |
LE | (.E i LE !
TS T IS ) s |
| Ioslec. !
- . i il = : ) :
tiage v r. ¥ fgr. ngr.
! 9.0 | adrar 131 1 oguesr |oeaie !
L.iransf, | I, Transt) ! Trassos, | Tratsoe, |
(B35 (459 | P18 1 e
] | {Comercio | Lonstr.
l| : : [ K1} : P U |

CUENTEafesuitaoos ce! lnaice o Especianizacion Econosica.
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CURDRD 111.4
ACTIVIDADES ECONGMICAS PREDOMINANTES Y PUNTOS PORCENTURLES DE LA REGION
NORTE POR MUNICIRIOS. AR CENSAL DE 1340 A 3380,

NUNICIPIOS DE  {ACTIVIDADES PREDOMINANTED Y PUNTDS PORCENTUALES
LA REBION
NORTE w0 | o1 oagko a0 1380
Agualeguas r P . Rar. Agr,
. % 136.95) | (47.88) | (40.42) (éﬁ?&?)
L.E. Consvr. Constr,
{ 2.48) { 3.58) { 4.19)
Ananuac e r. :?' Agr, fgr.
(19.81) (34.73) | {43,04) | (39,46) (48. 35)
Trarsps. I.E.
{ .42) i «7b)
Bustamante s r. far. Agr. Rar,
18,26} 23.510 | (41.08) ) (31, 20) {21.69)
1.E L.E. 1.E. l Constr. 1.E.
( 2.57) ( .24} t { 04 V ¢ 2,39) { 1.79)
L.E. Constr.
{ 1.59) ( 6.5
Elec,
( .56}
Cerralve ) r. Agr. Agr. fgr.
15. 76) (22. %) 1 (35.99) l30.40) (17.72)
1.£. LE. £lec. Lonstr. | LConstr,
{ 2.35) 1373 1t A 1 2 { b.56)
C“n .‘r » El'ct Eiiﬁ.
{ 1.00) ( .89) { .23) { .58)
L.E.
( ,01)
General Trevifie r. ﬂgr. fAar. Agr. ﬁ Pe
{32.26) {43.51) | (33.52) (39,59 (43.57)
i L.E. Constr. Constr,
{ .55 { 1.35) 1 ¢ 8.86)
LL.E.
{ .10}
Lampazos te N30 T far, fAgr. fgr,
fg?. 49) <°3"95: 135.54) 1 (80,57) 433. 37
1,E. i.E¢ Canstr. 1.E.
{ 3.9 cs.on { 201 .3 ( 3.3 |
Transps. | Transps. Constr,
- D . . t .89 4 . { . 2 10)
chor . Lo rs A gr.
I (3&773 {39, 80} tSO?#a) 145?:9} (38.40)
1.E. Constr.
b g i { n.n) { %65)
ards e v gr. r.
(35.19) {41.61) {29.28) (43.34P {43, 01)
Constr.
{ 1.48)
Elec.
ft%un
Sapinas Minalgo e Agr. Rgr. Agr. I
4 10.260 1 (19,38 1 @use) | 17,78 | (12.88)
LE 1.E. | Comstr. | Comstr.
{ 2,12 { . 1 2.49) { &.82)
Comercio Transps. ! Elec. Serviciosl
! { 1,16) ¢ oo L sk )
{ Sevvicio |
(.27 | 1
Valleciile gzr. e pgr. | agr. Agr. |
| (34,038 (82,35 1 (50.60) [ (58.53) 6?28 |
i . |
Vallaldema n LE. Agr. Pgr. fgr. |
| 05,95 1 (5.60 1 4019 | 2029 | 9.7 )
! 1.. Rgr, I.E. 1.£ j.E. |
[ ¢ Y begssn o Lam b (30t L3
| {1, Transf, | } Transps, ! Constr, |
! b (4,59 4 Vo L5 Ht s |
: : i I Elec. ; Elec, g
v
a b : 1! L15) 1‘ .HJJ

FUENTE:Resultacos del Indice oe Especializacidén Econdmica,
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Cundro (1.6
ACTIVIDADES ECONOMICAS PREDUAINANTES Y PLWTOS PORCENTUALES DE LA REGION
CENTRD POR MuNICIPIOS, ARNO CENSAL DE 1940 A 1380

RAICIPIOS 0 | ACTIVIDADES PAEDCMINGNTES ¥ AUNTOS AORCENTURLES
LA REBIGH
caxti 190 | 1950 | 190 | a9%0 | 1980

iLos Aldanas fr. | agr. Agr. | Age Agre
(29.28) | (43.82) | (57.66) | W6.18) | (42,33

Conztr, Canstr,
{ L4280 § (23
Chira Rgr. Agr. fgr. Rgre Agr.
{35,700 | (46.,63) | (51,560 | {48,58) 1§ (41.00
LE Constr,
L3 L {69
LE
( a1
Or. Coss Agr. far. fgrs fare Rgre
(30798 | ¢4%.28) | (60.85) | (57.34) | (53.53)
i L.E. Constr,
{ 40 14 19
LE.
{0

{6engral Bravo | fgr. | fgr. Age. | foe, Rgr.
(35,24} | (47.07) | (54.63) ) (48.64) {33, 99
1.E. I.E Constr,
€ 1.210 ) {265 { ¢ 408
1.E
{ 1.42)
Ganeral Tordn Rgr. Rors fgr, Agrs fgr.
(30,46) | (41.63) | (%4.29) | (S3.24) | (75.44)
iLos Hevreras Agr. for. Rgr. fize, Pars
(26.92) 1 (34,57 § (33.29) | (38.28) (40,54)
Transps. | Constr, | B £lec, Constr,
{ 0D W81 2Nt 2 t .12
IMualanuisas ﬂqfo ﬂgl‘. Rgfa m' m (]
(29.09) | 143.63) | (45.76) | (50.44) {40, 32)

Linares Rgr. Agrs fyr. Rar. for.
£18,78) 1 (26,350 1 (35.29) § (3211 | t3L.29)
Rontemorelos Rar. Agr. far. fgr. Par.

(28,98) | {35.28) ) (30.34) | 28.59) 128,79
Elec, Transps,

! C .39 ! ( 1.02)
Allende Ror, fgr. fAgr. fgr. ! fgr.

(28, 60 (37.19 ! {36.14) ( {27.07) t (16, 58)

Transos. § Transos. ] Transps.

l t 2.84) 1 { 4.533) i (10.71)
| k Cosercio ¢
{ 1 1 1
! ! { { 1.82) ! X
ILos Ramones ! fgr. : Agr. far. . Nor. 4 fAgr. :
: lt (32.6m : (42, B1) : 156, 269 v (52, %) '1 (58,341 |
| b ] | 1 Transos,? :
1 \ ] I [} > | 4
} ! i | t LA 1
1 I ' | * | :
= -5 i ~ —— cemehicr e te— b —— ———

rutNlgsResultacos a6l Indice OF ESOPC13i12a0 0N Coorfaira.
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CURADRO 1V, 2
TRSA DE MIGRACION EN ORDEN DECRECIENTE, CRTEGORIR WIGRATORIA Y CATEGORIA ECONOMICA Y ACTIVIDAD PREDOMINANTE

v

€ L0S MINICIPI0S DEL ESTADO DE NUEVD LEON. 1940-1950
IIEBIMS TASA DE- | DATEGORIA NMMERD DE  ACTIVIDADES  PREDOMINBANTES
imnicipros) MIGRACION ¢ MIGRATORIA

UNIFUNCIONAL | BIFUNCIOMAL | SEMIDIVERSIFICADG {DIVERSIFICADO
l.6uadalupe 9.49 |F.Atraccaon - - - - = - ITIC K §
1.8an Nicolis ce los 7.38  |F.Atraccifn - - e - = - T KIC IE
Barza ‘ L | _ )
I. Barza Barcia 3.5% |F.ftraccitn - - - - SITIE IC
[.Monterrey 3.26  [F.Rtraccaén - - - - - - IT § K T
I.5anta Catarina 2.19  IF.Atraccion = - - = = = RIEIT IC
I Hidalgo .58 |r.mtraccion | - - - moee I |----
111, fmanuac 1.07 Atraccion A - - - - S e
IV.Bral. Zaragoza 54 ftraccidn - R IE - - - S
1.6ral. Escobado -13 Equilitrio - I A - - - & e
{13, #elchor Gcampo -84 Expulsion A - - - - - - - -
Il, Santiago -3 Expulsién - A IT - - - e =
IV, Aramperyt =1.23 Expulsidn f - = - - - - = - =
[V.5aleana ~1.30 Expulsidn (1] - - - - - - = - =
11, Ana=olo -1,66 IF.Expulsidn - A IE - - - -
V.Los Ridamas -1.76  If.Expulsidn A - - - = - - - =
IV.r. Arroyo -1.97 F.Expulsitn A - - - - - - - - -
151, Bustanante 2,00 IF.Expulzién . - BTHhF IATE I + = i
1. Apovaca 203 |F.Expulsitn | A - - S
¥.Crirna .10 |F.Expulsion A - - - - - - - - - é
IL.Cagereyta. Jisénez! 2,17  {F,Expulson 8 = = I D
,Dr, Coss ~£.30 \F.Expulsidn fA | - - : o= = '~;’- = = E
IV, mier y Noriega -2.54 uF.Expulsnbn 4] - - ! - - - i,.* - - -
'V.Bral. Brave -2,% IF.Expalsi6n ] ' - - - - - s:- - i e
111 Cerralvo .66 |F.Expelsson | - - -1 - - - laE T
|
Iiﬁ.os Herreras ~2.67 ’LF.ExpulswnEL - j A Ic 2 - - - }L- - - - ‘E

NOTAsvVer SIMBOLOGIR Fap. 180

FUENTE :flesultades oel Indice de Especializacion Ecoromica y Tasa de Crecimiento Sorial
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CuRDRO. Y L

TAIN OF MiGRACW G BRDEY pELNCUIEVTEy (ATEGOATA MiGRaToni, CATEGIRA ELONOMUS S RETTHLOAD REDRINNTE

B t0s s LCibius BOL E0TADD oo o (0 LelY, 1540 1.4
f“ j ]
iREGICI«'\'ES TRSR DE - (CATEGCRIA NUSEROD DE  ACTIVIDADES  PREDIMINANTES i
{Mun1c1pros) MIGRACION InIGRATORIA i
! ' UNSFUNCIOMT BTFUNCIONAL | SERIDIVERSIFICADD {DIVERSIFXLQDU
.
V. Fortenorelos -2.68  tF, Expulsibn R - - - - - - - - -
11.Careen i -2.81 F.Expulsifn A - - - - - - e o
V. Allende [ 230 (FExpulsitn A e L
1
Y. Linares -2.92 f.Expulsitn A -~ - - - - - - - i
1
L11,Dr, Gonzdlez -2.92 f.Expulsitn - 1 AL I = = - Fo o =
i
{11, Pgualeguas 2.3 F.Expuiszénj - A IE R = = = E g i
111.Gral. Trevino -2,38 f.Expilsién A - - - - - i S D o i
i
¥, Gral. Terdn -3.13 . Expulsién fA - - W = s o owm g
111.8zbinas tgo. -3.153  iF.Expulsién A - - - - - - - = =
111.Vallecillo 3,22 i, Expulzitn A - i B
11, Hina -3.33 'F.Expulgmn - A 1 i - - = . |
}!I.Salir‘as Victorial =3.48 F.Expulsidn - A IE - - - = SEPEEE
V.Lus Rasones ~3.54 F, Expulstén f - - - - - L - -
)
11. Pesqueria -3.63 F.Expulsidn o A ¢ -~ - - - e e
IV fturbide -3.71 I'F.Expu!mén A - - mrr - AP
111, ¥xllaldasa -5.09 F.Expulsidn e s - - {3 7 - - - -}'
IV. Rayares -4,13 f. Expulsién A - - - () < Dy = =
(111.Canpazos de Njol ~4,33 F.Expulsidn - - - A IE 7 = = - =
1L Ciénega ge Flo- | -4.70 F.Expulsign ‘A | - - - - I L Y
res H 1 | :
11 #arin i -4,73 iF.Expulslén - AR IE < - s e om
[1.6Gral, Zuazua : -4,85 I'F.Exuulmm { a = » § s = "&4 = w amf
| | | :
11, Garcia 4.9 [F.Expulsign | o ! ¢ = i! g % @ s @ !
! ! ’ 1 I
111, Paris E -5.01 EF.Expulswn i A :I - - l} - - - | o - = ..i
| ! L : : !
111, Juarez : -5. 46 :r.t-puls:{»n I A " - - . - = = - = wm ae |
i . ! i | I | |
] | i ] ' i 1 1
W, Hi3la~ .ceeg : -1.¢3 W Erga 5)hn | A Vo= “ - - - g = = e
| ) ! i : ; f |
,ll Higueras : -7.¢3 :‘E 1510 l a : - - : = - . = = = :
l. queras ! A :r,vp lnnE | | = E- ;

——

NOTA:Ver SIkEDLOGIA fag. 119
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) IR
SR 0E WIGRACION EM ORDEN DECRECIENTE, CATEBORIR NIGRETERTA' V" EATEGORIR ECONDICA ¥ ACTIVIDD REDOWINANIE
E L05 MNICISIOS DEL ESTADD DE NUEVD LEDN.  1950-1960

ies TAGA DE- | CATEBORIA |  MUMERD DE  ACTIVIDADES  PREDOWINGNTES
\ummms; RIGRACION | MIGRATORIA
| UNIFUNCIONAL | BIFUNCIONAL | SEMIDIVERSIFICADO |DBIVERSIFICADD
!I.Sih Nicolas de
‘ los Barza 12.10  F.Atraccidn - = = B = - IT TIE €
. Buacalupe 9.8 IF.Mtraccitn | - - - - - - T TS
l.Barza Garcia .67 (F.Atraccion - - - s 1© K& |- ---
1. Monterrey .44  |F.Atraccidn - = - - - IT 8 K IC
l.Santa Catarina 1,93 |F.fAtraccitn - = IT T _CHE
il.Ciénega de - -.65 Expulsion A - - - - - - - - =
flores
l.fipodaca -.93 Expulsitn = - - A E g |- - -~
[1.Carmen -§.31 Expulsién - A IE = B - -
11.Hidalgo ~1.67 Expulsitn - SN g IT I e
V.Allenge -1.67 |F.Expulsidn - AT = = = = B #
[Wier y Noriegal —2.04  |F.Expulsitn A -y - - - - - -
V. fayores 2,23 |F.Expulgidn A - = Q- FO 1°-
Vv, Loss 2,26  |F.Expulsidn A ol kK - - - == - -
il. Judrez -2,27  [F.Expulsidn fi - - - - - 2 e =
[11.8abinag Hgo.] -2.47  |F.Expulsién - “\\7 INTEE N TENNT A S
¥.Los Rldamas ~2.33 |F.Expulsién fi = e = = e
IV, Rurdide -2.60 {F.Expulsitn A 4. r =151 14 T CAS
.Montemorel os 2.80  |F.Expulsitn f - - e
Il.Cadereyta Ji-| -2.91 |F.Expulsién A - - - - - - - - -
nénez
I1.Sant iago 2.9  IF.Expulsion A - - - - - S
I!ll.terralvo -3.01 IF.Expulsién - A £ - - - - -{ =
[V.&ra), Zoragozal -3.06 |F.Expulsibm - A IE - - - - - - -
¥, Marin -3.19 |F.Expulsitn - A € - - - = & 9
11.6ral. Zuazua -3.25 IF.Expulsibn - A IE o - - i

MTA:Ver SIMBOLOSIA Pay, 140
RENTE :Resultados del Inwvice de Especializacidn Econbmica y Tasa de Crecaimiente Social de 1a Poblacién
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TR D WIGRACION EN ORDEN DECRECIENTE, DATEGORIA MIGRATORIA, CRTEBORIA ECOMOMICA Y ACTIVIDAD PREDOMINGNTE
IE LOS MNICIPI0S DEL ESTADD DE MEVD LEDN. 1950-1960

DE ACTIVIDADES  PREDDWINANTES

SEWIDIVERSIFICADD

DIVERSTFICADO)

EIEEI!'.IES TASA IE -
(mnicipios) MIGRACION
”Ill.hlchor Ocampo | -3.30
V. Aramberei -3.31
I[.Salinas Vietoriaj -3.42
1Y, Balpana -3.43
W.Dr. Arroyo ~3.52
V.Linares -3.67
¥, Hina =3.70
V.6ral Terdn -3
I1.Higueras =372
111.6ral. Trevifo -3.87
Y. Bral. Brave ~4. 13
lll.vallecyllo ~4, 24
l8ral. Escobeto ~4.33
(1. Pnanuac -4 33
Il Barcia ~4.61
I11, Paras -4, 77
111, Villaldama ~&,97
¥, Los Herreras -5.28
Il Abaselo -5.29
[I. fyualeguas -5.43
[Il.Lampazos de Njol -5.44
Il. Dr. Bonzdlez 5. 44
Iv. Hualahurses 5.39
{11, Bustamante .71
ill. Pesqueria .77
f.Los Ramores -7.06
'ﬂ!. Mina j‘. .77

CATEGORTA NUMERD
MIGRATORIA

UKIFUNCIONAL | BIFUNCIONAL
F.Expulsién A = =
F.Expulsién fi = =
f.Enpulsion A - T
F.Expulsitn - AKE
F.Expulsidn f -
F.Expulsién A =
F.Expulsién A -
f.Expulsién A w7
F.Expulsidn A = =
F.Expuisién | - I
. Expulsién - pIE
F.Expuisibn A -
F.Expulsidn A W a
F.Expelsitn f A
F.Expulsién B s T
F.Expulsidn A =
F.Expulsidn - a IE
Fobxpulsin | - A E
F.Expulsitn » hoIE
F.Expulsidén A -7
F.Expulsién - pIE
F.Expulsion - noIE
F.Expulston A -
F.Expulsitn - i fAoIE
f.Expuisidn i - ;ll A IE
F.Expulsién E A ! = -
if.&uulsmn i < 5 Ao

b —— e -
T e . e e e, St e B W e e e

0TA:Yer STMBNOGIA
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P NGO ¢y URVEN DECTETENTE , TRTEGOH FIGIHIAUN ¥ LR ICyALN ELONGNEN Y LT VADRD PREDONIMATS

U L0S MWICIPIOS DEL ESTADD DE MUBVD LEDV.  1360-1970
HEGIONE: f1Roh - | CANEGDRIK | W, D GCTIVIDAES  PREDIMINGNTES ,
{Puricipros) | AIGRACION | MIGHATORIA | . —]
: | N 1w1m~c1m BIFUNC IDNAL ! SEMIDIVERSIF ICAND !DlViRSIFlmw:
| — i i - e _vL_ I
]
Léral.Escovese | 16,76 [F.ptraccion 1 - - - e - - el
i
I Buadalupe 13.64 F.Mraccxtm‘ - - = = = = JITEE KW
{I. barza Garcia 9.51 |F.Rtraccion l % = & $ I I = = = o
‘1.San Nicoléds- !
(nelos barza 4,87 F.Rtra::xbn: & - - IT E T R
| t i {
i}, Aoodaca 8.61 F.mraccwn' - A IT 1 - - SR
! | ! ' l !
= \
‘I.Sanza Latarina 1.33 F.ﬁtritcmni - = - 1T i€ 1IC - = = 5 1
]
1l.Hidaloo 2.40  |F.Atraccitn - IT It - - - - - - -
IIl.Juarez 2.20 IF,Rtraccafn A - - - - - - - - - |
|
hi.Gral. Zuazea 2.18  |F.Atrsccidn 4 AIE SRR ;
[1.Caraer 1.85 |F.Atracecibn - A 1T - - - - - = - ]
\
|I1.ﬂaasolo | 1. 62 F.Rtraccmr.i - ] IT & - - - I;- z = = |:
1 i
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